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Katedra: socidlni prace
Ndzev diplomoveé prdce: Vliv socidlni Opory seniora na rozhodov4ni Pfi jeho vSednich
¢innostech

- Mimor4dng aktudlni

- Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

- Standardni tirover

- Neobvyklg¢

Volba tématuy:

Cil préce a jeho naplnéni: - Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &astegns naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil
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Struktura prace: - Originalni — zdail4

- Logicks — systémova

- Logick4 — tradignj

. Pro dané téma tradi¢ni

- Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturoy: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4j, pouzity nejnovéjsi dostupné Prameny
3. Dobra, b&zne dostupné prameny
4. Slaba, zastara]¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofédné, funké&ni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovids hutnému doplnénj textu
4. Nedostaéujl’cf

Pfinosy diplomove prace: ], Originalni, inspirativn{ nazory
2. Ne zcela b&zng nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomov¢ Prace v praxi a ve vyuce:
L. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodnj pro publikov4n{
4. Praci nelze PIilis vyuZit anj v Praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vybornj
2. Velmi dobr4

3. PHijateln4
4, Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Autorka diplomové prace si zvolila problematiku socialni opory u seniord a v teoretické ¢asti
zpracovala sté¢Zejni pojmy, které se vztahuji k tématu. Pro vyzkumnou ¢ast diplomové prace si
zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii a formulovala vyzkumnou otazku a poté diléi
vyzkumné otézky. Velice precizné popsala metodologii vyzkumu, popsala vyzkumné néstroje
a realizovala pfedvyzkum. Pro analyzu ziskanych dat vyuzila metodu vytvafeni trsu.
Nasledovalo vyhodnoceni vysledkl a interpretace u jednotlivych komunikaénich partnert.
Diskuse je velice rozsédhld i sohledem na mnoZstvi ziskanych dat. Autorka komparuje
vysledky vyzkumu s odbornou literaturou. Zavér prace v mnohém navazuje na diskusni ¢ést
diplomové préace. Postradam zieteln€jsi formulaci zaveért resp. formulaci pracovnich hypotéz.
Tato skute¢nost nicméné nijak nesniZuje celkovou kvalitu pfedloZzené diplomové prace.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhov¢l

Datum: 1. 6. 2015 Podpis oponenta diplomové prace




