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Motto:

~LAmericky systém je podle mého nazoru ten nejlépe koncipovany a
nejefektivnéjSi mezi vSemi existujicimi demokratickymi zfizenimi. PfedevSim pro to,
Ze neni stvoren dokonalymi bytostmi, ani pro dokonalé bytosti “.

[ Jacques Maritain: Reflections on America, 1958 |
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Na zamysleni:

...ale nakonec nam svou svobodu slozi k noham a feknou: Radéji nas
zotrocte, ale nasytte nas. Pochopi kone¢né sami, Ze je nemyslitelné mit zaroveri
svobodu i sdostatek chleba pro vSechny, nebot nikdy, nikdy nebudou schopni rozdélit
se mezi sebou ! “

»..NiC ¢lovéka nesouzi vic nez starost, aby naSel toho, komu by rychle
odevzdal dar svobody, se kterym se ten neStastny tvor rodi. Ale vladnout nad
svobodou lidi mdze jen ten, kdo uspokoji jejich svédomi *“.

[ F. M. Dostojevskij: Brat/i Karamazovi, 1878, dil
druhy, kniha pat4, kapitola pata - Velky inkvizitor ]
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Uvod

.Kazda véda, dokonce i ta teologickd, je jako velky kriminalni pfibéh. Na rozdil
od ného vSak nepatra, jak nékdo prisel o Zivot, ale naopak, jak to, Ze Zije “.

[ G. K. Chesterton ]

Americky katolicky myslitel slovenského pavodu Michael Novak je
predstavitelem specifického myslenkového proudu v katolickém socialnim mysleni
nazyvaného ,katolicky neokonzervatismus”. Tento proud, vychazejici ze specifického
kontextu zkuSenosti amerického politickeého, ekonomického a kulturniho uspofradani,
je soucasti SirSiho hnuti neokonzervatismu. Neokonzervatismus jako intelektualni
hnuti s vyznamnym vlivem na sou€asné americké politické a ekonomické mysleni se
zaCal od sedmdesatych let dvacatého stoleti profilovat v procesu ,kulturni valky*
probihajici v americké spole¢nosti jako reakce na sekularizaéni trendy. Je soucasti
Sirokého konzervativniho proudu, ktery usiluje o zachovani a obnovu moralnich a
politickych hodnot chapanych jako zaklad z&padni kfestanské civilizace. Vzestup
vlivu néboZenskych hodnot na politku USA v poslednich desetiletich byva
oznacovan jako ,konzervativni revoluce”, ktera pfinesla zasadni zmény ve strukture
voliéské zakladny americkych politickych stran a vyrazné posuny akcentt v americké
politice. Toto hnuti nalezlo dynamiku v kombinaci ddrazu na tradi¢ni kfestansky étos
a pfijeti ozivenych hodnot klasického liberalismu.

Tato disertacni prace predklada myslenkové bohatstvi a Zivotni dilo Michaela
Novaka, které svym pfedmétem a rozsahem usiluje o obnovu katolického socialniho
mysSleni, rehabilitaci ideji klasického liberalismu a poloZeni teologického zakladu
systému demokratického kapitalismu nové postaveného na kifestanskych hodnotach.

Préace je strukturovana do sedmi kapitol, pfiemZ prvni kapitola, Zivot a dilo
Michaela Novaka , seznamuje s nékterymi podstatnymi Udaji a publikaéni Cinnosti
Michaela Novaka, popisuje nékteré aspekty specifického ¢asoveho zrani jeho
postoji a mySlenek, dale ve struénosti a v systematickém usporadani predklada
soubor nejdulezitéjSich Novakovych dél od Sedesatych let az do soucasnosti, ne
vSechna uvedena dila jsou vSak v této praci pro omezenou dostupnost vyuZzita.

Kapitola druha, nazvana Kontext Novakova mySleni — nédboZenska a
politickd realita v USA , nastifuje problematiku aktualni americké politické a
nabozZenské situace ve Spojenych statech americkych, jejiz pochopeni je podstatné
pro porozuméni Novakovu dilu. Americk& situace je zcela odliSna od evropského
kontextu, zejména svym stale silné nabozenskym charakterem vétSiny spole¢nosti a
aktualné silicim desekularizacnim trendem. Cilem kapitoly je poukazat na specificky
kulturni vyvoj v souCasné americké spolec¢nosti a na jeho souvislost s americkym
protestantismem a Kkatolicismem. V kapitole je objasfovan klicovy pojem
.-neokonzervatismus“ v kontextu politickych hnuti sou€asnosti a v kontextu ideji




konzervatismu a liberalismu. ZastfeSujici politicky pojem Nova pravice, ktery
integruje dva proudy s odliSnymi dirazy — neoliberalismus a neokonzervatismus je
osvétlovan v kontextu specifického spojeni dfive neslucitelnych politickych,
ekonomickych a naboZenskych hodnot. V kapitole jsou dale predestfeny kliCové
pojmy z oblasti politického mysleni jako Nova levice, ,kontrakultura®, ,konzervativni
revoluce” &i ,kulturni valka“.

Cilem nasledujici tfeti kapitoly, nazvané Neokonzervatismus Michaela
Novaka, je poukazat na specifickou variantu neokonzervatismu, tzv. ,katolicky
neokonzervatismus®, za jehoZz nejvyznamnéjSi souCasné predstavitele jsou kromé
Michaela Novaka povazovani zejména Richard J. Neuhaus, Robert A. Sirico &i
George Weigel. Katolickd komunita v USA jako celek je v sou€asnosti rozdélena ve
svych politickych preferencich, &aste¢né v zavislosti na postojich k nékterym
moralnim otazkam. U americkych katolikd doSlo v prabéhu poslednich desetileti
k zasadnimu pfiklonu k Republikanské strané a jejim hodnotam, tradi¢ni katolicka
preference Demokratické strany pfestala byt samoziejmosti.

Dale je v kapitole prezentovan a reflektovan Novakiv myslenkovy vyvoj v 60.
a 70. letech. Prfed tim, nez u Novaka doSlo k ,neokonzervativhimu obratu”
v sedmdesatych letech, povazoval se za kfestanského socialistu a byl fazen mezi
proponenty tzv. Nové levice. Pfikladem jeho tehdejSiho ideového profilu je kniha A
Theology for Radical Politics (1969). Postupné zrani, zména postoje k socialismu a
priklon k demokratickému kapitalismu vyustily v prvni systematickou obhajobu
instituci demokratického kapitalismu v knize The American Vision: An Essay on the
Future of Democratic Capitalism (1978).

Nejrozsahlejsi, ¢tvrta kapitola této prace, nazvana Michael Novak a jeho vize
demokratického kapitalismu , predestird a reflektuje centrélni Novakovo téma —
demokraticky kapitalismus. Centrem Novakova Zivotniho dila je trilogie knih z 80. let
o kapitalismu, socialismu a katolickém mysleni - The Spirit of Democratic Capitalism
(1982), Freedom with Justice: Catholic Social Thought and Liberal Institutions (1984)
a Will It Liberate? Questions About Liberation Theology (1986). Novak tuto trilogii
nazyva trilogii ,0 svobodné spoleCnosti“. V jejim ramci Novak dale rozSifuje a
systematizuje Uvahy o demokratickém kapitalismu, jeho kulturnich a teologickych
souvislostech. Cela jeho prace je vénovana Siroké Skale aspektd demokratického
kapitalismu. Novak obhajuje systém demokratického kapitalismu proti oponentim a
pokousi se o poloZeni teologického zakladu tomuto systému. Kriticky posuzuje tradici
postoje socialniho uc€eni cirkve k liberalismu a kapitalismu, definuje a kritizuje tzv.
.Katolickou antikapitalistickou tradici“, zabyva se systematickou kritikou teologie
osvobozeni, pfi€emz nabizi alternativy vychazejici z tradice klasického liberalniho
mysSleni. Novak ma za to, Zze systém demokratického kapitalismu stojici na ideové
tradici klasického liberalismu je nejlepSim lidsky realizovatelnym politicko —
ekonomicko — kulturnim systémem. Usiluje o vyjasnéni mnohych nedorozuméni a
predsudkd spojenych s touto problematikou a celym svym dilem vyzyva ke smifeni
katolické a nové definované liberalni tradice. V tomto kontextu Novak kritizuje



nevyhranénost katolického socialniho mysSleni a jeho tendenci inspirovat se
socialismem. Vyzdvihuje mySleni papeze Jana Pavla Il. a ma za to, Ze ve svych
socialnich encyklikach, zejména v Centesimus Annus (1991), vyjasnil mnoha
nepochopeni a priblizil tak katolické socialni u¢eni klasickym liberalnim idejim. V této
souvislosti hovofi dokonce o ,novém zrozeni svobody“, které znamenalo vyrazny
posun v kiestanském chapani ekonomické reality. Centesimus Annus znamena tedy
podle Novaka do velké miry napravu historického oddéleni tradice svobody a tradice
nabozenstvi. Dale Novak definuje ,katolickou whigovskou tradici“ mysliteld, ktefi jsou
podle jeho nazoru prakopniky souladu mezi katolicismem a idejemi klasického
liberalismu. Radi mezi né zejména Alexise de Tocquevilla, lorda Actona, Jacqua
Maritaina a Johna C. Murraye. Novak zastava nazor, Zze demokraticky kapitalismus
postaveny na kiestanském a zejména katolickém étosu je nejlepSi a nejspolehlivéjsi
cestou k odstranéni hmotné bidy ve Tretim svété. V praktické roviné se Novak
vénuje i etice podnikani, kdy zejména v knize Business as a Calling: Work and the
Examined Life (1996) feSi etické aspekty byznysu a podnikatelskych korporaci,
jejichz €innost je pfedmétem nejvétsi kritiky odplrct svobodného globalniho trhu.
Novak se taktéz zabyva ekonomickou a moralni kritikou socialniho statu a ,tfetich
cest® mezi kapitalismem a socialismem. Pfi prezentaci jeho mySlenek uzivdme i
publikace dalSich autoru, ktefi se jakkoli vénuji danému tématu ¢i jejich dilo je
vyuZitelné pro doplnéni celkového pohledu.

Pata kapitola, nazvana Vyznam americké zkuSenosti pro katolické socialni
mysleni, je cela vénovana problematice vlivu specifické ,americké zkuSenosti“ na
katolickou socialni tradici. Vyzva k vyraznému zohlednéni a k integraci americké
zkuSenosti v ramci katolicismu se prolina celym Novakovym dilem. Novak poukazuje
na vyrazné ocenéni americkych instituci ze strany ,katolickych whigt“ Alexise de
Tocquevilla a Jacqua Maritaina, americka zkuSenost by méla spocivat ve zkuSenosti
sladit ducha krestanstvi s duchem svobody, demokracie a lidskych prav. Fungujici
ndboZzenskd svoboda, pluralita, kapitalisticka spoleCnost a dalSi americké instituce
vedly k tomu, Ze americti katolici pfijimali ideje vychazejici z osvicenstvi na zakladé
jiné zkuSenostni baze nez evropsti, ze specifického pfisvojeni osvicenské tradice,
ktera nebyla nepratelska ndbozenstvi. Americka katolicka cirkev proto po celou dobu
existence v USA Ccelila vyzvam teologické reflexe vztahu katolické a americké
zkuSenosti, jak dokladuje i mySleni biskupt Johna Carrolla, Johna Englanda a
kardinadla Jamese Gibbonse. Podle Novaka byl katolicky posun ve vnimani lidské
svobody vyrazné zapfi¢inén pravé americkou zkuSenosti. O jejim vlivu se Casto
hovofi pravé v souvislosti s prosazenim deklarace Dignitatis Humanae (1965) na Il.
vatikdnském koncilu, ktera znamenala mySlenkovy zlom v katolické doktriné o
naboZzenské svobodé. O deklaraci a jeji obsah se Ivim podilem zasadil teologicky
poradce koncilu, americky jezuita, John Courtney Murray a s nim mnozi americti
biskupové. S Il. vatikanskym koncilem pfichazi vyvoj, o kterém George Weigel hovofi
jako o ,katolické revoluci lidskych prav“. Tato revoluce se stala vyraznym faktorem
pro pfiklon k demokracii ve svété a pro rozklad socialismu na konci 20. stoleti.



DalSim vyraznym meznikem se podle interpretace neokonzervativcl stala encyklika
Centesimus Annus (1991), ktera kromé uznani demokracie a lidskych prav pfisla i s
explicitni podporou ekonomického systému kapitalismu. Soulad mezi katolickym a
americkym duchem je podle katolickych neokonzervativcl gradujici a mohl by mit
taktéZz pro pokracujici moralni a nabozenskou obnovu americké kultury podstatny
vyznam, ¢emuz napovida vzestup vlivu kulturniho a politického katolicismu v USA
posledni doby. Kupfikladu kniha Richarda J. Neuhause The Catholic Moment: The
Paradox of the Church in the Post-Modern World (1987) hovofi o téchto vyzvach a
perspektivach.

Sesta kapitola prace s titulem Budouci vyvoj sv éta a Novakova vize
.Caritapolis“ je pfevazné vénovana duchu jedné z nejnovéjSich Novéakovych knih,
nazvana Univerzalni hlad po svobodé — proc¢ stfet civilizaci neni nevyhnutelny
(2004). Timto svym dilem autor provadi komplexni vhled do souhry naboZenstvi,
ekonomiky, kultury a demokracie v globalizujicim se svété 21. stoleti. Reaguje na
nejnovéjsi vyzvy, které pfinasi sou€asna doba, soustfeduje se na problematiku
svétového vyvoje spojeného s moznym rozkvétem lidské svobody, demokracie a
lidskych prav. Usiluje o hledani platformy konstruktivniho dialogu s muslimy, véfi, Ze
islam postupné oZivi tradici tolerance a najde svUj osobity pfistup k svobodé a
ekonomickému rozvoji. Nastifuje optimisticky projekt svétové caritapolis”
.Ccivilizace lasky" - spocivajici v prfekonani kulturnich, ekonomickych a politickych
rozdild ve svété, pficemz zasadni roli pfipisuje autentické, oZivené religiozité.
K perspektivam rozvoje zemi Tretiho svéta se stavi s optimismem a navrhuje i
néktera konkrétni feSeni. Vyzvu globalniho islamského terorismu povazuje Novak za
pocatek IV. svétové valky, proto je jedna z podkapitol vénovana kontroverznimu
postoji k probihajici valce v Iraku. Tento neokonzervativni postoj vyvolal fadu polemik
mezi moralnimi teology ohledné opravnénosti a podminek spravedlivé valky.

Sedma kapitola, nazvanid Reakce na Novakovo dilo , je vénovana nékterym
kritickym hlasim na adresu Novakovy koncepce obhajoby demokratického
kapitalismu, pficemz jedna z podkapitol se pokouSi mapovat recepci Novakova dila
v Ceském prostiedi. Silna kritika neokonzervatismu vychazi ¢asto z pozic blizkych
kfestanského socialismu, v jinych pfipadech se jedna o jakysi interpretaéni spor
ohledné autentického vykladu socialniho u€eni cirkve. Néktefi kritici obvifuji Novaka
a neokonzervativce vlbec ze znasilhovani a demagogické interpretace socialniho
uceni cirkve, zejména pak encykliky Centesimus Annus, hovofi dokonce o jakémsi
Novakové ,ekonomickém nédbozZenstvi“. Naproti tomu souhlasnd stanoviska ocefiuji
jeho pfinos k rehabilitaci kapitalismu a pfiblizovani liberalnich ideji k jejich pavodnimu
nabozenskému zakladu.

Michael Novak jiz nalezl své misto v povédomi Ceské verejnosti diky nékolika
svym knihdam publikovanym v ¢estiné, v devadesatych letech probéhla odborna i
laick& diskuse ohledné jeho pfinosu ke katolickému socialnimu mysleni. Cilem této
prace je osvétlit jeho mysSleni v SirSim kontextu americké politické a nabozenské
zkuSenosti, ze které vychazi, zpfistupnit v nékterych aspektech jeho rozséahlé,
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zejména novéjsSi dilo, nedostupné Ceskemu ¢tenafi a nové zhodnotit jeho vyznam a
pfinos v kontextu katolického socialniho mysleni — v situaci silicich globalizaénich
trendu, kdy mnohé otazniky ziskavaji odliSny kontext a hodnoceni. Zpusob, jakym se
pokusime dospét k cilim této prace, bude spodivat v nastinéni sou¢asné politické a
naboZenské situace v USA, nezbytné k pochopeni Novakova mysSlenkového svéta,
dale v prezentaci a analyze stéZejnich aspektl jeho dila, ve sledovani jeho
argumentacnich linii. Soucasné budou jeho myslenky fazeny do kontextu se
souhlasnymi i rozpornymi stanovisky kfestanského socialniho mysleni a s katolickou
socialni naukou.
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1. Zivot a dilo Michaela Novaka

~Jen velmi povrchni kritik nerozezna véénou vzpouru v srdci konzervativce *“.

[ G. K. Chesterton ]

1.1. Zivotopis

Michael Novak se narodil 9. zafi 1933 v Johnstownu v Pennsylvanii jako vnuk
slovenskych pfistéhovalcu, ktefi pfisli do USA na prelomu stoleti. Po dlouhou dobu
svého mladi se pfipravoval na knéZzskou drahu, avSak v roce 1960, pul roku pred
planovanou ordinaci, se rozhodl nestat knézem. OZenil se vroce 1963, se svou
manZzelkou Karen Laub-Novak ma tfi déti. Studoval na Stonehill College obor
literatura a angliétina (B.A.) a teologii na Gregorianské Univerzit¢ v Rimé& (B.A.
1958), dale pokraCoval v teologickych studiich na Catholic University a poté na
Harvardu v oboru historie a filozofie nabozenstvi (M.A. 1966).

Vyucoval a pusobil na Harvardu, na univerzit¢ ve Stanfordu, na State
University of New York v Old Westbury, dale jako profesor na Syracuse University a
na University of Notre Dame. Od roku 1978 je ,Resident Scholar na American
Enterprise Institute ve Washington, D.C. !, kde je v sougasnosti feditelem sekce
spole¢enskych a politickych studii.

V roce 1994 obdrzel prestizni Templetonovu cenu ,za pokrok v ndboZenstvi“ —
za svou obhajobu svobody a inspirujici praci v oblasti ekonomie a krestanského
socialniho mysleni (dalSimi drziteli jsou kupfikladu Matka Tereza, Alexander
Solzenicin, Billy Graham).

Kromé nékolika desitek knih a edici sbornikd napsal mnoho dalSich textd, jeho
¢lanky byly publikovany v ¢asopisech The New Republic, Commentary, Harper’s,
First Things, The Atlantic, The New York Times Magazine, National Review,
Theological Studies, The Yale Law Journal, The Public Interest, The Review of
Politics, a v mnoha dalSich.

Novak pusobil v diplomatickych sluzbach jako velvyslanec delegace USA pfi
Komisi pro lidsk& prava OSN (1981-1982), v roce 1986 vedl americkou delegaci na
Konferenci o bezpecnosti a spolupraci v Evropé, dale puasobil i v demokratickych a
republikanskych prezidentskych administrativach. V sou€asnosti se Michael Novak
vénuje prevazneé védecké, publikacni a pfednaskové ginnosti.

! Srov. www.aei.org
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1.2. Novakova sebereflexe osobiteho myslenkového vy  voje

Michael Novak proSel béhem svého Zivota specifickym myslenkovym vyvojem
a zranim. Tento vnitfni proces se snazi ¢astec¢né nastinit a osvétlit v eseji Errand into
the Wilderness (Political passages, 1988) 2 &i v eseji Controversial Engagements
(First Things, April 1999) 3. Zde svou ranou fazi myslenkového vyvoje v $edesatych a
na pocatku sedmdesatych let nazyva sam jako ,levicovou" — Novak byl obecné
v americkém katolickém prostfedi chapan jako ,progresivni, levicovy Ci stfedovy
katolik® stranici radikalni levici. Jeho pratelé jej pry nazyvali osobou s
,konzervativnim temperamentem ale stojici na levokfidlych pozicich “ *. V té dobé
byl vyraznym predstavitelem americké katolicky orientované tzv. ,Nové levice". Poté
Novak podle svého vyjadieni zaCal postupné opoustét predstavy a dogmata ,hnuti
kontrakultury“, které ovladlo generaci Sedeséatych let v USA. V uvedeném eseji
popisuje situaci na americkych univerzitach v Sedesatych a sedmdesatych letech a
radikalni rozpoloZeni studentl, ktefi nenavidéli snad vSechny instituce utvorené
v pribéhu déjin v USA a na Zapadé vubec. V souvislosti se svou osobou hovofi o
jakési postupné ,konverzi“, kterd spocCivala v pozvolné ztraté iluzi a levicovych
predpokladd, o postupné ,deradikalizaci”, ktera u néj probihala po celd sedmdesata
léta. V této fazi myslenkového vyvoje Novak pocitoval jakousi schizofrenii, protoze
jeho vule stranit levici byla silnéjSi neZz argumentace v jeji prospéch. Navzdory svému
.antikapitalistickému® vzdélani, jak piSe, zacinal postupné docerfiovat vyznam a
hodnotu demokratického kapitalismu, svobody a americkych spole¢enskych instituci
vubec — jak fika, odhalil pro sebe silu ,americké ideje“. Mimo jiné na n&j mély v této
oblasti vliv i eseje Irvinga Kristola vyzdvihujici tradici klasického liberalismu, pfi ¢etbé
postscriptu Why | Am Not a Conservative ° v knize The Constitution of Liberty od F.
A. Hayeka pry Novak pochopil, Ze nélezi do Hayekem proklamované ,whigovské
tradice mysleni*.

Novak v pfedmluvé ke knize Duch demokratického kapitalismu (1982) piSe:
.Dlouha léta své dospélosti jsem se povazoval za demokratického socialistu... Jaky
ddvod mé pAimél k rozchodu s touto tradici? Nestalo se nic senzaéniho. Sledovani
— dokonce ani ,demokratickym socialistou” — zdstat prosté nemohu, pfesto Ze jsem si
to pfal a snaZil se o to “ °. Ke svym filozofickym inspiradnim zdrojtim dale fika: ,Knihy
Friedricha von Hayeka a Ludwiga von Mises o socialismu oteviely mé oci vuci
epistemologickym deficitm socialismu “ . Jinde piSe, Ze ,...nékdy v roce 1976 jsem

% Srov. NOVAK, M. Errand into the Wilderness. In: NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on
Moral Ecology, USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999, s. 259-303. ISBN
0-8476-9405-4.

® Srov. NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 313-327.

* Srov. ibid., s. 259.

> Cesky: HAYEK, F. A. Proé nejsem konzervativcem, Praha: Ol, Bulletin ro¢. 1993, &. 18.

® NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-1-
3,s.21-22.

" NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New
York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 57.
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konecné poznal, Ze kapitalisticky systém neni ve skutec¢nosti tim, co jsem byl ucen,
Ze je... ... Ze Zadny systém nez kapitalismus neni v praxi lepSi k vymanéni chudych
z bidy “ 8. Navzdory svému ideovému prerodu Novak fika, Ze v jeho dile je nékolik
kontinuit, jakychsi kfestanskych axiomd, na kterych vzdy usiloval stavét své dilo,
Z nichz nejvétsi je ,...tvrzeni, Zze zakladni energii, silou a moci ve stvoreni je caritas “
°. Novak vzpomina na pronesenou prednasku v roce 1979 na univerzité Notre Dame,
kde vychazel z pojeti BoZi caritas a kterou povazuje za svou prvni verejnou
,obhajobu kapitalismu“ '°. ProhlaSenim, Ze ,nemiZe existovat realisticka teologie
laikatu Ci teologie prace bez teologie kapitalismu“ Novak podle svého nazoru porusil
.vyznamné katolické tabu“, ucinil vyznamny diskontinualni pfelom ve svém dile a
,exkomunikoval sdm sebe z kruht katolické levice “ **.

V oblasti politickych preferenci se Novak stal, stejné jako mnoho jinych
pozdéjSich ,neokonzervativcl”, volicem Republikanské strany. V roce 1980 verejné
podpofil kandidaturu Ronalda Reagana a od té doby je fazen mezi tzv.
.neokonzervativce" — intelektudly, ktefi proSli podobnym pferodem jako Novak — od
radikalnich levicovych pozic k vystfizlivéni a k pfijeti spektra konzervativnich hodnot.

Knihou Confession of a Catholic (1983) > se Novak pfihlasil ke
konzervativnimu pohledu na oblast otazek viry a teologie a kritizoval modernistické
proudy v teologii. Kritizuje postmoderni relativismus, ktery podkopal tradi¢ni pojeti
pravdy, svobody a moralky, ¢imz je ohrozen zéklad svobodné zapadni spolecnosti.
Vzpomina papeze Pavla VI., ktery udajné hovofil o satanové zapachu, ktery dusi
plody ekumenického koncilu. Dale také fika, Ze ,...Jjedna znejvétSich ztrat
zplsobenych Druhym vatikdnskym koncilem je zastaveni velké tomistické obnovy,
ktera kvetla od roku 1878...“ 3. Kritizuje nahrazeni Tomase Marxem a Heideggerem
a hovofi o nahrazeni biblického realismu oZivenym gnosticismem, ktery pro
kifestanstvi predstavuje trvalé a nejvétSi nebezpeci. Déle kritizuje odklon od dlrazu
na prvotni a osobni hfich a zesileni koncentrace na hfichy socialni. Pojem ,hfiSné
struktury” povaZuje za neStastny a budici dojem, Ze je v lidskych silach budovat
.pbezhfiSné struktury” a Ze je zasadnim ukolem kfestanstvi o toto usilovat. Novak se
sebedefinuje jako ,whig“, doporucuje pro sebe ale spiSe oznaceni ,neoliberal®, které
ma oznacovat revizi klasické liberalni tradice a jeji docenéni nabozenského zakladu,
postupné pfijal i pavodné hanlivé uzivané oznaceni ,neokonzervativec”. K tomu Fika:
~Jakmile jsem zacal kritizovat omyly levice, byl jsem na cesté stat se
.neokonzervativcem®, coz je pojem, ktery jsem zprvu nenavidél. Pojem byl vynalezen
jako znameni exkomunikace katolickym socialistou (a mym dobrym pfritelem)

® NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 317-318.

° Ibid., s. 316.

% Srov. ibid., s. 316.

' Srov. ibid., s. 317.

2 NOVAK, M. Vyznani katolika. Brno: CDK, 1995. ISBN 80-85959-00-3.

" Ibid., s. 45.
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Michaelem Harringtonem “ **. Jinde dodava: ,Mnozi nazyvaji takovy pfistup, jako je
ten mdj, ,neokonzervativnim®. Ja jsem prfesvédcéen o tom, Ze vhodnym nazvem pro
néj je ,neoliberalisticky” ¢i ,realisticky”. Davam pfednost tomu, aby se tento pfistup
jako celek nazyval ,biblickym realismem® “ *°.

Novak velice cti dilo a osobnost papeze Jana Pavla Il. i kardindla Ratzingera,
jehoz zvoleni papezem v roce 2005 pfivital. Oba povaZzuje za své osobni pratele a
ma za to, Ze ze svych pozic spravné haji oblast viry a moralky. V boji s modernisty se
odvolava na tradovany Santayanlv vyrok Ze ,modernista je katolik, jehoz srdce je
piné lasky pro kazdého kromé papeZe “. K Janu Pavlovi Il. fika: ,Cini mi nemalou
radost, kdyZz pohlédnu zpét na své Zivotni zapasy a kontroverze a zjiStuji, ze
pfinejmensim intelektualné jsem skoncil pokusy o dalSi rozvijeni velkého dila Karola
Woijtyly “ *°.

Moralni u€eni cirkve o umélé antikoncepci uvadi Novak jako pfiklad zavazku,
ktery snad jako jediny povaZoval za problematicky a vystupoval proti nému *’. Jak ale
uvadi, zkuSenost Zivota, manzelského partnerstvi a promysSleni otazek ohledné
autority ucitelského Gradu jej postupné pfivedly ke zméné pohledu a k pochopeni
davoda, kvili nimz cirkev trvd na tomto bodu pastoralni pége. Rik&, Zze moralni
autoritu cirkve neni mozné zcela nahradit osobnim svédomim *8,

Novak patfi dnes do skupiny tzv. americkych ,katolickych neokonzervativci”,
ktefi usiluji o moralni a intelektualni reflexi demokratického kapitalismu a prosazuji
vyznam americké zkuSenosti v oblasti katolického socialniho mysleni. Katoli¢ti
neokonzervativci vzbudili v posledni dobé kontroverze svou vyraznou podporou
vale¢ného tazeni do Irdku v roce 2003.

Y NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 323.

> NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-5,
S. 24.

'® NOVAK, M. Controversial Engagements, s. 327.

" Ibid., s. 128-140.

*® Srov. ibid., s. 136.
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1. 3. Novakovo dilo

Klasicka systematizace Novakova dila *° provedena Brianem C. Andersonem
a Derekem Crossem ve stati Michael Novak: A Reader’s Guide *° uvadi pét kategorii
dél — urcitych etap jeho osobitého mySlenkového vyvoje:

A. Pfipravné studie

B. Metody a perspektivy

C. Zkoumani americké kultury

D. Trilogie o kapitalismu, socialismu a katolickém mysleni
E. Kulturni ekologie

A. Pripravné studie
A New Generation: American and Catholic (1964), The Open Church: Vatican
I, Act Il (1964).

B. Metody a perspektivy

Belief and Unbelief: A Philosophy of Self-Knowledge (1965), The Experience
of Nothingness (1970), Ascent of the Mountain, Flight of the Dove: An Invitation to
Religious Studies (1971).

C. Zkoumani americké kultury

The Rise of the Unmeltable Ethnics: Politics and Culture in the Seventies
(1972), Choosing Our King: Symbols of Political Leadership (1974), The Guns of
Lattimer (1978), The Joy of Sports: End Zones, Bases, Baskets, Balls, and the
Consecration of the American Spirit (1976).

| kdyZ mnoZstvi knih a jinych publikaci vydal Novak v ranéjSim obdobi svého
mysSlenkového vyvoje, lze konstatovat, Ze jeho zasadni nova reflexe socialni
skute¢nosti poc¢ind az slavnou trilogii uvedenou dilem The Spirit of Democratic
Capitalism.

D. Trilogie o kapitalismu, socialismu a katolickém mysleni

Kniha The Spirit of Democratic Capitalism (1982), nejslavnéjSi Novakovo dilo,
preloZzena do &estiny %, s pfiznaénym nazvem poukazujicim na jeho myslenkové
smeérfovani, kterd se stala ,klasikou“ v oblasti katolického socidlniho mysleni. Duch
demokratického kapitalismu byl pfeloZzen do mnoha jazyku a jiz v dobé komunistické

9V diserta¢ni praci nejsou pouZita véechna dila uvedena v systemizaci, systemizace je prezentovana
jztgn pro hlubsi vhled do celku literatury publikované Novakem.

ANDERSON, B. C., CROSS, D. Michael Novak: A Reader’s Guide. In: NOVAK, M. On Cultivating
Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
1999, s. 305-320. ISBN 0-8476-9405-4.

? NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-1-
3.
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totality koloval jako samizdat v oblasti Vychodni Evropy, zejména Polsku a CSSR.
Novak se v knize snazi dokazat, ze ze vSech moznych systému politické ekonomie,
které se uplatiiovaly v déjinach, je ,demokraticky kapitalismus® tim, ktery
nejzasadnéji revolucionalizoval pozemska ocekavani lidské existence — rozsifil sféru
lidské svobody, uvolnil kreativni lidské sily a tak pfispél k eliminaci obecné chudoby
lidstva. Po dvou stoletich existence vSak tento systém ztratii moralni zaklad a
predpoklady, na kterych spociva jeho funkénost. Duch demokratického kapitalismu je
ohrozen a dle Novaka je zapotfebi znovu promyslet, definovat a vyzdvihnout jeho
hodnotovou bazi. Novak se pokouSi definovat teologicky zaklad pro systém
demokratického kapitalismu.

Dalsi dil ,trilogie* Freedom with Justice: Catholic Social Thought and Liberal
Institutions (1984), dostupny v éeském prekladu %?, zkouma vztah katolického
socialniho uc€eni Kk liberalnim spole€enskym institucim, na nichZz je zaloZen
demokraticky kapitalismus. Socialni u€eni cirkve bylo po celé své dé&jiny skeptické
k pfijeti principu liberalismu a kapitalismu. Novak v knize poukazuje na vzajemnou
konvergenci klasického liberalismu a socialniho uc€eni cirkve, spéjici k hluboké
konsonanci, ne vsak identité. Kniha poukazuje na pfinos Jana Pavla Il. k tomuto
souznéni, dale zdaraznuje, Zze ,americka zkuSenost“ by méla byt vice zohlednéna
v oblasti katolického socialniho mysleni.

Ve treti knize pomysiné ,trilogie®, nazvané Will It Liberate? Questions About
Liberation Theology (1986), se Novak obraci k tehdy velmi Zivé problematice spojené
s jihoamerickou teologii osvobozeni. Teologii osvobozeni, ktera se v osmdesatych
letech stavéla jako alternativa socialniho uceni cirkve k feSeni socialnich probléma
Jretiho svéta“, Novak v knize kritizuje pro jeji marxistickou inspiraci a snazi se
dokazat, Ze model demokratického kapitalismu je tou nejvhodnéjsi cestou k feSeni
socialni bidy rozvojovych zemi.

E. Kulturni ekologie

Kniha Free Persons and the Common Good (1989), napsana Novakem
k Ctyficatému vyroci vydani knihy Jacqua Maritaina The Person and the Common
Good se pokousi definovat pojem ,obecného dobra“ a nalézt souvislost mezi
katolickym a liberalnim pojetim tohoto pojmu. Snazi se poukazat na pfinos liberalni
tradice, ktera byva vnimana jako pfilis individualisticka.

This Hemisphere of Liberty: A Philosophy of the Americas (1990), kniha
preloZena taktéZ do &estiny %3, se obraci zejména k Latinské Americe a k zemim
Cerstvé osvobozenym od jha komunismu a snhazi se jim nabidnout cestu k rozvoiji
skrze instituce demokratického kapitalismu. Novak zde poprvé navrhuje a definuje
pojem ,katolicka whigovska tradice“, ktery chape jako tradici mysliteld katolického
vyznani, ktefi svym dilem podporuji hodnoty podstatné pro fungovani liberalniho
demokratického kapitalismu. Za prvniho ,katolického whiga“ povazuje Novak jiz
Tomé&Se Akvinského, dale kupfikladu kardinala Bellarmina, Francouze Alexise de

22 NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberlni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-5.
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Tocquevilla, Angli¢ana lorda Actona, francouzské teology Jacqua Maritaina a Yvese
R. Simona, Ameri¢ana Johna Courtney Murraye, SJ.

DalSim vyznamnym dilem je The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism
(1993), kde Novak, jak napovida sdm nazev, vyzyva Kk revizi klasické Weberovy teze
0 genezi kapitalismu z protestantské etiky. Dokazuje, Ze katolicka etika nabizi pIngjsi
vizi svéta a lepSi moznosti k osvétleni ducha kapitalismu. Nedavno vyslou encykliku
Centesimus Annus a jeji uznani hodnot demokratického kapitalismu povazuje Novak
za ,nové zrozeni svobody“ v oblasti socialniho uc€eni cirkve, mezi katolicismem a
kapitalismem dochazi ke smifeni.

Kniha Business as a Calling: Work and the Examined Life (1996), je jednou z
nejznaméjsich priru¢ek podnikatelské etiky soucCasnosti. Novak v knize obhajuje
moralitu podnikani a angaZovanost v ekonomické sféfe povazuje za formu
nabozenského povolani majici své spiritualni pozadavky, definuje také ,kardinalni
ctnosti byznysu“ a jeho moralni ukoly.

Dilo The Fire of Invention: Civil Society and the Future of the Corporation
(1997) se vénuje podstaté a historii podnikatelské korporace a jejimu mistu ve
spole¢nosti. Korporace, jakozto zajmové sdruzeni osob za Uucelem vytvareni hodnot,
je zde vniméana jako vyznamna instituce ob&anské spole¢nosti.

Tell Me Why: A Father Answers His Daughter's Questions About God, with
Jana Novak (1998) rozhovor Novaka se svou dcerou, kde spole¢né diskutuji o
centralnich otazkach viry a ndbozenstvi, kniha zpfistupriuje autorovy nazory i na jiné
oblasti, nez které jsou pfedmétem jeho odborného zajmu.

F. Nejnov éjSi dila

Po datu prezentované systemizace vydal Novak dalSi dila, kterd jsou
vysledkem jeho dalSi badatelské a publikaéni prace.

DalSi knihou v poradi je dilo On Two Wings: Humble Faith and Common
Sense at the American Founding (2002). Zde Novak ukazuje, Ze projekt Spojenych
stati americkych nespociva jen na idejich osvicenstvi, ale pfedpoklada viru v Boha —
biblickeho Boha svobody. Podhoubim tohoto spoleCenského zfizeni neni jen
deisticky Buh, ale skute¢ny BuUh, v zakladu spoleCenského fadu je zakotvena
.biblickd metafyzika“. Toto vSe autor doklada cetnymi citacemi Otcl zakladatelU.

The Universal Hunger for Liberty — Why the Clash of Civilizations Is Not
Inevitable (2004) pfichazi s optimistickou vizi budouciho mozného pFekonani
kulturnich, ekonomickych a politickych rozdili ve svété a odvraceni hrozby stfetu
civilizaci. Hovofi o obecné touze vSech lidi po svobodé a po politickém zfizeni
umozniujicim jeji realizaci. Novak v knize pFedstavuje svoji vizi ,Caritapolis” -
univerzalni kultury vzajemného respektu vSech lidi postavené na nabozenskych
hodnotach Abrahamovskych nabozenstvi, v€etné islamu.

24

8 NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: VySehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0.

** ANDERSON, B. C., CROSS, D. Michael Novak: A Reader’s Guide. In: NOVAK, M. On Cultivating
Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
1999, s. 305-320. ISBN 0-8476-9405-4.
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Dosud posledni Novakovou knihou, kde spoluautorkou je Novakova dcera
Jana Novak, je dilo Washington’s God: Religion, Liberty, and the Father of our
Country (2005). Dilo nastifiuje portrét prvniho amerického prezidenta v souvislosti
s jeho osobni ndboZenskou virou. Washingtonovo kfestanstvi podle Novaka vyrazné
ovliviuje a inspiruje rodici se ,americky projekt* spole€nosti a statu.

Mimo systemizaci

Mezi dalSimi vyznamnéjSimi Novakovymi dily stojicimi mimo systemizaci
provedenou Andersonem a Crossem stoji za povSimnuti kupfikladu:

A Theology for Radical Politics (1969), sbirka esejl, zpfistupfuje Novakovy
nazory z doby, kdy byl jeSté sympatizantem hnuti ,Nova levice".

The American Vision: An Essay on the Future of Democratic Capitalism (1978)
je kratka, ovSsem zlomova, prace pfedznamenavajici naslednou ,trilogii“, v niz Novak
poprveé rozliSuje tfi sféry svobodné spole¢nosti — politickou, ekonomickou a kulturni.

Kniha Confession of a Catholic (1983), prelozena do &estiny 2°, zpfistupfiuje
nékteré Novakovy nazory zoblasti viry a fadi jej tak mezi zasadni Kkritiky
postmoderniho podruhovatikanského teologického vyvoje.

Kniha The New Consensus on Family and Welfare (1987), je dilem ve kterém
se Novak zabyva kritikou koncepce socialniho statu, k jehoZ rozkvétu doslo v USA
po roce 1964.

Dalsi knihou je dilko s nazvem Is There a Third Way? Essays on the Changing
Direction of Socialist Thought (1998) s Novakovou stati nazvanou The Crisis of
Social Democracy, ve které se autor zabyva aspekty dalSiho vyvoje socialistického
mysleni v dobé po padu komunismu.

Brianem C. Andersonem sestaveny soubor vyznamnéjSich d&lankua,
publikovanych plvodné v odbornych d&asopisech, byl vydan pod nazvem On
Cultivating Liberty: Reflections on Moral Ecology (1999).

Shirka Novakovych ¢lankd uspofadana editorem E. W. Younkinsem Three in
One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000 (2001), kterd zpfistupnuje
v usporfadané formé ¢lanky vydané vrozlicnych &asopisech k tématim
demokratického kapitalismu, vykresluje vyvoj a zrani Novakova mysleni od doby jeho
pFiklonu k demokratickému kapitalismu v roce 1976 aZ po sou¢asnost.

® NOVAK, M. Vyznani katolika. Brno: CDK, 1995. ISBN 80-85959-00-3.
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2. Kontext Novakova mysleni — ndbozenska a politick  a realita v USA

2.1. NabozZenstvi v Evrop & a Americe

2.1.1. Vztah mezi politikou a ndboZenstvim v Evrop & a USA

Pro pochopeni Novakova dila a jeho vyznamu je nezbytné porozumét
kontextu politické a naboZenské situace v USA. Americka situace je zcela odliSné od
evropského kontextu, zejména svym naboZzenskym charakterem velké casti
spole¢nosti a aktualné probihajicim desekularizaénim trendem. Vyvojové tendence
vztahu mezi nabozenstvim a politikou v Evropé a USA se rozchazeji. Ackoli jsou tyto
oblasti obvykle vnimany jako jeden civiliza¢ni celek, na mnoho problému0 maji odliSny
pohled, ktery se v posledni dobé jesté prohlubuje. Jednim z vyraznych aspektd
rozdilnosti mezi evropskym a americkym pohledem je postoj k nabozenstvi.
V Evropé dgjinny vyvoj vztahu mezi politkou a naboZenstvim vedl v duchu
sekularizaéni doktriny k jejich zasadnimu oddéleni, kdy nedoSlo jen k pochopitelné a
Zadouci instituciondalni rozluce mezi cirkvi a statem, ale taktéz k celkovému vytlaceni
nabozenskych a z nich vyplyvajicich moralnich hodnot z politického diskursu do
oblasti nejintimné&jSiho soukromi. Tento trend je v souCasné Evropé stale posilovan,
zejména evropskymi elitami, které zcela odmitaji uznat jakoukoli hlubSi souvislost
projektu evropské civilizace s kfestanstvim, jak naznacuje i odmitnuti tvarcu
evropské ustavy ucinit v preambuli zminku o kifestanskych kofenech Evropy. Rocco
Buttiglione, kfestansky politik a odmitnuty kandidat na evropského komisare, nazval
odmitajici tlak ,evropskych elit na svou osobu a na jim osobné vyjadiené
kfestanské hodnoty ,mékkou totalitou”, kterou podle néj postupné nastoluje sekularni
antikfestanska evropska levice.

Americky katolik George Weigel hovofi v knize The Cube and the Cathedral.
Europe, America, and Politics Without God (2005) v podobném smyslu o Evropé jako
0 post-kiestanském, ,christofobickém* prostoru. Evropa je podle néj civilizaci
odmitajici uznat svou krestanskou podstatu, ¢imZz se dostavd do pozice nejisté
perspektivy dalSi existence. Proces sekularizace v Evropé ma podle Weigela hluboké
dasledky pro spolecensky zivot: ,Vedl ke kolapsu transcendentniho horizontu
moralniho usuzovani v evropském verfejném zivoté a k triumfu ,sebeadorace” a
,fatalni arogance“, pychy “ %°. Evropa se tak podle né&j dostala do vyrazné moralni,
demografické i politické krize, navzdory tomu, Ze se ji podafilo vybfednout
z marasmu totalitnich ideologii, které ji suzovaly po celé 20. stoleti. Weigel s
odkazem na teologa Henriho de Lubaca a jeho knihu Le drame de I"humanisme
athée (1944) povazuje za centralni pfiinu tohoto nesStastného vyvoje ,ateisticky
humanismus“ — 0amysiné odmitnuti Boha ve jménu autentického lidského
osvobozeni, které neni pouze jakousi filozofickou skepsi, ale rozvinutou ideologii a
programem pro pretvoreni svéta.

® WEIGEL, G. The Cube and the Cathedral. Europe, America, and Politics Without God. New York:
Basic Books, 2005. ISBN 0-465-09266-7, s. 52.
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V kontrastu k evropské realité hraje ve Spojenych statech americkych
naboZenstvi v politice zadsadné odliSnou ulohu. Spoleénost v USA byla od samého
pocatku silné kiestansky orientovana. | v sou€asnosti se s kifestanstvim identifikuje
80-85 % Ameri¢anu. Ti se hlasi cca ze 63 % k protestantskym denominacim, z 23 %
ke katolicismu, z 8 % kjinym naboZenstvim a pouhych 6 % je bez vyznani.
Nabozenstvi zde formovalo od pocatku moralni i politickou kulturu. Zatimco v Evropé
Sel duch naboZenstvi a duch svobody opacnym smérem, v Americe tomu tak nebylo
- jak si vSiml jiz v prvni poloviné 19. stoleti i francouzsky katolik Alexis de Tocqueville
2’ Ktomu fikal: ,NaboZenstvi, které se u Ameri¢ant nikdy p/imo nevmésuje do
fizeni spoleénosti, musi byt tedy povazovano za hlavni z jejich politickych instituci “
2 Tocquevile mél za to, 7e naboZenstvi je nezbytné kudrzeni a fungovani
americkych republikanskych instituci. Podle néazoru souéasnych americkych
konzervativcl a neokonzervativcu by striktni oddélovani naboZenstvi a politiky utocilo
na odkaz Otcl zakladatell a odporovalo jejich pavodni vizi ,svobodné a ctnostné
republiky”. ,NaboZenstvi by mélo hrat signifikantni roli v Zivoté obc¢and a judeo-
kfestanska moralka je zakladem, na niz by méla byt vedena vefejna debata. Cili,
zatimco cirkev muze a musi byt oddélena od statu, nabozenstvi nesmi byt nikdy
oddéleno od politiky “ ?°. Neuhaus ktomuto piSe: ,...zatimco spoleénost je
nenapravitelné ndbozenska, stat je sekularni. Ale takové oddéleni mezi spole¢nosti a
statem je formule pro viladni delegitimizaci. V demokratické spole¢nosti musi stat a
spoleénost vychazet ze stejného moralniho zdroje “ *°.

Realita je ovSem takova, Ze dnes i v USA probiha urputny boj o pozici
naboZenstvi v politice a o politizaci moralnich hodnot vyplyvajicich z nabozenského
presvédCeni. Tento jakysi boj o ,dusi Ameriky" byva nazyvan ,kulturni valkou® -
vedenou mezi naboZzenskymi konzervativci a sekularisty. Tato konfliktni linie je v
podstatné mife vedena na politické roviné mezi republikany a demokraty. Spole¢nost
v USA je tak dnes politicky polarizovana spiSe na zakladé kulturnich, moralnich,
nabozZenskych a etnickych otdzek, nez na zakladé konkrétni socialni pozice jedince.

Nabozenstvi v USA, zejména v80. a 90. letech dvacateho stoleti
zaznamenalo tendenci k vyraznému vzestupu. George Weigel v knize Soul of the
World. Notes on the Future of Public Catholicism (1996) pfredjiméa a oCekava dalSi
velkou vinu ndboZenského probuzeni v Americe a s ni souvisejici narodni moralni
obnovu: ,Ale jestlize je to pravda, pdjde o jiny druh Velkého probuzeni. Bude
ekumenicke, zahrnujici katoliky i evangelické protestanty. Silny evangelijni zajem
v uceni Jana Pavla Il. ohledné otazek Zivota a moralni struktury demokracie je ¢asti
zakladu nového ekumenismu, ktery prijde a v priStich desetiletich zastini klasicky
ekumenismus pokoncilniho obdobi. Toto Cctvrté Velké probuzeni bude také

" Srov. TOCQUEVILLE, A. de. Demokracie v Americe. Praha; Academia, 2000. ISBN 80-200-0829-2,
S. 224,

*® |bid., s. 222.

% GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA — Lanham:
Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 291.

% NEUHAUS, R. J. The Naked Public Square. Religion and democracy in America. USA, Michigan:
W. B. Eerdmans publish. comp., 1997. ISBN 0-8028-0080-7, s. 82.
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mezinabozZenské, zahrnujici kfestany a zZidy, snad i nékteré muslimy a i nékolik lidi
ryze sekularniho charakteru “ 3. M& zato, Ze pokud cht&ji USA civilizaéné preZit,
musi kra€et v moralné kulturnim duchu Otcu zakladatelu, ktefi s naboZenstvim
pocitali jakoZto s nezbytnym predpokladem funkce americké demokracie.

2.1.2. Protestantismus v USA

Oproti evropskym zkuSenostem se Amerika nestala protestantskou zemi, ale
jako protestantskd zemé se pfimo zrodila. Da se fici, Ze Spojené staty vznikly
pfevazné z naboZenskych pohnutek, jako ,zemé zaslibend®, jako zcela nové na
kfestanskych zakladech utvofena spole¢nost. Jednou z nejvyznamnéjSich udalosti
déjin Ameriky bylo pfipluti anglickych puritdnd na lodi Mayflower v roce 1620. Puritani
pfijeli do Ameriky rozvijet ndboZenskou svobodu svého spole€enstvi a uskutecniovat
kralovstvi BoZi na zemi *2. Puritanské poselstvi se rozsitilo mezi kolonie a bylo
absorbovano ostatnimi virami a protestantskymi skupinami. DalSim rozhodujicim
momentem v déjinach Ameriky se stal vznik kolonie Rhode Island, ktera se stala
prvnim mistem naprosté nabozenské svobody pro vSechna vyznani. Poprvé se tak
na novém kontinentu projevil konkurenéni duch, ktery mél v budoucnu mocné ovlivnit
vSechny stranky americké existence. Amerika je jedine¢na v diverzité denominaci,
sekt a hnuti protestantismu. Nejpocetné&jsi protestantské cirkve jsou v USA metodisté
a baptisté. VétSina protestantskych cirkvi je zaloZzena na kongregacnim, nikoli
hierarchickém principu, proto zde nejsou vhodné podminky pro vytvareni elit, ale
kvete rovnostarstvi, individualismus a populismus *. ,Vzajemné spory a sektarské
tendence oslabovaly cirkevni autoritu, spolec¢enska autorita ziskavala svétsky
nadech a obchodnicky duch silil. Novoangli¢ti puritani se pretavili v Yankee, tedy
v rasu”, jejiz typicky prislusnik se navéky zmitd mezi touhou po spravedinosti a
snahou mit se v Zivoté dobre “ 3. Pro religiozitu v USA je pfiznaény presun
preferenci od dogmatu k moralce. Protestantské hodnoty zasadné ovlivnily postoje
vuci osobni a verejné moralce, ekonomické aktivité, viadé a verejné politice.

Zatimco protestantismus hlavniho proudu, ,mainline protestantismus®
tradi¢ni protestantské cirkve (metodisté, presbyteriani, episkopalni cirkev apod.), na
jehoz hodnotach vyrostla Amerika, zaCal upadat a stava se jakymsi ,old line
protestantismem®, vyrustd vedle né& ,novy evangelikalismus® - ,new line
protestantismus®, ktery jako by prekonaval strnulost tradi¢nich americkych cirkvi.
Evangelikalismus spole¢né s katolicismem jsou v USA na vzestupu a stoji tak
v centru nabozenské obnovy v Americe.

1 WEIGEL, G. Soul of the World. Notes on the Future of Public Catholicism. Washington: Ethics and
Public Policy Center, 1996. ISBN 0-85244-376-5, s. 8.

%2 JOHNSON, P. Déjiny amerického naroda. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-0799-7, s. 33.

* LIPSET, S. M. Dvouseéna zbrari. Rub a lic americké vyjimecénosti. Praha: Prostor, 2003. ISBN 80-
7260-094-X, s. 65.

% JOHNSON, P. Déjiny amerického naroda. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-0799-7, s. 52.
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2.1.3. Katolicismus v USA

Po vice nez dvé sté let USA definovaly svou identitu pfevazné v opozici ke
katolicismu, ktery byl povaZzovan za proponenta ancien régime. VSe katolické bylo
v Americe vyluCovano a diskriminovano. Amerika byla prototypné protestantskou
zemi, chpanou a vymezovanou antikatolicky. V roce 1776 bylo na Uzemi nové
vyhlaSenych USA pouze 35 000 katolikli, coZ bylo cca 0,8 % celkového mnozstvi
populace, koncentrované zejména v Marylandu a v enklavach v New Yorku a
Pennsylvanii. Po roce 1815 vSak zvysSujici se migrace zejména z Irska a Némecka
omezila exkluzivné protestantsky charakter Ameriky. Tento pfiliv katolickych
migrantu, Citajici za sto let do roku 1915 celych 33,6 milionu, vyvolaval antikatolické
nalady mezi Ameri¢any. Tyto nélady vedené spiSe v politickém, neZ naboZzenském
diskursu, kriticky poukazovaly na katolickou antidemokrati¢nost, despocii, autokracii,
nedostatek dispozic pro ob&anstvi a republikanstvi. Tento postoj byl umirnén az po
Obcanské valce, kdy vladni restrikce katoliki byly ukon&eny, ackoli v socialné-
kulturni a politické oblasti zGstalo dodnes mnoho antikatolickych prfedsudkud. DalSi
migracni katolické viny probéhly ve dvacatém stoleti — kromé Irska, Némecka a Italie
také z vychodni Evropy, zejména Polska a Ceskoslovenska. Dnes katolici v USA
Citaji cca 70 miliond obyvatel a jsou vyznamnou politickou a kulturné-spolecenskou
silou. Tento vyvoj zruSil vyluéné protestantsky charakter zemé& a USA se tak
promeénily ,....z protestantské zemé v kfestanskou zemi s protestantskymi hodnotami
“ % Tento proces byl doprovazen pfijetim kulturnich prvkd katolické kultury
Amerikou. ,Katolici - outside/i po vétSinu americkych déjin — se nyni v mnoha
dimenzich ovlivriujicich americkou kulturu prokazuji jako jeji plnopravni éinitelé “ 3°.

Katolicka cirkev v pribéhu dé&jin v USA prochazela jakymsi procesem
zdomacnovani, ,deromanizace” - proménou fimského katolicismu v katolicismus
americky. ,Spletity pfibéh amerického katolicismu je pfibéhem loajality a nezavislosti,
poslusnosti a autonomie, asimilace a separatismu — vytvafejicim Kkatolickou
subkulturu a pokousejicim se z ni zaroveri uniknout. Je pfibéhem komunity, ktera
chce byt vérna své cirkvi i své zemi “ *. Ne vSichni autofi se vSak domnivaji,ze
podstatou amerického katolicismu je pfiklon k protestantskym hodnotam, kupfikladu
Christopher Dawson ma za to, Ze podstatny pro specifika americké katolické cirkve
je irsky zivel: ,A tak demokraticky charakter amerického katolicismu, ktery je prvni
véci, jez udefi zahrani¢niho pozorovatele do oc€i, neni naprosto vytvorem americkych
podminek, nybrz vdédi za svdij zakladni charakter irskému dédictvi 8.

Historicky jedine€ny proces vyvoje katolicismu v USA otviral relevantni otdzky
po identité katolické cirkve v Americe. V Evropé vzbudil dokonce obavy papeze Lva
XIIl., které osobné vyjadfil v dopise americkym biskuptim Longinqua Oceani * z roku

% HUNTINGTON, S. P. Kam kra¢is Ameriko ? Krize americké identity. Praha: Rybka Publishers,
2005. ISBN 80-86182-87-8, s. 99.

% GILLIS, Ch. Roman Catholicism in America. New York, Columbia university press, 1999, ISBN 0-
231-10871-0, s. 236.

" bid., s. 271.

8 DAWSON, Ch. Krize zapadni vzdélanosti. Praha: SPN, 1991. ISBN 80-04-25392, s. 65.

% ,Longinqua Oceani “ — Dopis zaslany dne 6. 1. 1895 papezem Lvem XlIl americkym biskupdm.
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1895 a poté i v dopisu Testem Benevolentiae “° z roku 1899, v némz odmital nékteré
prvky trendu amerikanizace. Amerikanizaci se mini zejména pfijeti amerického
ducha svobody, uznani principu oddéleni cirkve a statu a osvojeni ducha americkych
republikanskych instituci. V dobé&, kdy Lev Xlll. a s nim i evropska katolick& cirkev
snila o navratu ¢asu ancien régime, americky katolicismus odhaloval jedine¢nost a
kvalitu amerického republikanského zfizeni. Katolicka cirkev v USA tak zapocala
prozivat jedineénou a specifickou ,americkou zkuSenost"“, ktera ve svych dusledcich
prispéla k revoluci katolicismu v oblasti pfijeti hodnot svobody, demokracie a lidskych
prav.

2.2. Americky ,neokonzervatismus*

2.2.1. Konzervatismus a liberalismus

Pro pochopeni kontextu Novakova mysleni je nezbytné objasnit nékteré pojmy
z oblasti politickych ideologii, které hraji ve Spojenych statech americkych
v souc¢asnosti vyznamnou roli. Vagnost definic pojmi s nejasnym politickym
obsahem by se mohla stat pramenem neporozuméni. BéZzné uzivané pojmy jako
liberalismus, konzervatismus, socialismus, &i levice a pravice, jiz nelze bez vyhrad a
upresnéni pouzit pro popis politické reality a sou€asnych ideologii, jelikoz v prabéhu
déjinného vyvoje doslo k jejich rozli€nému prekryti, posundm a flzim.

Konzervatismus jako ideologicky proud se formoval v reakci na zrychlujici se
tempo politickych, socialnich a ekonomickych zmén, symbolizovanych zejména
francouzskou revoluci. Zatimco vlivné politické ideologie noveho véku jako
liberalismus, socialismus &i nacionalismus pfispivaly k formovani zasadnich promén
spole¢enského, ekonomického a politického zfizeni, konzervatismus hajil tradicni
spoleCenské uspofadani, ,ancien réegime®. Konzervatismus nabiral rozliénych podob
a stupnd, zejména s ohledem na historicky a politicky kontext jednotlivych zemi
pavodu. Evropsky kontinentalni konzervatismus, ktery ctil autokratické evropské
monarchie, byl spiSe autoritafsky, obhajoval aristokratické hodnoty. Britsky
konzervatismus naproti tomu v sobé od pocatku obsahoval urcité liberalni a reformni
prvky. Ackoli konzervatismus v archaickych formach stale minoritné pfeziva,
v pribéhu 19. a 20. stoleti konzervativni proudy postupné v rizné mife a v riznych
formach absorbovaly ideje liberalismu — pfijaly moderni liberalni politické a
ekonomické instituce. U kofene tohoto vyvoje je jiz mySleni klasika konzervatismu
Anglicana Edmunda Burkeho, ktery a¢ konzervativec brojici proti plodim
francouzskeé revoluce, ctil hodnotu lidské svobody.

V plném znéni v anglickém jazyce dostupny napf. na WWW:
<http://www.vatican.va/holy_father/leo_xiii/fencyclicals/documents/hf_I-

xiii_enc_06011895 longinqua_en.html>.

0 Testem benevolentiae* - Dopis zaslany dne 22. 1. 1899 papezem Lvem XllI kardinalu Gibbonsovi,
archbiskupovi v Baltimore.

Casteéné In: DENZINGER, H. ed. Enchiridion symbolorum, definitionum et declarationum de rebus
fidei et morum. ed. bilingue, Bologna: P. Hinermann, 1996 (2. vydani). ¢l. 3340-3346.

V plném znéni v anglickém jazyce dostupny napf. na WWW:
<http://www.papalencyclicals.net/Leo13/I13teste.htm>.
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Pojem vedouci nej¢astéji k nedorozuméni — liberalismus — za svou hlavni
hodnotu povazuje svobodu Cclovéka. Rozlicné formy chéapani svobody vSak
znamenaji pestré, az protichtdné, formy liberalismu. Klasicky liberalismus 19. stoleti,
vzesSly z doby rozpadu feudalniho zfizeni, vymezoval lidskou svobodu negativné,
tedy chapal svobodu jako absenci vnéjSiho vlivu druhych na lidské jednani. Klasicky
liberalismus usiloval o konstituéni a pozdéji i reprezentativni vladu, hajil lidska a
obCanskéa prava, byl hodnotovym zakladem rodiciho se systému kapitalismu. Naproti
tomu moderni liberalismus ve 20. stoleti chape svobodu jako pozitivni, s moznosti
rozSifovat autonomii jedince a uspokojovat jeho néroky. Zatimco klasicky
liberalismus povaZoval vyraznou socialni nerovnost ve spole¢nosti za pfirozenou,
Zadouci a morélni, moderni liberalismus usiluje o vyrovnéni socialnich nerovnosti, za
timto Gc¢elem zacCal usilovat o spojeni se statni moci. Zatimco tedy klasicky
liberalismus stavél na individualismu a meritokracii, moderni liberalismus se
vyznacuje pfiklonem ke kolektivismu, pragmatismu a socialismu. Pozitivni socialni
prava lze zajistit jediné masivni akci statu v ekonomické oblasti, proto se moderni,
socialni liberalismus, pfiblizil v nékterych aspektech ideologii socialismu. Liberalové
ve 20. stoleti taktéz rezignovali na hledani jakéhokoli souboru zakladnich hodnot a
filozoficky se pfiklonili od universalismu k pragmatismu a pluralismu. Moderni
liberalismus je tedy v soucasnosti z téchto divodu spiSe levicovou ideologii. Z tradice
klasického liberalismu tedy c¢erpa Nova pravice, reprezentovana britskymi
konzervativci a americkymi republikany, zatimco z tradice socialniho liberalismu
Cerpaji labouristické strany v Evropé a Demokraticka strana v USA.

2.2.2. Nova pravice - neoliberalismus a neokonzerva tismus

Od 70. let 20. stoleti se datuje vznik a vzestup vlivu tzv. Nové pravice, spojené
zejména s vladni administrativou M. Thatcherové ve Velké Britanii a R. Reagana ve
Spojenych statech. Nova pravice kombinuje nékteré politické a moralni konzervativni
hodnoty s liberalni ideologii svobodné ekonomiky. Nova pravice je v ekonomickém
smyslu radikalni a reformisticka, protoze protrznimi reformami napomahala rozbijeni
stavajicich ekonomicko — intervencionistickych a welfaristickych struktur. V politické a
moralni oblasti je naproti tomu Nova pravice konzervativni reakci na 60. |éta, ktera se
vyznacovala moralnim upadkem a bujenim socialnich prav.

Novou pravici (New Right) ** Ize délit na proud zduraziiujici spise liberalni
hodnoty, zejména v ekonomické sféfe — neoliberalismus a na proud spiSe
konzervativni, kladouci diraz na moralku a fad ve spole&nosti — neokonzervatismus.

Neoliberalismus usiluje o to, aby v konzervativni ideologii Nové pravice
prevazily libertarianské myslenky nad statné paternalistickymi. ldeové
neoliberalismus Cerpa z tradice klasického liberalismu, ktera byla ozivena v dilech
modernich ekonomu, jako jsou kupfikladu F. A. Hayek a M. Friedman.
Neoliberalismus v ekonomické sféfe je antietatisticky, obhajuje minimalni stat,
protoze povaZzuje svobodny trh za samoregulujici, fungujici nejlépe bez zasahU statu.

L HEYWOOD, A. Politické ideologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-86861-71-6, s. 99-108.
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Je tak reakci na silny vliv keynesianismu, ktery byl po vétSinu 20. stoleti pfevaZzujici
ekonomickou teorii, jeZ vedla jednotlivé staty k vyrazné intervencionistické statni
politice. Keynesianismus byl povaZzovan za kli¢ povaleCného ekonomickému
vzestupu Zapadu v 50. a 60. letech, nasledna ekonomicka krize vSak obratila
pozornost ekonomu zpét k myslenkam ,laissez faire. Neoliberalové kritizuji socialni
stat, smiSenou ekonomiku a verejné vlastnictvi v jakychkoli formach. V krajni podobé
myslenky tohoto tzv. libertarianismu mi¥i aZ k anarchokapitalismu *?, ktery presahuje
ramec klasického liberalismu a povazuje vSechny lidské potfeby za uspokojitelné
v ramci trznich vztahu.

Neokonzervatismus naproti tomu vychazi z nékterych ideji klasického
konzervatismu. Zdurazfiuje vyznam politické autority, z obavy pFfed oslabenim
moralnich standardl a rozkladu spole¢nosti. Klade proto diraz na pravo, poradek a
moralku a to jak v soukromé, tak ve vefejné sféfe. Neokonzervativci se ztotozAuji
s predstavou, Ze kofeny nepofadki ve spoleénosti tkvi spiSe v nitru ¢lovéka, nez
v socialni nespravedinosti. Povazuji Clovéka za plné svobodnou a odpovédnou
bytost, proto usiluji o zpfisnéni trestl za kriminalni €iny, pfipadné i znovuzavedeni
trestu smrti. Odmitaji moralni pluralismus, ktery povaZzuji za hrozbu pro soudrZnost
spole¢nosti, volaji po navratu k tradiénim rodinnym hodnotdm a narodni identité
nenaruSené multikulturalismem. Reaguji tak na 60. léta, kter4 podle nich znamenala
zpochybnéni a rozklad konvenéni moralky a spole€enskych standardu.

V ramci Nové pravice se nazory neoliberalismu a neokonzervatismu zpravidla
kryji, ,...je to pravé snaha propojit ekonomicky liberalismus a konzervatismus
v ekonomickych otazkach, ktera dodava Nové pravici jeji specifickou tvamost “ %2,
Nova pravice chce budovat silny, avSak minimalni stat — silny v oblasti prosazovani
prava, udrzovani poradku, podpory narodni jednoty a posilovani obrany, slaby
v oblasti ekonomické. Konzervativni Nova pravice, zejména v USA, ma v sobé i
vyrazny nadbozensky prvek, dokonce se da hovofit o ,kfestanské Noveé pravici“ /New
Christian Right/, spojené s hnutim Moralni vétSina (Moral Majority).

2.2.3. Konzervativni revoluce v USA

Nastup vlivu Nové pravice vUSA byva oznaCovan jako ,konzervativni
revoluce”. Vyvoj politické situace v USA, zejména od doby prezidenta Ronalda
Reagana, znamenal zasadni posileni Republikdnské strany a jejiho spojenectvi s
rozlicnymi proudy amerického konzervatismu a naboZenskych hnuti. Uvedené déni
znamena skutec¢nou revoluci v politickém Zivoté USA, zejména mezi léty 1990 a
2000 zde zacal rapidné rust pocet ¢lenu nékterych evangelickych denominaci a
katolicismu a to na ukor etablovanych evangelickych cirkvi. Tento rozkvét religiozity
svlivem na vic nez 30 procent obyvatel ziskal institucionalni podobu v hnuti
kfestanské ,Nové pravice". Takovy vyvoj komentuje Huntington: ,Spojeni
evangelického a institucionalniho aktivismu kfestanskych konzervativnich organizaci
a duchovnich potfeb a moralnich obav znaéné c¢asti americké verejnosti ucinilo

2 Srov. ibid., s. 200-201.
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z naboZenstvi klicovy faktor verejného Zivota a krestanstvi opét vyzdvihlo do
postaveni Ustfedniho rysu americké narodni identity “ *. Nejvyznamnéjsimi
politickymi otdzkami prezidentskych voleb se tak stala témata rodiny, potratt, prav
homosexualu, vlivu ndboZenstvi na Skolni vychovu apod. Dle Huntingtona se stalo
nabozenstvi ,...klicovym faktorem prezidentskych voleb roku 2000 a jeho role
v téchto volbach byla patrné vidbec nejvyznamnéjsi ze vSech dosavadnich
americkych voleb “ *°. NaboZensk& pfislusnost a zejména nabozenska praxe voli&l
v USA ma nyni zasadni vliv pfi rozhodovani ve volbach. To vedlo ke zvoleni
prezidenta George W. Bushe, ktery jako ,New Born“ evangelikal vyrazné prosazuje a
politizuje nabozenské hodnoty. Jeho opakované vitézstvi je v nemalé mife vyrazem
vule Ameri¢anu privést a udrzet moralni a nabozenské otazky v politické sfére.

Tyto trendy zacCaly jiz v osmdesatych a devadeséatych letech zasadné
ovliviiovat politické déni v Americe a zpusobily rozlicné presuny v taborech volica.
Navzdory tomu, Ze v minulosti evangeliCti kfestané volili pfevazné Demokratickou
stranu, v roce 2000 jiz republikan G. W. Bush dostal hlasy od 84 procent aktivhé
nabozenskych bilych protestantskych voli¢u, coz tvofilo kolem 40 procent vSech jeho
hlasu. NaboZenska pfislusnost a zejména nadbozenské praxe voli€d v USA méa nyni
zasadni vliv pfi rozhodovani ve volbach - 64 % voli€¢h uvadi, Ze jejich osobni vira ma
urujici vyznam pfi volbé prezidenta. ,V poloviné stoleti volili prislusnici
mainstreamovych protestantskych cirkvi spiSe republikany, zatimco povétSinou
evangelické obyvatelstvo jihu, bili protestanté, velké procento Zidd a o néco mensi
katolicka vétSina zpravidla volili demokraty. Vidéli jsme, Ze v poslednich desetiletich
dvacatého stoleti se pocetné zastupy bilych evangelickych protestantd odebraly do
republikanského tabora, ¢erni protestanté naopak volili také prevazné demokraty,
pfislusnici mainstreamovych protestantskych cirkvi volili pfevazné demokratické
kandidaty, zatimco nehispansti katolici pfesli do republikdnského tabora “ *°.

Nabozensti konzervativci tak pfinesli nabozenstvi zpét do vefejného sektoru a
zasadné ovliviuji diskusi o politickych a moralnich otdzkach. Michael Novak je
jednim z hlavnich americkych konzervativct z katolického tabora. | on, jak bylo
naznaceno vyse, proSel ur€itym vyvojem mysSleni a vroce 1980 podporoval
kandidaturu republikana Ronalda Reagana na pozici amerického prezidenta.
V souc€asnosti podporuje republikhna George W. Bushe, ktery se celkové tési
v Americe vétSi podpofe religiéznich volica. V Demokratické strané je totiz patrny
dlouhodoby sekulariza¢ni trend, ktery prestal byt pfijatelny pro ob&any vyznavajici
jakékoli tradi¢ni hodnoty.

Tento novy a revoluéni americky konzervatismus nema v Evropé obdobu.
Ideovy vyvoj americké Republikanské strany v poslednim ¢tvrtstoleti vedl ke slouceni
a spole¢nému postupu raznorodych i ne zcela kompatibilnich konzervativnich sil,
zejména tzv. paleokonzervatismu a neokonzervatismu. Neokonzervatismus vnes| do

43 .
Ibid., s. 107.
*“ HUNTINGTON, S. P. Kam kraci Ameriko ? Krize americké identity. Praha: Rybka Publishers,
2005. ISBN 80-86182-87-8, s. 341-342.
*® Ibid., s. 351.
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konzervativniho proudu mysSleni smifeni s ideji svobodné ekonomiky a také prvek
aktivistického ,revolucionarstvi“, ktery stary konzervatismus zcela postradal a
odmital. Také duraz na zahrani¢ni politiku a ,vyvoz americkych hodnot* byl starym
izolacionistickym konzervativcim zcela cizi. Sou€asny prezident G. W. Bush obratné
sjednocuje rozli¢né proudy konzervatismu ke spole€nému politickému postupu.

2.2.4. Kulturni valka v USA

VySe popsany ideologicky a politicky vyvoj nazvany ,konzervativni revoluci®
v USA uvedl do pohybu proces ideologického boje, nazyvaného ,kulturni valkou“.
Podstatou takto oznaceného konfliktu je rozpor tkvici mezi hodnotami povaZzovanymi
za tradi¢ni a ndbozZenské, tedy hodnotami, na nichZ vyrostla Amerika - hodnotami
vychazejicimi z anglo-americkych tradic a kfestanstvi, a mezi hodnotami této tradici
cizimi - sekularnimi, socialistickymi, multikulturalistickymi a jinymi, které dle nazoru
spektra konzervativcu prinaseji rozklad tradi¢né chapané Zapadni civilizace. Lze
hovofit i o ur€itém druhu ,moralni obc¢anské valky mezi socialnimi liberdly a
konzervativci “ ',

Spole¢nost v USA neni dnes polarizovana materialné, ale spiSe kulturné,
moralné, nabozZensky a etnicky. Spole€nost je rozdélena v otazkach rodiny, potratd,
prav _homosexuald, vlivu nabozenstvi na Skolni vychovu apod. Jako stoupenec
tradi¢nich a konzervativnich hodnot se v procesu ,kulturni valky* vyprofilovala
Republikanska strana, ktera integrovala rozlicné konzervativni a nabozenské proudy.
Naproti tomu Demokratickd strana se stala taborem sekularistd a odparca vlivu
nabozenstvi na americkou politiku, tzv. antifundamentalistd.

Jak piSe Michael Novak po americkych prezidentskych volbach v roce 2004 ve
svém Dopise Francii - ,Rok od roku se americti voli¢i stavaji ,liberalngSimi* / v
evropském slova smyslu / — tj. vice zavazanymi svobodé, méné ochotnymi
pAihlédnout k nazoru elit a trochu vice naboZzenskymi a ,tradi¢nimi“ ve svych
moralnich predstavach. Jinak fe¢eno, jsou stale méné jako Francouzi. Méné socialné
demokratickymi, méné ocarovanymi levici “ “®. Jiz zdaleka jednozna¢né neplati, e
chudsi ameri¢ti ob&ané voli demokraty a bohatSi preferuji republikany. Bushe voli
prevazné stfedni vrstvy, venkovské obyvatelstvo, bilé etnikum, zatimco Kerryho
volilo kromé téch zcela nejchudSich také prevazné CernoSské a hispanské etnikum a
na druhé strané lidé vzdélangjsi, patfici mezi sekularni elity a intelektudly.

K zasadnimu profilovani ideji mezi Republikdnskou a Demokratickou stranou
zacCalo dochéazet jiz ve 30. letech v éfe po nastupu prezidenta F. D. Roosevelta.
Roosevelt byl odhodlan pomahat zapadnim demokraciim v boji proti nacismu,
republikani zastavali spiSe izolacionisticka stanoviska. Rooseveltova americka levice

*® Ibid., s.351-352.

*" O’SULLIVAN, J. Na konci svych sil: americky liberalismus v 90. letech. In: Liberalismus konce 20.
stoleti. Sbornik z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obc&ansky institut, 1994. ISBN 80-
900190-9-9, s. 23.

8 NOVAK, M. A Letter to France - The American conservative movement is optimistic and energetic.
National Review [online]. November 2, 2004, [cit. 2005-05-01]. Dostupné na WWW:
<http://www.nationalreview.com/novak/novak200411021003.asp>.
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ziskala oznaceni ,liberalové®, zatimco oponujici stoupenci omezené federalni viady
byli a jsou povaZzovani za konzervativce. Po druhé svétové valce americti
konzervativci postupné opoustéli svij drivéjsi izolacionismus a usilovali o razantni
postup vuéi hrozicimu nebezpedi komunismu. V tomto byli zajedno s levici, ovSem
jen do 60. let, kdyz levice v Americe v souvislosti s valkou ve Vietnamu zacala tento
konsensus opoustét. Ke vSemu levice vté dobé v souvislosti srevoluci 60. let
odmitla mnohé hodnoty povazované za zaklad zapadni civilizace. Judeo-kfestanskeé
moralni dédictvi zapadni civilizace zacCala povazovat za zdroj utisku a represe a
pfijala namisto toho ideologie sekularismu, feminismu, relativismu a
multikulturalismu. Jako vyraz svobody bylo prosazeno pravo na potrat. Kulturni valka
symbolicky zacala rozhodnutim nejvy3Siho soudu zroku 1973 znamé jako ,Roe
versus Wade“, které do amerického zakonodarstvi pfineslo pfipustnost potratu.
Postoj k problematice potrati je jakymsi zakladnim délitkem znesvafenych stran
kulturni valky a moralni vyzvou americkému projektu postavenému na tradi¢nich
hodnotach *°. Nejvyssi soud, navzdory volani konzervativcl, po léta svymi rozsudky
vytlaGoval naboZenstvi z verfejné sféry: ,NejvysSi soud zda se véri, Ze vSechny
moralni usudky jsou jakymisi sektarsky nabozenskymi usudky. A kdyz Usudky tohoto
typu jsou podle chapani NejvysSiho soudu vysostné soukromé, nemohou hrat
Zadnou roli ve verfejné sféfe. Takze vysledkem neni pouze odnaboZzenstéla verejna
sféra, ale moralné vyprazdnéna agora, v niz nemuze byt podle této definice dan
7adny prostor pro obranu (politického) zfizeni “°.

2.2.5. Poéatky neokonzervatismu

Michael Novak je svym dilem Ffazen do kontextu tzv. ,amerického
neokonzervatismu®, ktery je soucasti vySe popsaného SirSiho hnuti Nové pravice.
Myslenkovi lidfi americkych neokonzervativcu jsou soudasti Sirokého proudu tzv.
»,nové probuzenych®, prfedevSim se jedna o zidovské a katolické intelektualy, ktefi
prosli v 70. letech 20. stoleti konverzi od ideji socialismu ke konzervatismu a ¢asto i k
nabozenskym hodnotam. Irving Kristol na zac¢atku 70. let fekl, Ze neokonzervativec je
Jiberal zaskoceny realitou”. Novak k tomuto fika, Ze ,...neokonzervativec je radikal,
ktery zadal rozumét ekonomii “ °'. Plvodcem nazvu ,neokonzervatismus“ byl
socialisticky publicista Michael Harrington %, ktery jej pouZil v roce 1973 a ptivodné
zamyslel jako hanlivé oznaceni, ¢asem jej vSak vétSina neokonzervativcu pfijala za
svu;.

Neokonzervatismus v USA je specificky svou historii, vznikem, pasobenim i
sou¢asnym vlivem na politiku ve Spojenych statech. K zformovani ideové sily
neokonzervatismu pfispéla vyznamnou mérou hrozba komunismu, ktera méla

9 Srov. WEIGEL, G. Catholicism and the Renewal of American Democracy. New York: Paulist Press,
1989. ISBN 0-8091-3043-2, s. 124.

*® WEIGEL, G. Soul of the World. Notes on the Future of Public Catholicism. Washington: Ethics and
Public Policy Center, 1996. ISBN 0-85244-376-5, s. 63.

* NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 324.
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v povale€né dobé ambice globalné ovladnout svét. Americkd a cela zapadni
spole¢nost zacala jiz od 60. let podléhat v disledku komunistické hrozby vnéjSimu i
vnitfnimu tlaku. V reakci na to povstali v USA néktefi tzv. ,antikomunistiéti proroci“ >3,
ktefi si uvédomovali zdsadné zhoubny vliv komunismu na zapadni civilizaci a
vyzyvali k jeji obhajobé a kboji proti komunistickému bloku a komunistickym a
socialistickym idejim rozSifenym mezi zapadnimi intelektudly. Intelektuéalové
inspirovani idejemi marxismu a vlibec celé hnuti tzv. ,kontrakultury”, ,kvétinové
generace” Sedesatych let bylo identifikovano jako zasadné nepratelské
vuci hodnotovému systému zapadni civilizace. Tato Nova levice se vranych 60.
letech zformovala na univerzitnich kampusech jako reakce na ,krizi burZoazni
spole¢nosti“, za Uu€elem obhajoby lidskych prav a k boji proti valce ve Vietnamu.
Neokonzervativci povazovali Novou levici za nebezpe€i pro tradiéni americké
instituce, protoze tato chtéla eliminovat prakticky vSe, co jimi bylo povazovano za
hodnotné. Nova levice byla podle nich socialné destruktivni, ni€ici svobodnou
obCanskou spole¢nost a tradi¢ni hodnoty Zapadni civilizace. Novou levici chapali
jako kvazi-religiozni hnuti, které vypovédélo valku tradi¢ni americké spole¢nosti.

Nova skupina mysliteld identifikovanych pozdéji jako neokonzervativci se
zanicenim bojovala proti vlivu marxismu mezi intelektudly na Zapadé a usilovala o
oZiveni hodnot povaZovanych za axiomy zapadni civilizace — duaraz na lidskou
svobodu, moralku, naboZenstvi a na zachovani ekonomického systému kapitalismu.
.Politické mysleni ve Spojenych statech se dnes neochvéjné ubird dvéma sméry.
Jsou zde ,demokraticti socialisté”, ktefi se domnivaji, Ze musi pfekonat soucasny
liberalismus, aby tak naplnili jeho pfisliby. Na druhé strané jsou zde
.-neokonzervativci“, ktefi mini, Ze musi prfekonat souc¢asny liberalismus, aby tak
ochranili jeho dédictvi “ **. Neokonzervativci se svym reformismem usiluji o navrat
k puvodnim zdrojum liberalni vize a liberalni energie, aby tak napravili odchylenou
verzi moderniho socialniho liberalismu °°, ktery se postupné stal ideologif
Demokratické strany.

Neokonzervatismus je, jak pfipousti jeden z jeho nejvyznamnéjSich
protagonistu, nazyvany téz ,kmotr neokonzervatismu®, Irving Kristol, jaksi synkretické
intelektualni hnuti usilujici o novou syntézu liberalnich a konzervativnich ideji. Toto
hnuti klade duraz na oZiveni americké republikanské tradice a ideji Otcl zakladatelu.
,0d Miltona Friedmana se neokonzervatismus naucil docenit sily trzni ekonomiky
jakozto motoru ekonomického ruastu. Od Friedricha Hayeka se naucil docenit
ddlezitou pravdu — totiz, Ze socialni instituce ac¢ jsou produktem lidské ¢innosti, jen
zfidka jsou clovékem védomé vykonstruované. Od kulturnich konzervativcd a od
politického filozofa Leo Strausse se naucil docenit vyznam predkapitalistické moréalky
a filozofickych tradic “ °°. ,Mnoh&a ztéchto zdanlivé neslucitelnych témat jsou

°? Srov. ibid., s. 323.

*% Pod timto pojmem se mysli zejména Whittaker Chambers a Frank S. Mevyer.

> KRISTOL, I. Reflections of a Neoconservative. Looking Back, Looking Ahead. New York: Basic
Books Inc., 1983. ISBN 0-465-06873-1, s. 75.

** Srov. ibid., s. 75.

*® Srov. ibid., s. xii.
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odvozena z osobitého a ddlezitého proudu socidlniho a politického mysleni, které
neni redukovatelné na pouhy liberalismus ani konzervatismus, ale je soucasti
republikanské tradice ctnosti. Republikanska tradice ctnosti vzdy zddrazriovala, ze
politicka svoboda vyZaduje morélni zéklad ctnostného obcéanstvi “ ®. Takové pojeti
se zdnedni perspektivy muaze jevit jako hledani jakési stfedni cesty mezi
liberalismem a konzervatismem, v minulosti ale tyto tradice nemély od sebe natolik
daleko jako ve 20. stoleti: ,...Adam Smith, otec liberalismu 19. stoleti a Edmund
Burke, otec konzervatismu 19. stoleti, mohli sdilet vzajemnou naklonnost a obdiv.
Oba tito myslitelé nevidéli zadny vnitmi rozpor ve sladéni komeréniho ducha se svym
ddrazem na individualni svobodu a tradi¢nimi institucemi ¢i tradi¢nimi modely
individualniho chovani * *.

Novak k charakteru neokonzervatismu fika: ,Co je to za hnuti, které se zda mit
takovou silu? Nazyva se neokonzervatismem. Jedna charakteristika
neokonzervativniho mysleni je nenapadna - protoze ji lidé interpretuji politicky — je to
stuperi ve kterém jde o fundamentalné etické a ndbozenské hnuti. Je charakteristické
pro vSechny neokonzervativce, Ze ziskali nabozenskou senzibilitu a maji za to, ze
naboZenstvi je velmi ddlezité. A co vic, obraci se k anglické tradici. Neokonzervativci
jsou vskutku stari liberalové, ale jsou liberaly v Burkové smyslu: véri v ddlezitost
liturgie, komunity, etnicity a kofend, ne v atomizovana individua. Maji smysl pro
komunitu, modlitbu a ndboZenstvi...“ *°.

2.2.6. Ideové ko reny neokonzervatismu

MysSlenky neokonzervatismu vyvéraji z SirSiho proudu konzervativnich ideji a
jsou inspirovany mnoha klasickymi autory liberalni a konzervativni tradice.

Neokonzervativni vize naléz& inspiraci ve vSech proudech konzervatismu
v USA tehdejsi doby ®. Vkulturni a morélni oblasti je to zejména linie
tradicionalistickych konzervativcl jako jsou Leo Strauss se svym dilem Natural right
and History (1953), Richard Weaver s knihou Ideas have Consequences (1948), Eric
Voegelin s knihou The New Science of Politics (1952) ¢ Russel Kirk se svou knihou
The Roots of American Order (1974). U libertariani zastoupenych F. A. von
Hayekem, L. von Misesem ¢i Miltonem Friedmanem c&erpaji neokonzervativci
inspiraci k obhajobé svobodného trzniho hospodarstvi. Cesta ke kofenum klasického
liberalismu vede pres oziveni klasické liberalni a konzervativni tradice vychazejici
zdila Adama Smitha, Edmunda Burka a tvarcad americké Konstituce, dale pres
myslitele jako Alexis de Tocqueville ¢i Lord Acton.

V USA je vysoce inspirujicim zdrojem pro syntézu ideji konzervatismu a
klasického liberalismu dilo Ameriana Franka S. Meyera, ktery se svou koncepci
Lfuzionismu“ pfinesl nové pojeti konzervatismu, které integruje a smifuje v déjinach

> GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA, Lanham,
Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 9.

% KRISTOL, I. Reflections of a Neoconservative. Looking Back, Looking Ahead. New York: Basic
Books Inc., 1983. ISBN 0-465-06873-1, s. 152.

%9 Novak (1987), Citovano z: GERSON, M. Op. cit., s. 272.

® Srov. GERSON, M. Op. cit., s. 40-46.
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rozdélené proudy Kklasické liberalni tradice, v poCatku identické — konzervativni
mordalni tradicionalismus a liberalismus v ekonomické sféfe. Meyer byl presvédcen,
Ze oba proudy jsou slucitelné, protoZze vyveéraji ze spolecné tradice uUcty ke svobodé
lidského jedince. Tato tradice je podle Meyera esenci zapadni civilizace. Oproti
britskym skeptickym empirikim Meyer stavi svUj konzervatismus na nadégji v poznani
objektivni pravdy a objektivniho moralniho fadu. ZkuSenost mlze byt zakladem
skeptického konzervatismu brzdiciho s nedivérou aktualni vyvoj, nemuze se vSak
stat zdrojem hodnot. Meyer svym konzervatismem nezamyslel konzervovat aktualni
podobu spoleénosti a zvykil, nybrz esenci a étos zapadni civilizace ®*. Touto esenci
je podle néj kifestanské chapani pfirozenosti a osudu ¢lovéka. Zde do konzervatismu
vstupuje onen ,revolu¢ni“ rozmér, ktery neusiluje o to byt brzdou spolecenského
vyvoje, ale chce vnaSet do spolec¢nosti esenciélni hodnoty kiestanské civilizace.
Meyer je tak pfesvédcen o existenci objektivnino moralniho fadu, v duchu kfestanské
tradice je pfesvédcen taktéZ o jeho poznatelnosti a o nutnosti jej prosazovat, ovsem
pfi zachovani svobody jedinctd od natlaku. NejvysSim politickym cilem je svoboda,
zatimco cilem lidského Zivota je ctnost.

To, Z2e je fuzionismus zakladem mysleni katolického neokonzervatismu,
doklada i Roman Joch v pfedmluvé ke své knize o F. S. Meyerovi, kdy jednoho
z nejvyraznéjSich katolickych neokonzervativcu, rev. Roberta A. Sirica, povaZuje za
ztélesnéni Meyerova fuzionismu %,

2.2.7. Boj proti kontrakultu Fe

Neokonzervatismus vznikl jako reakce na rozmach tzv. ,kontrakultury®. Irving
Kristol se pta: ,Byla nékdy v zaznamenané historii lidstva civilizace, jejiz kultura by
byla v rozporu s hodnotami a idedly civilizace samotné ? Neni neobvyklé, Ze kultura
je kriticka k civilizaci, kterou nese — a je kriticka k selhanim své civilizace pf realizaci
ideald, které ma za inspirativni. Takova kritika je pfitomna v Aristofanovi a Euripidovi,
Dantovi i Shakespearovi. Ale zaujmout nepratelskou pozici vici idealdm samotnym ?
To je bezprecedentni “ °3. Kontrakultura je podle Kristola doménou zépadnich
intelektudll, ktefi jsou vétSinou inspirovani marxismem a broji proti hodnotam
vSech spole€nosti, a to nejen svou formou, ale bytostné. Proto je provokujicim
zpGsobem jaksi inferiorni, malo romanticka. Rika: ,Je to spoleénost organizovana
vhodné a ke komfortu bézného ¢lovéka, ne k produkci heroickych, pamétihodnych
osobnosti. Je to spolec¢nost se zajmem ucinit to nejlepSi na tomto svété, ne néjakym
zplisobem transfigurace nebo skrze tragédii zboznych é&ind “ ®*. To je pravé divod,
pro¢ ji intelektualové nenavidi, pfijde jim primérna a vulgarni. Jako Zid Kristol

®1 JOCH, R. Konzervatismus Franka Meyera. Revue Distance [online]. &. 0, rodnik 1997, [cit. 2005-05-
01]. Dostupné na WWW: <http://www.distance.cz/ieindex2.htm>,

®2 MEYER, F. S., JOCH, R. Vzpoura proti revoluci dvacatého stoleti. Praha: Academia, 2003. ISBN
80-200-1092-0, s. 15.

® KRISTOL, I. The Adversary Culture of Intellectuals (1979). In: KRISTOL, I. Neoconservatism. The
Autobiography of an Idea. Chicago: Elephant Paperbacks, 1999. ISBN 1-56663-228-5, s. 106.

* Ibid., s. 107-108.
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dodava: ,Tento burzoazni idedl je mnohem blizSi Starému zakonu nez Novému —
proto se snad také Zidé citili vice doma v burzoaznim svété, nez v kterémkoli jiném *
% Novozakonni spiritualita miZe byt totiz podle né&j snadno interpretovana jako vice
distancovana od svéta, vice duchovni a utopicka.

Vzestup romantismu v poloviné 18. stoleti byl podle Kristola prvnim signalem
priniku neburZzoazniho ducha, ktery jeSté nebyl pfimo ,antiburzoazni“, ale hledal
inspiraci v heroickych dobach feudalismu. Intelektualové a umélci se poté i v 19.
stoleti stavéli proti kapitalistické spoleCnosti, byli v pozici rebelie, pficemz plodem
tohoto postoje jsou razné varianty socialismu, ktery je podle Kristola romantickou,
citovou, kvazireligiozni a gnostickou reakci na kapitalismus, ktera vSak operuje
v ramci racionality. Ve 20. stoleti podle néj dale doslo ke zvlaStnimu spojeni tohoto
romantismu na jedné strané a pozitivistické védy na strané druhé, kdy ,utopicky
romantismus* a ,utopicky racionalismus” se postupné staly jednotnou silou v postupu
proti institucim a kultufe zdpadni kapitalistické spole¢nosti. Kristol k tomu piSe: ,Neni
to tedy ekonomika kapitalismu, kterd by byla z&kladnim, nezvladnutym problémem.
Problém dnesSka spociva v kultufe naSi spolec¢nosti, kterd obchazi relativné uispésSnou
ekonomiku. Zatimco spoleé¢nost je burzoazni, kultura je ve stale vétSi mife a
agresivnégji proti “ ®. Vyvoj podle né&j postupoval ,...od rebelujici kultury ke
kontrakultufe, kdy jsme se dostali aZ k nihilistické antikulture “ . Politickym
vyjadienim kontrakultury je jiz vySe zminovana ,Nova levice”, kterd& ma podle
neokonzervativnich interpretaci kofeny spiSe ve Staré pravici, nez ve Staré levici.
Zatimco tzv. Stara levice, identifikovatelna s demokratickym socialismem, muze byt
nahlizena jako autentickd soucCast Zapadni politické tradice, Nova levice je
nepfitelem zapadnich civilizacnich hodnot jako takovych. Se Starou pravici ji spojuje
nenavist k moderni zapadni civilizaci .

Boj proti hodnotam Nové levice Ize v Meyerovském duchu vnimat pfimo jako
boj o uchovani zapadni civilizace. Podle Meyera vzniklo ve 20. stoleti v ramci
zapadni civilizace hned nékolik hnuti, které usilovaly o znieni civilizaéniho jadra
Zapadu, proti témto ,revolucim 20. stoleti“ chtél Meyer vést svou vzpouru,
kontrarevoluci - Usili o zachovani zapadni civilizace ®°. Utopické prométheovské vize,
které chtély vytvofit dokonalejSi svét a Clovéka StastnéjSiho, jsou tak esenci revoluce
proti samotnému fadu stvoreni.

% Ibid., s. 108.

% KRISTOL, I. The Cultural Revolution (1992). In: KRISTOL, I. Neoconservatism. The Autobiography
of an Idea. Chicago: Elephant Paperbacks, 1999. ISBN 1-56663-228-5, s. 127.

°7Ibid., s. 131.

® Srov. GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA —
Lanham: Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 110.

% Srov. MEYER, F. S., JOCH, R. Vzpoura proti revoluci dvacatého stoleti. Praha: Academia, 2003.
ISBN 80-200-1092-0, s. 40-41.
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2.2.8. Charakter neokonzervatismu

Historickym a politickym Ukolem neokonzervatismu bylo pfimét americkou
Republikanskou stranu a americky konzervatismus obecné, aby pfijaly novou verzi
konzervativni politiky, podle jeho predstaviteld vhodnéjsi k vladnuti v moderni
demokracii. Trochu vagni pojem ,neokonzervatismu®, pouzivany zpoc¢atku spise jako
hanliva pfezdivka, lze povazovat za hnuti ozivenych klasicky liberalnich a
konzervativnich hodnot, s podstatnym pfidavkem nékterych novych prvkd. V druhé
poloviné dvacéatého stoleti proSel podle Irvinga Kristola konzervatismus v Americe
tfemi stadii ° — obnovou tradiéniho konzervatismu, neokonzervativnim tlakem
zpusobenym konvertity z levicového spektra a tfetim stadiem je vznik politického
konzervatismu zaloZzeného na religiozité a moralce. Kristol m& zato, Ze od dob
Reagana jsou posledni dva proudy takika slou¢eny a v americkém kontextu témér
jednotné. Neokonzervatismus vnesl do spektra konzervativnich hodnot pozitivni
vztah k ekonomickému systému kapitalismu, silny antikomunismus a antisocialismus,
ddraz na aktivni zahraniéni politiku ve prospéch svobody a demokracie. Gerson
k tomu fika: ,Neokonzervatismus nyni konci a ukazuje se zfejmym, Ze takto se bude
identifikovat jen jedna generace mysliteld. Pro neokonzervatismus je to ale snad
nejpravdivéjSi zavét: to co bylo kdysi chapano jako vyhradné neokonzervativni je
nyni konzervativni. Céast toho, co bylo kdysi konzervativni, zistava takové, ale
mnoho ztoho jiZ ke konzervatismu nepatfi “ "*. Spojeni v8ech konzervativnich
proudl do jednoho Ize povazovat za Uspéch neokonzervatismu, ktery tak ziskal silu
ve svém boji proti socialismu a levicovému liberalismu.

| kdyZz inspirujici vliv nového konzervatismu vnesl revoluci do celého
konzervativniho spektra, proti jeho novym hodnotam se pfesto vymezuje
.paleokonzervativni nazorové kfidlo, které odmitd novy posun v chapani
konzervativnich hodnot. Kupfikladu americky katolik Patrick Buchanan, ktery byl
pavodné velkym podporovatelem prezidenta Ronalda Reagana, se v devadesatych
letech rozeSel s Republikdnskou stranou. Buchanan neakceptuje vliv
neokonzervativcd na formovani vétSinového konzervatismu v USA. Odmita tudiz i
nékteré posuny, ke kterym v dlsledku vlivu v ramci Republikanské strany doSlo,
zejména americkou aktivistickou politiku 2.

" KRISTOL, I. Americky konzervatismus 1945-1995. In: KRISTOL, |, PODHORETZ, N. Chvéla
neokonzervatismu. Praha: Ol, Bulletin ro¢. 1996, ¢. 60.

M GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA, Lanham,
Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 26-27.

"2 Srov. JOCH, R. Americka zahraniéni politika a role USA ve svété. Praha: Ol, 2000. ISBN 80-86228-
04-5, s. 20-23, 27-28.
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2.2.9. Chvéla kapitalismu

V ekonomické oblasti neokonzervativci kladli daraz na hodnotu kapitalismu,
ktery je dle jejich ndzoru lidsky nejuspé&snéjSim hospodaiskym systémem. Mnoho
knih vénujici se tomuto tématu nese pfiznacny nazev - Two Cheers for Capitalism
Irvinga Kristola "3, Novak(iv The Spirit of Democratic Capitalism "*, The Capitalist
Revolution " Petera Bergera & Neuhasovo Doing Well & Doing Good: The
Challenge to the Christian Capitalist. Kapitalismus v3ak podle téchto autord musi byt
vyvazen v kulturni oblasti ddrazem na lidskou ctnost zakofenénou v judeo-
kfestanské tradici. Svobodna ekonomika je podle nékterych neokonzervativcl nejen
v souladu s kfestanstvim, ale pfimo z né&j vyvéra *°.

Obhajobé kapitalismu vénovali neokonzervativci velké Usili, protoZze tento byl
ze strany levice i tradicionalistickych konzervativcu z principu odmitan. Méli za to, Ze
ke svobodné spole€nosti svobodny trh nutné patfi. Ktomu Kristol Fika: ,Nikdy
v lidskych déjinach nebyl spatfen systém spolecnosti politické svobody, ktery by
nebyl zaloZzen na svobodném ekonomickém systému — t. j. systému zaloZzeném na
soukromém vlastnictvi, kde normélni ekonomicka aktivita spocivd na komercénich
transakcich mezi svobodnymi jedinci. Nikdy, nikdy, nikdy. Bez vyjimek “ ",

Gerson uvadi ’®, Ze postoj neokonzervativcli ke kapitalismu je vyrazné
inspirovan myslenkami Josepha Schumpetera a jeho knihou Kapitalismus,
socialismus a demokracie (1942). Mnohé z ekonomickych nekonzervativnich ideji
jsou moderni adaptaci a aplikaci Schumpetera. Odkazuje predevSim na tyto citace
ze Schumpetera: ,Kapitalisticka civilizace je racionalisticka a ,antiheroickd". Jedno
s druhym samoz/fejmé Uzce souvisi. Uspéch v priimyslovém a obchodnim podnikani
sice vyzaduje velkou vytrvalost, ale prumyslova a obchodni aktivita je v rytirském
smyslu zasadné neheroicka — neni tu Zzadné mavani mecem, neni zapotfebi velké
fyzické zdatnosti, nenabizi se Zadna Sance tryskem vtrhnout na opancéfovaném koni
do rfad nepratel, nejlépe heretikid nebo pohand, a ideologie, ktera glorifikuje
prfedstavu boje pro boj a vitézstvi pro vitézstvi, v kancelasi mezi témi sloupci cisel
pochopitelné chfadne “ "°. Tento prakticky pragmatismus a neromantiénost
kapitalismu jsou u kofene despektu vuéi celému tomuto systému a celé
antikapitalistické tradice. Obavy z  kreativni destrukce” kapitalismu, kdy tento
podstupuje riziko zni¢eni na zékladé svého Uspéchu, vyjadiuje Schumpeter podle
Gersona témito slovy: ,...kapitalismus vytvafi kritické rozpolozeni mysli, které se po
zni¢eni moralni autority tolika jinych instituci nakonec obraci proti nému samému,
burzoa s udivem zjiStuje, Ze racionalistické nazory nekonci u povéfovacich listin krald

"® KRISTOL, I. Two Cheers for Capitalism. New York: Basic Books, Inc., Publishers, 1978. Bez ISBN.
* NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-1-
3.
® BERGER, P. L. Kapitalistickd revoluce: padeséat propozic o prosperité, rovnosti a svobodé.
Bratislava: Archa, 1993. ISBN 80-7115-042-8, s. 61-62.

® Srov. GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA,
Lanham, Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 326.

" Citovano z: GERSON, M. Op. cit., s. 229.

® GERSON, M. Op. cit., s. 211.
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a papezu, ale pokracuji utokem na soukromé vlastnictvi a na cely systém
burzoaznich hodnot “ . Schumpeter takté? poukazuje pfimo na socialni ptivod
nepratelstvi vici kapitalistické civilizaci, kdy v kapitole ,Sociologie intelektuala® 8
definuje tfidu ideologickych nepratel kapitalismu a pficiny jejiho vzniku. Jak ideu
nezbytnosti udrZeni institucionalniho ramce kapitalismu, tak i mySlenku nepfatelstvi
vrstvy intelektualt vaci civilizaci neokonzervativci ve svych dilech dale rozvijeji.
Novak pfi rozliSovani mezi proudy konzervatismu povazuje za stézejni bod
postoj k ekonomickym otazkam, kdy fika: ,Neocons se neliSili ani zpoéatku, ani nyni,
primarné postojem k nadbozenstvi ¢ moralce. Zasadni rozdil byl v politické ekonomii

a obzvlast v nespokojenosti s rostoucim seznamem nezdaru levokridlé imaginace
82

" SCHUMPETER, J. A. Kapitalismus, socialismus a demokracie. Brno: CDK, 2004. ISBN 80-7325-
044-6, s. 147.

*Ipid., s. 162.

®! Srov. ibid., s. 165-182.

82 NOVAK, M. Neocons. Some memories. National Review [online]. May 20, 2003, [cit. 2007-01-05].
Dostupné na WWW: <http://www.nationalreview.com/novak/novak052003.asp>.
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3. Neokonzervatismus Michaela Novaka

.1radice znamena déat volebni pravo té nejobskurnéjsi tfidé ze vSech trid,
nasSim pfedkum. Je to demokracie mrtvych. Tradice odmitd arogantni viladu
soucasnikd, ktefi by si chtéli osobovat prava jenom proto, Ze tu zrovna jsou “.

[ G. K. Chesterton ]

3.1. Americky ,katolicky neokonzervatismus*

Cast neokonzervativcl v &ele s Michaelem Novakem se hlasi ke katolicismu.
Tato skupina myslitell usiluje o prosazeni hodnot spojovanych s neokonzervatismem
v prostoru katolického socialniho a politického mysleni. Katoli¢ti neokonzervativci
hledaji inspiraci a argumenty pro slucitelnost své vize s katolickou naukou u filozofa a
teologu jako Jacques Maritain ¢i John Courtney Murray. Poukazuji na jedine¢nost a
vyznam ,americké zkuSenosti® pro katolické mysSleni a argumentuji ve prospéch
americkych politickych, ekonomickych a kulturnich instituci. Encykliku Centesimus
Annus a jeji ocenéni hodnot demokratického kapitalismu povazuji za vyjadreni jadra
pfedstav své ,neokonzervativni vize“. Pfi jeji interpretaci se tak dostavaji do konfliktu
s jinymi proudy katolického socialniho mySleni. Lze Fici, Ze hierarchickym pfiznivcem
katolickych neokonzervativc je americky kardinal Avery Dulles, S. J., vyznamny
katolicky teolog, ktery ve svém dile ocenuje kvalitu americkych politickych a
ekonomickych instituci. Dulles ve svych publikacich ¢asto zmirfiuje, cituje a ocenuje
dilo Michaela Novaka. V jedné ze svych feci, ktera byla pronesena na konferenci o
encyklice Centesimus Annus pofadané Actonovym institutem ve Washingtonu v roce
1996 Dulles fika: ,Ve Spojenych statech mame relativné Uspésny systém
demokratického kapitalismu podporovaného kulturou, ktera dala silny moréalni a
nabozensky tén struktufe spolec¢nosti jako celku. Michael Novak v sérii svych
vynikajicich knih nam ozfejmuje Uzké sepéti mezi demokratickou vlddou,
kapitalistickou ekonomikou a naboZensky definovanou kulturou “ 2.

3.1.1. Ameri €ti katolici a jejich politické preference

V USA je mezi katolickou populaci znatelny posun ve vnimani politické a
ekonomické reality, coz doklada reflexe politickych preferenci americkych katolikd.
V minulosti bylo samozfejmosti, Ze obcané kulturné a ndaboZensky nalezejici
k americké katolické komunité byli téméf jednohlasnymi voli¢i Demokratické strany.
Tato strana byla chapana jako zastankyné chudSich a diskriminovanégjSich, mezi
které katolici po velkou ¢ast americkych déjin patfili, strana pfichazela s rozsahlejSim
socialnim programem, vzdorovala etablovanym a bohatym elitam. Souc€asna situace
je vSak postavena zcela jinak. ,Od pozdnich Sedesatych let a obzvlast v letech

% DULLES, A. Centesimus Annus and the Renewal of Culture. Markets and Morality [online]. Vol. 2,
No. 1. Spring 1999, [cit. 2005-05-01].
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osmdesatych procento katolikd sebeidentifikovanych jako demokraté zacalo rapidné
klesat “ ®. V prub&hu osmdesatych a devadesatych let minulého stoleti doslo
v souvislosti s ,konzervativni revoluci* k zasadnim proménam politické scény v USA.
Katolicti voli¢i v Americe jsou dnes rozpolceni v podpore jednotlivych kandidatd, ale
jejich postupny pfiklon k Bushovi a republikdndm je v poslednich dvou poslednich
prezidentskych volbach zcela zasadni. Katolicka komunita jako celek Cinici celych 23
% amerického obyvatelstva volila v roce 2000 Bushe ze 47 % a Ala Gora z 50 %,
zatimco v roce 2004 Bush ziskal na svou stranu dalSich 5 % katolik(, celkem tedy 52
%,; Kerryho podpofilo 47 %.

NaboZenska pfislusnost a zejména nabozenska praxe voli€ci ma nyni zasadni
vliv pfi rozhodovani ve volbach. 64 % voli€a uvadi, Ze jejich osobni vira méa urcujici
vyznam pfi volbé prezidenta. Mezi témi, ktefi se hlasi ke katolickému nabozZenstvi,
podporuji Bushe spiSe ti, ktefi jsou ve statistikach oznacdovani jako tzv. ,more
observant®, tedy katolici aktivné Zijici svoji viru, navstévujici pravidelné bohosluzby a
uplatriujici kfestanské hodnoty v soukromém Zivoté. Katolici ve skupiné ,more
observant“ volili v roce 2000 Bushe z 57 procent, zatimco katolici ,méné praktikujici*
jej volili pouze z 41 procent ®. Tato souvislost intenzity naboZenského Zivota
s podporou Bushe je mezi kifestany vSech vyznani v USA témér vSeobecna - z téch
ktefi navstévuji bohosluzby vice nez jednou tydné volilo v minulych volbach Bushe
64 % a Kerryho 35 %, jednou tydné navstévujici bohosluzby volili Bushe z 58 % a
Kerryho ze 41 %, dale s klesajici intenzitou nabozenského Zivota klesa procento
podpory Bushe a stoupa podpora Kerryho — z téch, ktefi nenavstévuji bohosluzby
nikdy, volilo Bushe 36 % a Kerryho 62 % .

Bush(v protikandidat, senator John Kerry, a¢ se sam hlasi ke katolické vire,
neni kvuli svym postojam blizky praktikujicim katolikim. Proto mnozi z nich volili
metodistu George W. Bushe, jelikoz sdili jejich tradiéni hodnoty a oteviené se hlasi
ke své vife. Jeho politicky program v oblastech potratt, manzelstvi, rodiny a cirkvi je
blizSi jejich srdci, nez sekularistické Kerryho predstavy. Kromé téchto moralnich
faktorll byva katolicky pfesun krepublikandm pfi¢itdn i jejich genera¢nimu
ekonomickému a kulturnimu vzestupu ¥’ — zatimco dfive patili k nejchudsim a jejich
kultura byla nekompatibilni s americkym duchem, dnes jsou jejich socioekonomické
pozice vysSi a zaroven doslo ke kulturnimu sblizeni s americkym duchem. Tento
socialni vzestup americkych katoliki komentuje i Dawson: ,To je jista ztrata, protoze
fakt, Ze americka cirkev byla pfevazné cirkvi chudych, byl z ndboZzenského hlediska
zdrojem duchovni sily “ 88,

Dostupné na WWW: <http://www.acton.org/publicat/m_and_m/1999_spr/dulles.html>.
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Excitovanou debatu mezi katolickou vefejnosti v USA pfed volbami
amerického prezidenta v roce 2004 rozproudilo vyjadieni prefekta Kongregace pro
nauku viry, kardindla Ratzingera, v dopise americkym biskupim z ervna 2004, ktery
se vyjadfuje k podminkdm pfijimani eucharistie véficimi: ,Katolik by byl vinen
formalni spolupraci se zlem a tudiz nehodny k pfijeti eucharistie, pokud by
s rozmyslem volil kandidata pro jeho uvolnény postoj k potratu ¢i euthanasii. Kdyz
katolik nesdili kandidatov postoj ve prospéch potratu ¢i euthanasie, ale voli
kandidata z jinych ddvodd, je to povazovano za vzdalenou materialni spolupraci,
kter4 muZe byt dovolena pokud je k tomu pfiméfeny divod “ #°. Na to ale americky
katolicky teolog George Weigel reaguje otazkou: ,Kdy je to moralné
ospravedinitelné? Co jsou ,pfiméfené ddavody“, které by vedly ,pro-life* volice
k zavéru, Ze kandidatova ,pro—abortion neprijatelna pozice v otazce Zivota mdze byt
ve svych dusledcich opominuta ? “ ° Weigel se obava, Ze takovy pfiméreny ddvod,
ktery by prevazil hodnotu lidského Zzivota, je obtizné najit a zdGvodnit jej pred
svédomim katolika. V tomto se zda vyjadfeni kardinala Ratzingera az pfiliS vyhybavé
a diplomatické, prestoze kupfikladu Instrukce k nékterym otazkam ohledné pdsobeni
a chovani katolikd v politickém Zivoté vydana v roce 2002 Kongregaci pro nauku viry
jednoznacné fika, Zze se v zakonodarstvi objevuji ,pokusy o naruSeni principu
nedotknutelnosti lidského Zivota® a zZe katoli¢ti politici maji jasnou povinnost ,postavit
se proti kazdému zakonu, ktery je utokem na lidsky zivot®. Dale instrukce fika, Ze
.dobrfe zformované krestanské svédomi nikomu nedovoluje podporovat svym hlasem
uplatnéni politického programu, ve kterém jsou zakladni ¢lanky viry a moralky
vyvraceny navrhy alternativnimi nebo témto &lankgm odporujicimi “ %,

3.1.2. ,Republikansti“ katolici ?

Proces promény volice Demokratické strany ve voliCe republikdnského je
patrny i na Michaelu Novakovi. V situaci, kdy Demokraticka strana a jeji kandidati
nejsou podporovatelé hodnot sluditelnych s katolickou moralkou, stal se Novak
podporovatelem kandidatury George W. Bushe. V jednom ze svych ¢lanka fika, ze
Jkatolici nikdy neméli v Bilém domé tak velkého pfitele“... ,Zadny prezident nebyl
dosud silngjSi v prosazovani ,kultury Zivota® a konzistentnéjSi v podpore vize
prosazované Janem Pavlem I1.“ %2, Pro neameri¢ana je podle Novaka té7ké pochopit
republikanské hodnoty, proto se Bush v Evropé tési tak malé podpofe. Novak Bushe

8 RATZINGER, J. Worthiness to Receive Holy Communion. General Principles. [online]. June 2004,
[cit. 2005-15-3].
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chvali pro jeho jasnou vizi a jednoznacnost, moralni a lidskou kvalitu, podporuje jej
dokonce i vtaZzeni na Irdk. Pfi své podpofe valky se Novak dostavd do sporu
s mnohymi souvérci i cirkevnimi autoritami, dokonce i Vatikanem. Haji vSak Bushovy
postoje k valce, povazuje valku za legitimni a v zasadé obrannou, kritizuje naproti
tomu micici postoj Vatikanu, ktery podle néj dostate¢né nezvedl hlas k obhajobé
lidskych prav a k obrané nevinnych obéti Saddamova rezimu.

Bushovo moralni pfesvédéeni v mnoha ohledech koresponduje s etikou
prosazovanou konzervativnimi katoliky: ,Vy i ja sdilime obecné zavazky. Vérime
v podporu kultury Zivota, manZzelstvi a rodina jsou posvatné instituce, které by mély
byt chranény a posilovany. Vérfime, Ze Zivot je stvoreni, ne komodita, Zze naSe déti
jsou darem, ktery ma byt milovan a chranén, nejsou to produkty projektované a
utvarené lidskym klonovanim “ %3, K otazce potratli Bush Fika: ,Kazdé dité je prioritou
a pozehnanim a ja vérim, Ze kazdé by mélo byt vitano k Zivotu a chranéno zdkonem
« 94 VéAm, Ze lidsky Zivot je posvatny dar od naseho Stvoiitele. Znepokojuje mne
kultura, kter4d znehodnocuje Zivot. Vérfim, Ze jako va$ prezident mam ddlezity
zavazek podporovat a povzbuzovat respekt k Zivotu v Americe a v celém svété “ *°.
Neni tedy divu, Ze v dané situaci, kdy Amerika je rozdélena pravé moralnimi rozpory
ve spolec¢nosti, dali mnozi katolici pfednost Bushovi a podpofili jeho kandidaturu na
prezidentskou pozici v roce 2004.

3.1.3. Predstavitelé amerického katolického neokonzervatismu

Mezi znamé americké katolické neokonzervativce patfi kromé Novaka
zejména Robert A. Sirico, Richard J. Neuhaus a George Weigel.

Otec Robert A. Sirico pusobi jako farni vikar v St. Mary Catholic Church in
Kalamazoo, ve staté Michigan. Je prezidentem a spoluzakladatelem The Acton
Institute for the Study of Religion and Liberty *, zaloZeného v roce 1990 na podporu
vzdélavani ve sféfe ekonomiky a socialnich véd pro oblast naboZzenskych studii.
Jeho poslanim je obhajoba svobodné, ctnostné a humanni spole¢nosti, podpora
svobodného trhu a moralnich hodnot, porozuméni mezi virou a svobodou. Svym
dilem a publikaéni ¢innosti pfispiva kvyjasnovani vztahu mezi katolickym
naboZzenstvim a svobodnou spole¢nosti, obhajuje svobodny trh zaloZzeny na
moralnich principech, publikuje zejména v éasopise Religion & Liberty ¥ vydavaném
Actonovym institutem. Podobné jako Michael Novak se opird o autory klasického
liberalismu, o tradici ,whigovského Kkatolicismu“ v cele slordem Actonem a
Americanem J. C. Murrayem, kritizuje teologii osvobozeni a za vyznamny meznik
v otazkach socialniho u€eni cirkve povazuje encykliku Centesimus Annus. Obhajuje
taktéz americky vojensky zasah v Iraku.

Srov. SIRICO, R. A. Ultimate Economic Resource. Religion & Liberty [online]. Vol. 8, No. 3, 1998, [cit.
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Otec Richard J. Neuhaus, byvaly luteransky pastor, ktery se v roce 1991 stal
katolickym knézem, je zakladatelem a prezidentem Institute for Religion and Public
Life a editorem neokonzervativniho ¢asopisu First Things . Institut je zaméfen na
mezinabozensky, nestranicky vyzkum a vzdélavani se zacilenim na rozvoj
naboZensky inspirované verejné filozofie, jez by méla pfispivat k usporadani
spole¢nosti. Svym dilem Neuhaus prosazuje superioritu judeo-kfestanskych hodnot a
amerického politického a ekonomického systému. Mezi jeho vyznamnéjsSi dila patfi
The Naked Public Square: Religion and Democracy in America (1984), Doing Well &
Doing Good: The Challenge to the Christian Capitalist (1992), Appointment in Rome:
The Church in America Awakening (1998).

George Weigel, katolicky laik a teolog, ocenény papezskym kfizem Pro
Ecclesia et Pontifice, byvaly prezident a nyni ,senior fellow* institutu Ethics and
Public Policy Center %, zalozeného v roce 1976 k objasfiovani a posilovani vazby
mezi judeo-kfestanskou moralni tradici a vefejnou debatou o politickych otazkach, je
v USA vyznamnym komentatorem v oblasti nabozZenstvi a vefejného Zivota. Proslavil
se zejména rozsahlou biografii o zivoté, mySleni a Cinnosti papeze Jana Pavla Il.
(1999), ktera byla prelozena i do Ceského jazyka pod nazvem Svédek nadéje:
Zivotopis papeze Jana Pavla Il. (2000). Je autorem mnoha knih, mezi jinymi
Catholicism and the Renewal of American Democracy (1989), The Final Revolution:
The Resistance Church and the Collapse of Communism (1992), Building the Free
Society: Democracy, Capitalism, and Catholic Social Teaching (1993).

3.1.4. Katoli éti ,neokonzervativci* mimo USA

.,Neokonzervativni* inspirace vychazejici z ozivenych hodnot klasického
liberalismu mé& vliv na Kkatolické socialni mySleni i mimo USA. Jednim
z vyznamngjSich predstaviteld na evropské puadé je Rocco Buttiglione, profesor
politickych v&d na Univerzité Sv. Pia V. v Rimé&, blizky pfitel papeze Jana Pavla Il. a
jeho poradce v oblasti socialni etiky. Je zndm svym neoficidlnim, le¢ zasadnim
podilem na koncepci a obsahu encykliky Centesimus Annus. Pravé tento italsky
katolicky laik a politik, v sou€asnosti (2005) ¢len italské viady jako ministr pro
evropskou politiku, netaspésny se svou kandidaturou na pozici evropského komisare
pro oblast spravedinosti, svobody a bezpecénosti, je stoupencem klasicky liberalnich
ekonomickych koncepci, nabozenské svobody a konzervativnich moralnich postoju.
Jeho socialni mysleni je tedy blizké americkym katolickym neokonzervativeim,
s nimiz také intenzivné spolupracuje. V USA je Bulttiglione podobné jako Michael
Novak ¢lenem American Enterprise Institute, dale je ¢lenem Weigelova Ethics and
Public Policy Center, Siricova The Acton Institute for the Study of Religion and
Liberty a Neuhausova Institute on Religion and Democracy. Mezi jeho Cetnymi
publikacemi je tfeba zminit slavnou knihu Karol Wojtyla: The Thought of the Man
Who Became Pope John Paul 1l (1982), ktera je intelektualni biografii Karola Wojtyly,
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hledajici kofeny a inspirace jeho mysSleni v obdobi pfed jeho papezskym plsobenim.
Rocco Buttiglione jako jeden z evropskych politiki hajicich liberalné — konzervativni
hodnoty, navrZeny italsky kandidat na evropského komisafe v roce 2004, neuspél se
svou kandidaturou a stal se tak symbolickou obéti netolerance Evropy a jejiho
odmitnuti tradiénich hodnot. Dle jeho osobniho vyjadfeni levice postupné nastoluje
v Evropé ,mékkou totalitu* '®, ktera potira klasické hodnoty kfestanské zapadni
civilizace.

Paul Johnson, véhlasny anglicky historik, znamy v pfekladu svych Cetnych dél
i Ceskému Ctendfi, je taktéZ fazen ke stoupencum nézord neokonzervativniho razeni.
Jeho intelektualni obrat je obdobny vyvoji snad vSech americkych neokonzervativci
— v Sedesatych a sedmdesatych letech byl radikalné levicové orientovanym &lenem
Labor Party, pozdéji se vSak pfiklonil ke klasicky liberdlnim konceptim a stal se
konzervativcem, pozdéji i jednim z nejblizSich poradct Margaret Thatcherové. |
v soucCasnosti je jeho vliv na politiku Anglie velky, jeho nazory v oblasti trvajici
spoluprace s USA a nediveéry vaci kontinentalni Evropé ovliviiuji i Tonyho Blaira. Pro
jeho proamerickou orientaci je Johnson smiflivy i vi¢i jeho domaci politice. Johnson
uvadi: ,Rekl jsem Tony Blairovi, kdyZ se stal premiérem, Ze musi vZdy Ipét na
blizkosti Ameri¢andm — oni jsou nasi spojenci. Oni jsou vic nez to, jsou jako rodina.
Nejsme cizi zemé. Rekl jsem k éertu s Evropou — nemdzes jim nikdy véft, obzvlast
Francouzm “ %,

Do cestiny prelozeny Cc&lanek ,PoZehnany kapitalismus® publikovany
pavodné v anglickém Casopise Commentary v roce 1993 svym nazvem naznaduje
postoj tohoto znameého konzervativce k svobodné ekonomice. Zmifuje se o
problematickém vztahu mezi naboZenstvimi a ekonomickymi systémy, odmita
antikapitalistické kofeny nabozZenstvi a komentuje pfinos Neuhausovy knihy Doing
Well & Doing Good: The Challenge to the Christian Capitalist a Novakovy knihy The
Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism (1993). V ¢lanku odmita Novakovu tezi, ze
systém demokratického kapitalismu klade vyssi narok na mravni normy nez systémy
jiné. Klade dliraz na spontaneitu kapitalismu po vzoru ,rakouské ekonomické Skoly*,
kapitalismus podle né& nema inherentni étos, je moralné neutrélni, jeho mravnost
spocCiva vyhradné v étosu lidi, ktefi jej spoluutvareji. ,Kapitalismus je podle mne
moralné neutralni silou, ale pochybuji, Ze mdze fungovat efektivné bez podnétd ode
vSech sedmi smrtelnych hfichi s vyjimkou lenosti “ *°®. Navzdory nesouhlasu v této
otazce je Johnson povazovan za konzervativce s naklonnosti pro ,neokonzervativni
vizi“. Z pozice obhajoby svobody schvaluje novou americkou valeénou doktrinu
.defenzivniho imperialismu svobody“, ktera ma neokonzervativni puvod. Na zakladé
atokd 11. zafi 2001 USA byly podle néj nuceny stvofit novou strategickou doktrinu
pro potlaceni terorismu, ktera je zaloZzena na preventivni obrané. Amerika ma podle
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Johnsona za U0kol globalné ,neoimperialné“ prosazovat hodnoty svobody a
demokracie. ,Americké usili o bezpecénost vici terorismu a lotrovskym statdm jde
ruku v ruce s osvobozovanim jejich utiskovaného lidu. Od Ri3e zla k Rii svobody je
obfi krok, kontrast tak veliky jako désivé obrazy ztraceného dvacatého stoleti a zarnvy
rozbresk stoleti jednadvacatého. Ale Amerika ma silu a vdli ucinit ty ob/i kroky, jak uz
uk&zala v budoucnosti “ ***. Johnsonova fascinace Spojenymi staty je dominantnim
tématem celého jeho Zivota. Rika: ,Zamiloval jsem se do Ameriky a jeji historie.
Navstévoval jsem Ameriku nékolikrat do roka po dobu ¢étyriceti let a studoval kazdy
aspekt jejiho kontinentalniho pfibéhu “ °°. Johnson se diva se skepsi na vyvoj
v Evropé a prosazuje politickou vazbu na USA: ,Domnivam se, Zze Spojené staty
evropskeé, jiz se zchatralou strukturou, celi katastrofé, ekonomickému bankrotu a
politické implozi. Divaje se na to zpozice Britanie, méli bychom si na tento
nepofadek dat pozor. V emocnich i intelektudlnich pojmech, Anglicky kanal je SirSi
nez Atlantik a j& bych radéji preferoval expanzi Severoatlantického obchodniho
prostoru, neZ byrokratické, antidemokratické a neliberalni Evropy “ *°°.

Johnson se povazuje za velkého pfitele svobody, ma za to, Ze svoboda je
Uhelnym kamenem dé&jin a podminkou rozvoje civilizace. V déjinach naléza fataini

vsve

nedostatek skute¢né lidské svobody, coz je dle néj pfi¢inou stagnace, ktera je

vsve

osudem vétSiny lidstva po prfevaznou &ast déjin, dokonce i pfi¢inou Upadku puvodné
kvetouci Rimské Fise. S neobvyklou tvrdosti kritizuje vechny ideje, o nichz mé za to,
Ze podkopavaji ideu zapadni civilizace a jejich plivodce nekompromisné oznacuje za
,nepratele civilizace a spoleénosti“ °. Zakladem civilizace podle Johnsona je
hledani a poznavani pravdy a vira v absolutni moralni hodnoty. Nesmirné si vazi dila
papeze Jana Pavla Il., zdaraziuje jeho obrovsky pfinos ke kultufe Zivota a lidskych
prav, oceruje jeho zdrZenlivost pfi prosazovani ,progresivnich” ideji a zarover chipe
jeho nesouhlasny postoj k valce v Iraku .

194 JOHNSON, P. America’s new Empire for Liberty. Hoover Digest [online]. No 4 2003, [cit. 2005-05-
01]. Dostupné na WWW: <http://www-hoover.stanford.edu/publications/digest/034/johnson.htmI>.

1% JOHNSON, P. George Bush Is the next Thatcher. Newsmax [online]. Wednesday, June 30, 2004,
[cit. 2005-05-01].

Dostupné na WWW: <http://www.newsmax.com/archives/articles/2004/6/29/165231.shtml>.

1% 3OHNSON, P. America’s new Empire for Liberty.

%7 Srov. JOHNSON, P. Nepratelé spoleénosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9.

1% Srov. JOHNSON, P. John Paul II. The Philosopher - Pope. Opinionjournal [online]. April 9, 2005,
[cit. 2005-05-01].

Dostupné na WWW: <http://www.opinionjournal.com/editorial/feature.htm|?id=110006537>.
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3.2. Novak uv myslenkovy vyvoj v 60. a 70. letech

3.2.1. Novakova radikélni politick& teologie 60.le t

Jako kontrastni vize k Novakovu pozdé&jSimu vyvoji a dilu maze poslouZit
jedno zjeho ranych dé&l, kniha A Theology for Radical Politics (1969) ', ktera je
plodem jeho mladistvého obdobi, ve kterém se hlasi k americké tzv. Nové Levici.
Mlady Novak zde jazykem teologa vyzyva k ,nové revoluci“ v americké spole¢nosti,
revoluci amerického Zivota a revoluci svédomi. V knize ¢asto odkazuje kupfikladu na
existencialistu Alberta Camuse ¢&i na neomarxistu Herberta Marcuse. K cili knihy se
Novak vyjadfuje hned na zacatku prvni kapitoly : ,,Chci pfinést radikalni kfestanskou
teologii, ktera by podpofila studentské hnuti souc¢asné generace. Klicove reality, o
které usiluje tato ,Nova levice®, jsou autenticita, novy smysl pro komunitu a revoluéni
uZiti moci. Tyto skutecnosti maji pro kfestana fundamentalni vyznam “ **°.

Mlady Novak ma za to, Ze pro zasadni obrat ve smysleni jednotlivcl a
v restrukturaci americké spolec¢nosti je vhodny a pfiznaény symbolicky rok 1976,
dvousté vyroCi Americké revoluce. Americkou revoluci povazuje vtomto smyslu za
dosud neukon&enou, jejim koneCnym cilem je novy smysl osobni identity a novy
smysl pro komunitu: ,Alespori se pfipojite k nadéji, ze v roce 1976 nebudeme vsSichni
mrtvi v zahrani¢nich valkach, nebudeme vsSichni mrtvi v zivoté vedoucim do nasSich
uhlazenych mobilnich rakvi, kde se domnivame, Ze jsme schopni utiSit nas neklid, a
Ze néktefi z nas budou pevné sledovat tu nekonec¢nou cestu odhalovani a objevovani
& znovuutvafeni toho, kdo jsme a é&m je na$ velky narod ? “ . Novak vola po
revoluci, v ivodu fika, Zze nyni ,nejsme svobodni“, ,jen se pokouSime svobodnymi
stat, Ze naSim nejvyraznéjSim citem je bezradnost a odcizeni, odcizeni vuCi
stavajicimu americkému politickému systému. Novak v souladu s idealy Nové levice
dale kritizuje dosavadni americkou politickou kulturu, rasismus, militarismus a valku
ve Vietnamu. Rik&: ,Revoluce, ktera je potfebna ve Spojenych statech, je revoluce
v kvalité lidskeho Zivota, revoluce v podilu lidské svobody uskutecriované kazdym
znas “ 2. A dodava: ,Dvou konverzi je nyni potfeba: jedna v osobnim védomi a
druha ve spoledenském a politickém védomf “ 3,

Zdrojem radikalni akce je podle Novaka autenticita a bezprostfedni citéni,
cilem je pFetvofeni Ameriky v novy, humanngjSi systém, lidskou komunitu, v niz se
individua rozhoduji na zakladé své vlastni identity a podle forem komunitniho Zivota.
Novak pouzivad existencialni pojmy jako zkuSenost, pochopeni, kriticky soud,
autentické rozhodnuti apod. O hnuti 60. let Ffika: ,Toto radikalni hnuti zrozené
v Sedesatych letech nemélo kontinuitu s Zzadnym jinym prfedchozim hnutim. Povstalo
nahle bez vétsi rozvahy. Zrodilo se z morélniho Soku. Povstalo z pronikavého a

zdrcujiciho pocitu. Bylo ditétem moralniho utrpeni “ .

199 Novak, M. A Theology for Radical Politics. New York: Herder and Herder, 1969. Bez ISBN.
"% pid., s. 17.

" 1bid., s. 16.

"2 pid., s. 10-11.

"2 pid., s. 15.

" Ibid., s. 31.
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3.2.2. Novakova teologie ve sluzb é levicoveé politiky

TehdejSi Amerika (Sedesatych let) byla pro Novaka moralné nepfijatelna: ,...je
stale vic obtizngjsi vidét jak by krfestan mohl zit vtéchto Spojenych statech a
neprotestovat kazdym vlaknem svého byti proti militarizaci amerického Zivota,
otfesné pramérnosti americké imaginace a vnimavosti, bezhlavosti a iracionalité
technického pokroku “ *°,

Z pozic teologa a kfestana mlady Novak fika, Zze americky systém ma v jadru
pelagianskou strukturu — tenduje k vife, Ze americké umysly jsou dobré, Ze nestoji u
pFicin valek, Ze Amerika stoji vzdy na strané demokracie, spravedlnosti a svobody,
7e Amerika cti prava kazdého individua bez ohledu na rasu & naboZenstvi °.
V tomto smyslu se Amerika Novakovi jevi jako nejvétSi svétova kontrarevoluéni sila.
Jsou dvé moznosti vykladu amerického projektu — tradi¢ni, liberalni, pragmaticky, Zze
totiz sméfovani Ameriky je v podstaté dobré, i kdyz v jednotlivych aspektech
chybujici a malfunkéni, zatimco druhy, radikalni pohled diagnostikuje Ameriku jako
spoleCnost, kterd jiz nesméfuje humannim smérem, nebot zakladni americké
hodnoty jiz neformuji Zivot spole¢nosti. Riké&: ,Nepfitelem v Americe tedy je tyranskéa
a indiferentni vétSina: dobfi lidé, navstévnici kosteld, typic¢ti Ameri¢ané, ti co byl
nauceni, Ze byt Amerianem znamena byt z podstaty moralnim, spravedlivym,
svobodnym, Slechetnym a davéryhodnym. Pokud majorita ovliada osud Ameriky, zda
se 7e narod zistane militaristickym, rasistickym a kontrarevoluénim “ **". Tuto
neadekvatnost a toto pokrytectvi sou¢asné demokratické masinerie je tfeba podle
Novaka ostfe odmitnout. Tato moralni nemhoucnost podporovana demokratickou
vétSinou je jadrem Spatného smérfovani Ameriky.

Nasilnou revoluci stavajiciho stavu Novak alespo pro danou dobu
nepovazuje za vhodnou, chce pusobit na rozklad této demokratické vétSiny
pusobenim na mysl lidi. ,Krvavou revoluci* vSak vyhledové nepovaZzuje ani za
vylou€enou ani za apriori nemoralni. Politika totiz neni podle néj véda o rozumu, ale
o moci. Velké revoluce v déjindch se neobesly bez krve. Nietzscheovské obvinéni
kfestanstvi ze slabosti a neschopnosti nesmi byt podle Novaka potvrzeno, vzdyt
samo zapodalo aktem nasili, kdy ,krev stékala po drevé kiize* M8

Dale k revoluci Novak fika: ,Hleddme revoluci svédomi — coZ je ndbozensky
kol “ *°. Novak poukazuje na jakousi ,nenéboZenskost kfestanstvi“, jakysi Gpadek
dynamiky kfestanstvi, jeho protestantizaci, racionalizaci, scholasticizaci a
pragmatizaci. Proto véfi na pfichod nové éry v déjinach nabozZenstvi, ktera by méla
klast nové durazy. Krestanstvi podle néj zeslablo, protoZe ztratilo své kofeny
v prirodé: ,Krestanstvi bez surové prirody, kfestanstvi bez reality je Logem, ktery se
nikdy nestal télem. Pravé néboZenstvi, upfimné néboZenstvi je télem, které
pfedpoklada Slovo, je zemi do niZ je zaseto semeno “ %°. KdyZ élovék opétovné

15 bid., s. 17.

116 Srov. ibid., s. 65.
17 bid., s. 79.

18 grov. ibid., s. 77.
19 bid., s. 92.

120 1hid., s. 100.
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ziska své kofeny v pfirodé, Bdh imanentni pfirodé opét prostoupi jeho svédomi.
Mrtvy Bih povstane...“ 1. Z t&chto vyroki je patrné, 7e Novak nemél ve svém
mysSleni daleko k duchu doby 60. let, inspirovanému vychodnimi ndboZenstvimi.

Novak taktéZz CasteCné haji i principy sexualni revoluce 60. let, kterou
povazuje za vyjadreni vzajemné lasky ve spolecenstvi, za transcendentni zkusenost.
PohorSuje se naopak nad tim, Ze sexualita a nahota jsou v americké spole¢nosti
tabu, zatimco nasili a vrazdy pronikaji medialni kulturu. Riké: ,Krestanskéa spoleénost
preferuje represi vitalnich a posvatnych instinktd a chape Boha jako transcendentni,
vSevidouci Oko, které odhaluje vSechna poruSeni sexualnich tabu. Bah amerického
kfestanstvi je idolem inhibice, represe a studu. Smrt takového Boha by méla byt
nasnadé “ 1%,

Novak souhlasné pfihlizi k probihajicimu procesu sekularizace v Americe a
fika, Ze je tfeba novych svatych soucasnosti — sekularnich svatych. Neobava se
ateismu, ktery by vyustil v nihilismus, jak se obaval Dostojevskij /Jestlize neni Bdh,
v3e je dovolenol/, tvrdi, Ze jeho obavy se nenaplfuji, i ateisté si uchovavaji stézejni
nabozenské hodnoty. Novak tedy nerozliSuje mezi kiestanem a ateistou a pise, ze
mnozi ateistiCti autofi, zejména existencialisté, jsou jeho srdci bliz§i nez mnozi
teologové, protoze jejich vhledy do lidskych i kifestanskych pravd jsou podle jeho
komunity v San Franciscu i jinde reprezentuji druh kontemplativniho mystického
rddu, zatimco aktivistické komunity pfedstavuji druh praktického vnitrosvétského
reformujiciho radu “ *%.

V zavérecné kapitole knihy s ndzvem ,Mysticism and Politics* Novak shrnuje a
opétovné zdlraznuje, Ze revoluce politicka je revoluce svédomi a boj Nové levice je
béhem na dlouhou trat, povinnosti jejich protagonistu je vSak bojovat za pfichod
nove kulturni epochy. K tomu je zapotfebi nova spiritualita: ,Novy mysticismus se
jednoho dne stane novou politikou “ %,

3.2.3. Novak Giv neokonzervativni obrat

Mlady Michael Novak prochazi v sedmdesatych letech proménou politické
orientace, jak je naznaCeno vysSe, v kapitole 1.2. ,Novakova sebereflexe osobitého
mySlenkového vyvoje“. V té dobé nepublikuje Zadnou vyznamnéjsi praci ¢i knihu,
teprve v druhé poloviné 70. let definitivné deklaruje svij odklon od radikalni levice,
ktery definitivné potvrdi vroce 1978 svym vstupem do think-tanku American
Enterprise Institute ve Washingtonu. Pouze v souvislosti s knihou The Rise of the
Unmeltable Ethnics: Politics and Culture in the Seventies (1972) Gerson *2° hovoti o
dile, z néhoz je patrné, Ze Novak je jaksi na polovi¢ni cesté mezi radikalismem roku
1969 a jeho definitivnim odmitnutim v poloviné 70. let. Kniha totiz kombinuje pohled

2L bid., s. 111.

122 1hid., s. 104.

2% pid., s. 61.

4 bid., s. 126.

125 srov. GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA,
Lanham, Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 155-156.
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na ekonomiku levicového razeni a pomérné konzervativni pohled na americkou
kulturu.

Prvni ¢lanky, kde se Michael Novak hlasi piné k obhajobé demokratického
kapitalismu a kritizuje socialismus, jsou z poloviny sedmdesatych let. Kupfikladu
glanek A Closet Capitalist (Washington Post, March 14, 1976) *?° & The Closet
Socialists (The Christian Century, February 23, 1977) **7, ve kterych se vyrovnava
se svym prechodem od socialistickych intelektualll k neokonzervativeim. Ke svému
pojeti Ameriky v pfedchozim dile Novak uvadi: ,Slova, ktera jsem napsal o americké
vétSiné — samolibé pijici pivo pfed televizorem — v A Theology for Radical Politics
nyni zabarvuji meé tvarfe studem. Vnimal jsem americké lidi v jejich télesnosti, ma
literarni imaginace byla urazliva. Ale toto nebyla jen ma vize. Jejim odmitnutim jsem
odmitl i levicackou vizi Ameriky, antiamerikanismus tak bézny mezi mymi
intelektualnimi kolegy “ *%2,

V ¢lanku A Closet Capitalist Novak nadnesené piSe: ,Jsme salonni kapitalisté.
Nyni konecné priSel nas ¢as. Cely svét se stava socialistickym. Témér 118 ze 142
statd svéta jsou socialistické ¢i jiné tyranie. Pouhych 24 zemi je demokraciemi se
svobodnou ekonomikou. Jsme nejnovéjSi svétovou minoritou, nejméné chapanou a
malo milovanou. Je nas d¢as zacit vSude organizovat buriky Kapitalistické
osvobozenecké fronty “ *?°. Definitivni pfiklon k idejim demokratického kapitalismu
pro néj znamenal ideovy rozchod s mnoha jeho prateli, ktefi se oteviené hlasili
k socialismu, milovali tuto ideu bez ohledu na empirické skute¢nosti, proto nechapal
jejich logiku. ,Prakticka diskuse se zdala byt beze smyslu. Konec¢né jsem si uvédomil,
Ze socialismus neni politicky navrh ani ekonomicky plan. Socialismus je reziduum
judeokrestanské viry bez nabozenstvi. Je to vira v komunitu, v dobrotu lidské rasy a
raj na zemi “ **°. zakladnim teologickym pochybenim socialisttl je podle Novaka
jejich slepota va&i realité lidského hfichu. Rik&: ,V&Am v hfich... ..jsem pro
kapitalismus... ... protoZze ten cini svét svobodnym pro hfisniky... ... kapitalismus je
systém vybudovany na vife v lidskou sobeckost... ... proto je vzdy drtivé a skandalné
aspésny... ... systém vybudovany na hfichu je postaven vskutku na velmi solidnim
zakladé. Svatost socialismu nenakrmi chudé “ 3,

26 NOVAK, M. A Closet Capitalist Confesses. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 6-12, s. 3-5.

2 NOVAK, M. The Closet Socialists. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on Democratic
Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 2001. ISBN 0-
7425-1171-5, s. 6-12.

128 NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 322.

129 NOVAK, M. A Closet Capitalist Confesses, s. 3.

% pid., s. 4.

! bid., s. 4-5.
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3.2.4. Prvotni obhajoba kapitalismu

Poprvé Novak systematicky vyklada a hdji systém demokratického kapitalismu
v roce sveho nastupu na American Enterprise Institute, v roce 1978, kdy vychéazi jeho
prvni signifikantni kniha k tématu demokratického kapitalismu: The American Vision:
An Essay on the Future of Democratic Capitalism (1978) 2. Tato kniha, kratka
studie z doby poc¢atki Novakova pusobeni na American Enterprise Institute for Public
Policy Research, ma zlomovy vyznam - pfedjima naslednou ,Trilogii o kapitalismu,
socialismu a katolickém mysleni* *** a Novak o ni hovofi jako o své prvni
,neokonzervativni knize* ***. V avodu k ni Fika Ze vdob& kdy je politicko-
ekonomicky systém ve Spojenych statech kritizovan a napadan ze strany nové tridy
intelektudld, ktefi nenavidi demokraticky kapitalismus, je tfeba pfijit s celostni teorii —
s kompletni vizi dobré a spravedlivé spole¢nosti, v€etné jejich moralnich, politickych
a ekonomickych komponentd. Novak tedy v této knize poprvé rozliSuje tfi sféry
svobodné spolecnosti — politickou, ekonomickou a kulturni. Tato ,trojjedinost*
systému bude hrat v celém dalSim Novakoveé dile vyznamnou roli. Déleni svobodné
spoleCnosti na tfi sféry se obvykle odvozuje od vydani knihy Daniela Bella The
Cultural Contradictions of Capitalism (1976) **°, na kterou se také Novak odvolava.

Novak vknize piSe: ,Oznacuji nasS systém nazvem ,demokraticky
kapitalismus®, aby tak byla zddraznéna jeho tripartitni podstata. Neni to jen
ekonomicky, ale i politicky a kulturni systém. Nazev ,demokraticky kapitalismus*®
jasné naznacuje politickou a ekonomickou strukturu naSich ideji. Naznacuje takeé,
ackoli ne pfimo, zavazek vdci tém kulturnim idejim, které mohou byt vyjadreny tfeba
vyrazem liberalni civilizace" — civilizace, jejimZ cilem je otevien& spolec¢nost, respekt
k prdvim a ddstojnosti individua, vize spravedlnosti a poctivosti, které se rozvijely
v zapadni civilizaci od ranych dob “ . Nejde tedy jen o ekonomicky systém
svobodného podnikani, soukromého vlastnictvi, individualnich prav ¢i limitované
vlady, ale o cely systém instituci a habitl v oblasti politické a kulturni.

Silou demokratického kapitalismu je podle Novaka schopnost tvorby a
demokratizace bohatstvi. Po celé déjiny lidského rodu byla chudoba vétSiny lidi
naprostou samoziejmosti. JeSté vroce 1900 byly USA na arovni dnesni silné
zaostalé zemé. Béhem necelého staleti vSak doSlo k bezpfikladnému rastu bohatstvi
a blahobytu. DalSi silou systému je demokraticky systém vlady. Novak fikéa:
.Kapitalismus mdze vzkvétat bez demokracie, ale demokracie oddélena od

132 NOVAK, M. The American Vision: An Essay on the Future of Democratic Capitalism. Washington:

American Enterprise Institute for Public Policy Research, 1978. ISBN 0-8447-3324-5.

'3 Takto Anderson a Crossem nazyvaji tfi po sobé& nasledujici zasadni Novakova dila: The Spirit of
Democratic Capitalism (1982), Freedom with Justice: Catholic Social Thought and Liberal Institutions
(1984) a Will It Liberate? Questions About Liberation Theology (1986), viz. Kapitola ,Novakovo dilo“.
'3 Srov. NOVAK, M. Controversial Engagements, s. 325.

13 Cesky: BELL, D. Kulturni rozpory kapitalismu. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999. ISBN 80-
85850-84-2.

% NOVAK, M. The American Vision: An Essay on the Future of Democratic Capitalism. Washington:
American Enterprise Institute for Public Policy Research, 1978. ISBN 0-8447-3324-5, s. 7.
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kapitalismu je stéZzi dosaZiteln4. Mezi kapitalismem a demokracii existuje vztah
vzajemného posilovani, vnitini harmonie “ **'.

Demokraticky kapitalismus je podle Novaka zavisly na jedine€ném lidském
typu. K jeho fungovani je zapotfebi nékterych silné rozvinutych habitd. Tfi z nich
povazuije Novak za nejdllezit&jsi **%, podstatné pro existenci demokratického
kapitalismu:

— empiricky habitus mysli - pro demokraticky kapitalismus je pfizna¢na
davéra ve vlastni zkuSenost a skepse vici teorii, priorita je dale kladena
na lidskou ¢innost. Empiricky habitus mysli je podle Novaka zdrojem velké
intelektudlni a kulturni sily.

— habitus pragmatismu — Re3eni konkrétnich problémd je mozné jen
prakticky, ne na poli teorie. Realita svéta nas vede k rozhodnutim, které
vedou k cilim. Pragmatismus neni vSelék, ale vykazuje vysledky.

— habitus praktického kompromisu — Ochota pfijmout nejlepSiho
konkrétni kompromis, kterého Ize aktualné dosahnout. Vile ke
kompromisu je jednim zhlavnich faktord socialniho dynamismu.
Absolutistické ideologie jsou autodestruktivni.

3.2.5. Boj o kulturni sféru

Nevyhodou demokratického kapitalismu je podle Novaka jeho neschopnost
uspokojit duchovni potfeby Clovéka. Demokraticky kapitalismus je efektivni a mocny,
jako takovy necini vSak Clovéka Stastnym, naplnénym, duchovné uspokojenym.
Protoze je neromanticky a neideologicky, v sou¢asné ideologické valce prohrava
s absolutistickymi, nepragmatickymi, romantickymi a maximalistickymi idejemi, které
v Ziznicim lidském srdci nalézaji vétSi odezvu. Na prvnim misté je to socialismus,
ktery uchvacuje mnohé svou vizi nového C¢lovéka a spravedlivé spole€nosti, svou
teorii nezvratného smérovani déjin, jakoz i svou ontologii a symbolismem.

Tuto kulturni slabost demokratického kapitalismu je tfeba podle Novaka
redukovat. Na jeho ideovy koncept se uto€i z mnoha stran. Je proto zapotfebi mu
ustavit solidni ideovou bazi, ktera byla dosud zanedbavana. ProtoZe systém je
trinitarni - sjednocuijici tfi sféry spojené v jedno - odbornikim z jednotlivych oblasti
(politiky, ekonomie, kultury), unikd jeho podstata, kterd spociva vjeho jednoté.
.Ekonomové a byznysmeni se staraji o ekonomické aspekty naSeho systému a
naivné pfenechavaji kulturni aspekty jinym. Ale vétSina kulturnich mysliteld vychazi
z antikapitalistickych tradic “ 3.

Na konkrétnich pfikladech pak Novak ukazuje, Ze obvifovat demokraticky
kapitalismus z hypertrofie egoismu a soutézivosti na Ukor kooperace a asociativnich
aktivit je nepodlozené. Pfitom poukazuje na rozvinutost ob&anské spole¢nosti v USA
a na formy mezilidské spoluprace, ktera je zde zakofenénou samoziejmosti.

37 1bid., s. 9.
138 |bid., s. 11.
39 1bid., s. 19.
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Podobné i v pfipadé problematiky rovnosti a svobody naléza moralni i faktickou
nadfazenost demokratického kapitalismu, kterd je podle n&j empiricky doloZiteln4.

Novak v knize identifikuje , The New Class®, novou tfidu elit, které postupné od
Il. svétové valky postupné pfebiraji moc ve Spojenych statech. Tato nova tfida je
spojena s vzestupem statu a jeho moci a nahrazuje staré tradi¢ni elity. ,Centrem
moci star$i vidéi tridy byl byznys, u této nové je to moc statu “ **°. Nova tfida se tvaFi
jako liberalni, ovSsem na cesté ke zménam, které pozaduje, povaZuje za nejlepsi
vyuZzit moc statu. Zde vznika fenomén tzv. levicového liberalismu, ktery se spojil se
stadtem a jeho moci za Uc€elem prosazeni svych vizi, ¢imz se vyrazné pribliZil
k socialismu. Tato tfida pfinasi novou kulturu, novou ideologii a novou moralku. New
Class podle Novaka takrka zcela ovladla kulturni sféru, média a skrze univerzity
ziskala i vliv na formaci mladé generace. Novak vyslovuje obavu, Ze tato nova
ideologie ma moc podkopat a zniCit cely systém demokratického kapitalismu,
zejména diky své dominaci v oblasti kulturni sféry. Odkazuje zde na svého pfitele
Paula Johnsona a na jeho knihu The Enemies of Society (1976) **!, ve které autor
identifikuje ideologii Nové tfidy jako zhoubnou pro celou zapadni civilizaci.

Boj Nové tfidy je bojem kulturnim a symbolickym, centrem jeji moci je
komunikace. Usiluje o zni€eni starych center moci formou likvidace ideji, symboll a
instituci, na nichZ stoji spole¢nost s tradi¢ni moralkou. Novak v boji proti New Class
navrhuje novou strategii, ktera by znamenala zménu trendu nahravajiciho ideologiim
Noveé tfidy. Novak hovofi o ,valce ideji“, ktera musi vejit i na pole vefejné debaty a
meédii. Kulturni a ideova, Cili symbolicka sféra demokratického kapitalismu je
oslabena. Je tfeba maximalniho intelektualniho Usili o jeji oziveni. ,Demokraticky
kapitalismus potfebuje intelektualni znovupromysleni odshora az doli “ **2. Novak
vyzyva k vytvafeni nezavislych center vyzkumu a think tanku, které by napomohly
tomuto procesu.

Novak se tak stavi zcela na druhou stranu pomysiné barikddy, nez na které
stadl na konci 60. let. Pokud jej dfive pobufovala americkd micici, pokrytecka a
zatracovana ,moralni vétsina“, hajici tradi¢ni hodnoty venkovského, maloméstského
stfedostavovského AmeriCana, nakonec se k ni po své konverzi ke konzervativnim
hodnotam sam pfipojil a prestal ji povazovat za zhoubu pro Ameriku, nybrz za jeji
kulturni jadro.

3.2.6. DalSi rozvijeni argumentace v p Fedve €er Trilogie

Jesté pfed zlomovym vydanim slavné knihy The Spirit of Democratic
Capitalism (1982) Michael Novak, jiz béhem svého plsobeni v think-tanku American
Enterprise Institute for Public Policy Research, vydal kromé pralomového dilka The
American Vision: An Essay on the Future of Democratic Capitalism (1978) jako editor
sérii knih, které sdruzuji ¢lanky rozlicnych autoru piSicich o problematice politiky a
ekonomiky z teologického hlediska. Prvnim sbornikem byla kniha, ktera vySla pod

140 ).
Ibid., s. 20.

i‘; Cesky: JOHNSON, P. Nepratelé spoleénosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9.
Ibid., s. 55.
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nadzvem Capitalism and Socialism: A Theological Inquiry (1979) ***, druhym
Democracy and Mediating Structures. A Theological Inquiry (1980) *** a tfetim pak
The Corporation. A Theological Inquiry (1980) **°.

V ¢lanku s nazvem Changing the Paradigms: The Cultural Deficiencies of
Capitalism *° Novak hovofi o vztahu mezi vefejnou politikou a naboZenstvim, kdy
fika, Ze zatimco v evropském kontinentalnim osvicenstvi bylo nabozenstvi
z vefejného sektoru zamérné eliminovano, v anglo-skotském osvicenstvi bylo stale
chapano jako nezbytné pro zdravi a funkci republiky. V tomto smyslu i papezské
socialni mysleni se zda, Ze ,...ignoruje zkuSenost Velké Britanie a Ameriky jakoZzZto
pfilis cizi “ **’. Toto se ¢asteéné méni I1. vatikdnskym koncilem, ovéem jen ve vztahu
k demokracii a lidskym pravum.

Novak zde opét zduraziuje ,trinitarni® povahu systému demokratického
kapitalismu, v kontrastu s unitarnim, monistickym, socialistickym systémem. Z tfi
komponentt — politického, ekonomického a kulturniho, je podle Novaka nejslabsi
kulturni sféra. ,V ekonomické a politické sféfe demokraticky kapitalismus je zcela
nadfazen svym rivalim, jeho fatalni defekt leZi v kulturnim sektoru “ **8. Zatimco
socialismus ma svou ,mordlni vizi“ neobyc¢ejné sily, pfitahujici mnohé, zejména
intelektualy bez ohledu na realnou praxi socialismu ve svété, demokraticky
kapitalismus, ackoli moralni ctnosti jsou nezbytnou podminkou jeho existence, se
svou moralni vizi nikdy podstatné nezabyval a nereflektoval ji. Sféra ideji — kulturni
sféra je vSak zcela nepostradatelna pro funkci demokratického kapitalismu, kvuli
jejimu oslabeni hrozi jeho zanik. Zde se Novak obraci ke knize Daniela Bella The
Cultural Contradictions of Capitalism (1976) **°, kde autor poukazuje na smrtici
disledky moralni atrofie kapitalismu. Demokraticky kapitalismus produkujici
nadbytek hmotného blaha vede ke konzumu a hedonismu. ,Tento hedonisticky
postoj podrfezava duchovni kvality, na nichz stoji vitalita demokratického kapitalismu
— jak politického, tak i ekonomického sektoru “ *°.

Navic ve sféfe demokratického kapitalismu, tedy na ,Zapadé“, cely kulturni
sektor podle Novaka ovladly sekularni elity stranici socialistické vizi, ovladajici média
a takrka celou kulturu. Jiz zmifiovana ,New Class", kterda je de facto Zivena z hojnosti
produkované efektivnim ekonomickym systémem, ma svou novou vizi morality,
kultury a politiky pohrdajici etikou, na které vyrostl demokraticky kapitalismus — tzv.
.burzoazni etikou“. Tato etika maloméstskych stfednich tfid, kter4 stoji u kofen(

1“3 NOVAK, M. ed. Capitalism and Socialism. A Theological Inquiry. Washington: American Enterprise

Institute for Public Policy Research, 1979. ISBN 0-8447-2154-9.

% NOVAK, M. ed. Democracy and Mediating Structures. A Theological Inquiry. Washington:
American Enterprise Institute for Public Policy Research, 1980. ISBN 0-8447-2176-X.

* NOVAK, M., COOPER, J. W. ed. The Corporation. A Theological Inquiry. Washington: American
Enterprise Institute for Public Policy Research, 1981. ISBN 0-8447-2204-9.

%8 NOVAK, M. Changing the Paradigms: The Cultural Deficiencies of Capitalism. In: NOVAK, M. ed.
Democracy and Mediating Structures. A Theological Inquiry. Washington: American Enterprise
Institute for Public Policy Research, 1980. ISBN 0-8447-2176-X, s. 180-200.

“"bid., s. 182.

8 1pid., s. 184.

149 Cesky: BELL, D. Kulturni rozpory kapitalismu. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999. ISBN 80-
85850-84-2.
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demokratického kapitalismu, byla vzdy ter€em pohrdani ze strany mnohych:
.Burzoazni etika byla kritizovdna kazdou tradi¢ni etikou, nabozZenskou a
humanistickou. Po tak/ka dvé stoleti umélci a moralisté, vojensti vidcové a knézi —
vSichni ti, jejichz autorita spocivala na prfedburzoaznich konceptech heroismu —
soutézili v potirani burzoazni etiky “ **'. Je to tedy v soucasnosti spie tato nova
vySSi tfida a ne pracujici tfida, ktera nenavidi kapitalismus, ma zato Novak.

Podle Novaka je tfeba provést v kulturni a nabozenské sféfe oZiveni a reflexi,
kterd by vedla k novému ustaveni kulturnich a moralnich zakladd demokratického
kapitalismu, jenz vyZaduje i teologické ospravedinéni.

V ¢lanku Seven Theological Facets **? Novak nastifiuje teologické myslenky
ve vztahu k demokratickému kapitalismu, které v pIné mife rozviji az ve svém dile
The Spirit of Democratic Capitalism (1982). Rika, ze Abrahamovska naboZenstvi,
zejména judaismus a krestanstvi, maji oproti jinym naboZenstvim za uUkol
.humanizaci svéta“, kdy spasa nema jen transcendentni rozmér, ale i rozmér
historicky, se vztahem ke svétu. Pro Abrahamovska nabozenstvi je principem dé&jin
svoboda lidského jedince, Zijiciho v komunité. TaktéZ teologie hfichu je v judaismu a
kfestanstvi jedinecna. ,V srdci krfestanstvi, podle Leona Bloye, je hrfiSnik. V srdci
kapitalistické kreativity je sebezajem “ 3.

V ¢lanku A Theology of the Corporation ** Novak poprvé rozviji ,teologii
korporace". Povazuje podnikatelskou korporaci — toto komunitni dobrovolné sdruzeni
lidi za ucelem tvorby hodnot a zisku — za ,nejopovrhovanéjSi inkarnaci Bozi
pfitomnosti vtomto svété “ °°. Korporace je podle Novaka hned po rodiné
nejzakladnéjsi instituci svobodné lidské spolecnosti, ktera nese znameni Bozi milosti
— kreativitu, svobodu a socialni charakter. Korporace je podle négj ,..nejoriginalnéjsi
socialni invence demokratického kapitalismu “ **°.

%0 NOVAK, M. Changing the Paradigms: The Cultural Deficiencies of Capitalism, s. 185.

" |pid., s. 188.

2 NOVAK, M. Seven Theological Facets. In: NOVAK, M. ed. Capitalism and Socialism. A Theological
Inquiry. Washington: American Enterprise Institute for Public Policy Research, 1979. ISBN 0-8447-
2154-9, s. 109-123.

' Ipid., s. 118.

> NOVAK, M. A Theology of the Corporation. In: NOVAK, M., COOPER, J. W. ed. The Corporation.
A Theological Inquiry. Washington: American Enterprise Institute for Public Policy Research, 1981.
ISBN 0-8447-2204-9, s. 203-224.

% Ibid., s. 203.
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4. Michael Novak a jeho vize demokratického kapital  ismu

,Prilis kapitalismu neznamena prilis mnoho kapitalistd, ale pfilis malo “.

[ G. K. Chesterton ]

4.1. Obhajoba kapitalismu - Duch demokratického kapitalismu  (1982)

Skute¢né rozsahla reflexe, argumentace a nastin teorie demokratického
kapitalismu je obsaZena teprve ve slavném Novakové dile The Spirit of Democratic
Capitalism (1982). Tato Novakova nejslavnéjsi kniha, prelozena i do ¢estiny **', se
stala ,klasikou” v oblasti katolického socialniho mysleni. Novak v knize systematicky
rozviji myslenky nastinéné v predchozich publikacich od roku 1978, které tak Ize
vnimat jako jakési pfipravné studie pro toto velkolepé dilo. Autor se timto dilem stal
jednim z nejvétSich katolickych socialnich teoretiki sou¢asnosti.

Novak zde povaZuje demokraticky kapitalismus za dosud nejlepSi z lidsky
uskutec€nitelnych systému( usporadani lidské spolecnosti, ktery chrani piné lidskou
svobodu. Ke vzniku kapitalismu, jehoZz nesmirné kreativni sily pfispély k vymanéni
mnoha lidi z bidy a chudoby, Novak podotyka: ,Po péti tisiciletich tapani lidé
koneéné pAsli na to, jak dosahovat bohatstvi trvalym a systematickym procesem *
158 Po svém vyhnani ze zahrady Edenu stanul Adam tva#d v tvar svétu, ktery
nechaval lidstvo po cela staleti stradat a hladovét. Dnes je tajemstvi trvalého
materialniho pokroku rozlusténo. Zodpovédnost za zmirnéni stradani a hladu jiz
nenese Buh, ale my sami “ **°.

Novak vyzyva k hluboké reflexi principi systému demokratického kapitalismu
sestavajiciho ze tfi stavebnich slozek, ze tfi soustav svobodnych instituci, které
ztélesniuji troji svobodu — trzni ekonomiky, demokratické politiky a moralné-kulturniho
systéemu. Po dvé staleti byl podle ného demokraticky kapitalismus spiSe otézkou
praxe a jeho intelektualni a duchovni reflexe byla zanedbavana, coz nyni v dasledku
toho znamena jisté ohroZzeni jeho existence. Atrofie kulturnich zaklad
demokratického kapitalismu pfedznamenava jeho kolaps. Novak fika: ,Zda se, Ze
demokraticky  kapitalismus ztratii svého ducha... ...Achillovou patou
demokratického kapitalismu je, Ze se za posledni dvé stoleti obracel tak malo
k lidskému duchu “ **°  Znovupromysleni princip a kulturnich  kofen(
demokratického kapitalismu si Novak stanovuje jako uUkol, pfi¢emz silné kritizuje
Sirokou tradici kfestanského socialniho mysSleni, ktera preferuje mnohdy spiSe
socialistické koncepty Fizeni spole¢nosti. Novak je prfesvédCen, Ze demokraticky
kapitalismus zaloZeny na Ucté k lidskym praviim, na svobodném trhu, na pluralité a

7 NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-
1-3.
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9 1bid., s. 28.

% Ibid., s. 30.
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na demokracii nejlépe odpovida pfirozenosti ¢lovéka a je dosud nejlepSim Clovékem
stvofenym politickoekonomickym systémem. ,Béhem dlouhych let jsem postupné
doSel k presvédceni, Ze realna praxe demokratického kapitalismu je s vysokymi cili
judaismu a kfestanstvi moralné slucitelnéjsi nez praxe systému ostatnich “ %%,

Novak je prvnim katolickym socialnim myslitelem, ktery se vazné zabyval
pfirozenosti a moralitou moderniho kapitalismu. Ve svém dile rozvinul mocny moralni
a teologicky ramec pro demokraticky kapitalismus. Anglicky historik, konzervativec
Paul Johnson napsal, Ze Michael Novak pravdépodobné udélal vice nez kdo jiny od
doby Adama Smitha pro podporu moralniho zakladu trzni ekonomiky *®2. PoloZil totiz
intelektudlni a moralni zéklad pro pfijeti kapitalismu s moralni vaznosti a moralni
integritou. Byznys je moralné relevantni pole — mazZe se praktikovat morélné i
nemoralné, jako i veSkera jina sféra lidské svobody. Déale zdaraznil pozapomenutou
ideu, Ze ekonomie je odvétvim moralni filozofie. Argumentuje v kontextu aristotelské
tradice, Ze ekonomika je casti SirSiho kontextu etiky a politiky. Moralni filozofie,
ekonomika a politickd véda by tak podle né& mély byt studovany jako vysoce
souvisejici védy, z nichz kazda osvétluje ¢ast komplexu reality.

Systém demokratického kapitalismu podle Novaka spociva na specifickém
étosu vychazejicim primarné z judeo-kiestanské tradice. Etos kapitalismu efektivnim
zpusobem vyuZzivad praktickou inteligenci a iniciativu ¢lovéka. Je to novy fad
spole¢nosti spoléhajici na spontanni tvofivost lidské mysli, kterou do ¢lovéka vloZil
sam Buh, aby se tak ¢lovék podilel na pokradujicim stvoreni 3. | Systém instituci
ma za cil uvolnit kreativni sily v ¢lovéku a vyuZit ctnosti praktického rozumu.
Kapitalismus je zaloZeny na mysleni, na ,spravném pouZzivani lidské mysli“ — ,caput*
« 164 pfiginy bohatstvi narodu je tedy tfeba hledat v davtipu a invenci lidi. Teprve
kapitalismus umoznuje prekonani masové chudoby, ktera byla do té doby stalym
osudem vétsiny lidstva '®°. V ramci kfestanské etiky je podle Novaka tfeba zdtraznit
a znovu promyslet postoje k vytvareni bohatstvi a docenit tak ctnost ,podnikavosti“-
ekonomické podnikani je mravni ctnosti a lidskym povolanim. Rika: ,Potfebujeme
promyslet kapitalismus v SirSich a hlubSich perspektivach, nez o ném uvaZuji
ekonomické a podnikatelské Skoly. Potfebujeme jej promyslet katolicky. To je to, co
déla papez Jan Pavel II. v Centesimus Annus “ °°.

181 Srov. NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-
190-1-3, s. 229.

182 grov. predmluva od editora E. W. Younkinse ke sbirce eseji Michaela Novaka nazvané Three in
One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield
Publishers Inc., 2001. ISBN 0-7425-1170-7, s. Xii.

183 Srov. Jan Pavel II. enc. Laborem Exercens, &l. 4-5.

14 NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: Vysehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0, s. 84.

'% Srov. SUTOR, B. Politicka etika, Praha: Oikumené, 1996. ISBN 80-7141-222-8, s. 222.

16 NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 318.
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4.2. Novakova reflexe prom én postoje SUC k liberalismu a kapitalismu

4.2.1. Od po ¢atkt do poloviny 20. stoleti

Michael Novak poukazuje na problematicky vztah mezi katolicismem a
kapitalismem, dokonce na celou tzv. ,katolickou antikapitalistickou tradici“, ktera je
silné zakofenéna v myslich teologl i ostatnich katolickych intelektuald a Castecné
také v tradici papezského socialniho uceni. Cirkev podle Novaka nepochopila
vyznam novych modernich ekonomickych procesu a jejich moralné kulturnich
kofenu. Proto nenalezla v€as cestu k systému demokratického kapitalismu. Tento
nedostatek sympatie mnohych katolika k liberalismu a kapitalismu pfetrvava dodnes.
Toto ovSem povaZuje za nedorozuméni, asteéné jiz zazehnané. Rika: ,Ackoli se
katolicka cirkev béhem devatenactého a pocatkem dvacatého stoleti postavila proti
liberalismu jako ideologii, pozvolna dospéla k tomu, Ze podporuje moralni pusobnost
liberalnich instituci. Jasnéji feceno, dospéla k podpore instituci lidskych prav. Ale
dospéla také — pomaleji — k podpore instituci demokracie a hospodarského rozvoje
orientovaného na trh “ 1%’

Prvni zasadni vyroky vznesené proti liberalnim idejim byly vyf€eny papezem
Piem IX. V jeho ,Syllabu Errorum“ **® z roku 1864. Pape? &elici totalnimu rozkladu
tradiCnich spole¢enskych struktur a mocenskému Upadku cirkve odsuzuje mnohé
mySlenky a vydobytky moderni doby - mezi nimi i liberdlni principy organizace
spolec¢nosti, sekularisticky model politiky, demokracii, lidsk& prava, svobodu svédomi
a vyznani, zavrhuje liberalni ideje, které tvofi zéklad svobodného kapitalistickeho
demokratického systému. Pocatky kodifikovaného socialniho mysleni cirkve se
nalézaji v encyklice Rerum Novarum papeze Lva Xlll vroce 1891, ktera tvrdé
kritizuje mySlenky socialismu a zarovefi ma snahu otupovat ostfi ,dravého”
kapitalismu devatenactého stoleti. Papez Lev Xlll. proti marxistim haji pfirozené
pravo na soukromé vlastnictvi a na jeho nedotknutelnost. Odstranénim instituce
soukromého vlastnictvi by se totiz lidem odnaly Gc¢inné podnéty jednotlivci
k podnikavosti, pfi¢inlivosti a iniciativé *°. Nerovnost mezi lidmi je tedy z principu
pfirozena a Zadouci. Na druhé strané papez kritizuje otrockou praci délnikd, praci
déti, zneuziti zavislého postaveni délnikl, dlouhou pracovni dobu, podporuje
odborové sdruzovani a stanoveni dustojné mzdy pro pracujiciho c¢lovéka.
Socialismus byl tedy encyklikou zavrzen a kapitalismus navzdory uznani nékterych
jeho aspektl kritizovan. Novak chvali pfinos prvni encykliky: ,Jako celek je stru¢né
pojednani Lva Xlll. o pouhych tficeti stranach smifivé, vyvazené a vymluvné. Posililo
mnoho reformnich sil. Nejvice nejspiSe poznamenalo obnovu katolického intelektu a
sebeddvéry a znovu demonstrovalo, Ze katolicka vira neni uréena jen do sakristie,

%7 Srov. NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5, s. 23.

188 grov. Syllabus Pii IX, seu Collectio errorum in diversis Actis Pii IX. proscriptorum, editus 8 Dec.
1864. In: DENZINGER, H. ed. Enchiridion symbolorum, definitionum et declarationum de rebus fidei et
morum. ed. bilingue, Bologna: P. Hinermann, 1996 (2. vydani). ¢l. 2901-2980.

Syllabus Errorum v ¢eském prekladu dostupny napf. na WWW:
<http://lwww.gjk.cz/~folda/Vyuka/Texty/Seznam_bludu_moderni_doby.pdf>.

%% Srov. Lev XIII. enc. Rerum Novarum, &l. 14.
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nybrz i ke vtéleni do oblasti ekonomie a politiky “ *°. Musi v8ak vzapéti kriticky
dodat: ,Chladnost a odstup Lva Xlll. vdéi kapitalismu z roku 1891 vedla mnohé
k otazce, zda by katolicismus vidbec nékdy mohl proniknout kapitalismem, ¢i zda si
vybral zéistat navzdy mimo néj “ "%,

Po Ctyficeti letech pfichazi dalSi socialni encyklika, kterd je jiz nucena
reflektovat svét po svétové valce, svét po komunistické revoluci v Rusku a svét
zmitajici se v hospodéarské krizi. V listu Quadragesimo Anno (1931) papeze Pia XI.
je opét odmitnut jak socialismus, tak i liberalni kapitalismus jako celek. Prvni je
kritizovan pro svuj kolektivismus a druhy pro individualismus. Liberalni myslenky jsou
pry na prekazku ucinné socialni politice statu, volna trzni soutéz zlikvidovala sama
sebe vlivem nemoralni ziskuchtivosti. Spole¢ensky a ekonomicky Zivot nem(ze byt
zaloZen na principu naprostych individuélnich svobod, ale musi byt 4¢inné regulovan
,socialni spravedlnosti a laskou® ">, Na druhé strané& postulovany princip
,subsidiarity* 1", totiz maximalni decentralizace moci a preneseni kompetenci na
samospravné celky, je myslenka spiSe liberalni. Papez odsuzuje vesSkeré, i umirnéné
formy socialismu a povaZzuje je za neslucitelné s katolickou virou - ,nelze byt zaroven
radnym katolikem a opravdovym socialistou* 1%,

Novak spatfuje vyrazny posun od Lva XlIl. smérem k explicitnimu Gtoku na
liberalismus. Ten je v encyklice karikovan jako bezbfehy individualismus. Autorem
encykliky Quadragesimo Anno byl v pfevladajici mife jezuita Oswald von Nell-
Breuning, ktery byl stoupencem tzv. ,solidarismu®, v némz Novak spatfuje pouhy
vyraz ,némeckého chapani vztahu jednotlivce a spoleéenského Zivota “ 1. Encyklika
hleda stfed mezi kolektivistickym socialismem a individualistickym kapitalismem,
ktery naléza v korporativismu. Novak fik&: ,Pravé s Piem Xl. se mySlenka katolického
socialniho udeni jako ,treti cesty* stala oficialni “ *®. Encyklika svym diirazem na
spole€enstvi a svym nacrtnutym ,korporativnim idealem” navic napomohla vzestupu
faSistickych rezimd, které se mnohdy na encykliku a jeji zplsob argumentace
odvolavaly. K tomu Novak fika: ,Nezda se, Ze by déjiny korporativnich a syndikatnich
modeld od r. 1931 splnily vzneSené nadéje Pia XI. Solidarismus selhal v tom, Zze mu
nenabidl jasné formulovany soubor instituci, kterymi by se jeho vzneSené cile
uskutecnily bez toho, aby se hroznym zpdsobem zneuZilo autority. Jak zabranit
zneuZiti autority, je Achillova pata katolického socialniho uéeni v moderni dobé “*'’.

7% NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce, s. 159.

" NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993. ISBN
0-02-923235-X, s. 12.

72 Srov. Pius XI. enc. Quadragesimo Anno, ¢l. 88.

7% Srov. ibid., cap. 79.

7% pjus XI. enc. Quadragesimo Anno, ¢l. 120.

7> NOVAK, M. Katolické socialni my3leni a liberalni instituce, s. 167.

' Ibid., s. 160.

Y pid., s. 172.
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4.2.2. Povale éné obdobi

Pia XIl. Novak chvali za to, Ze se stal ,..prukopnikem
kfestanskodemokratickych stran povéale¢né doby, protoZze poprvé privedl katolické
socialni mysleni rozhodné na stranu demokracie “ '8, z &éehoZ mohli &erpat pfi
budovani povale¢né Evropy velci katoli¢ti laici jako Konrad Adenauer, Charles de
Gaulle, Robert Schuman a Alcide de Gasperi. Vanoc¢ni poselstvi Pia XIl. z roku 1944
je prvnim pfipadem v historii, kdy se hlava katolické cirkve vyslovila ve prospéch
demokracie *°. K Janu XXIIl. Novak fika: ,AZ do doby papeZe Jana XXIII. bylo
oficialni katolické uceni v takoveé opozici k individualismu, Ze dokonce vahalo potvrdit
prava jednotlivet “ . Pape? Jan ,...vnesl liberalni tradici lidskych prav do oficialniho
katolického uceni “ 8. Tento posun je odvozen od ideje, Ze ,...jednotlivi lidé jsou
zakladem, Géinnou pficinou a cilem kazdého spolecenského zfizeni... **2, coz Novak
povaZzuje za z&kladni zasadu liberalismu. O papeZzi dale fika: ,Liberalismus nepfijal
jako filozoficky postoj, avSak z liberalniho institucionalniho Zivota si postupné
vyptjéoval pojmy “ !%3. Kjeho néaslednikovi papeZi Paviu VI. Novak podotyka:
.Prestoze je Pavel VI. odhodlan hovoiit o liberalismu s pohrdanim, jeho oddanost
lidskym pravam a ekonomickému vyvoji ho orientuje k liberalnim institucim vice, nez
si pfiznava. Svymi Gtoky na liberélni ideologii sleduje faleSnou stopu “ ', pficemz
poukazuje na nékteré mylné pfedstavy o liberalismu v jeho encyklice Octogesima
Adveniens. Novak taktéz poukazuje na symbolicky aspekt zaloZzeni Papezské rady
Justitia et Pax“, ktera si jiz svym nazvem predsevzala hajit hodnoty spravedinosti a
miru ve svété — spravedlnost a mir jistého druhu muze vSak podle Novaka ¢lovék
zakouSet i v totalitnich spole¢nostech, proto za centralni hodnotu povazuje svobodu:
.Dokud se katolické socidlni mysleni nespoji se svobodou, nemdze v praxi
dosahnout cild, které si stanovilo “ 1%

Novak ovSem korektné zduraznuje spiSe pozitivni rysy mysleni a vlivu papeze
Jana XXIII. Je tfeba fici, Ze navzdory varovani Pia Xl. se po celou druhou polovinu
dvacéatého stoleti bujné rozvijely sméry kombinujici kfestanské mysSlenky se
socialismem. MySlenky marxismu pronikaly jak do teologie, tak do praxe nékterych
kfestansko-socialnich politickych stran. Encykliky papeze Jana XXIIl. jako by se
Castecné nesly v duchu tohoto trendu. ,Encyklika Mater et Magistra v mnohém
napomohla dialogu socialni doktriny cirkve s modernim svétem. Zaroveri se ji vsak
nepodarilo prfekrocit nékteré bariéry, spojené s ponékud statickymi a etatistickymi
prfedstavami uspofadani hospodarského Zivota spolec¢nosti. Poslouzila tak vice
socialistickym aktivistdm a legislativcdm nez tém, jimz ma byt cirkev nejblize —

"% |pid., s. 173.

% BALLESTREM, K. G. Liberalismus a kiestanstvi. In: Liberalismus konce 20. stoleti. Shornik
z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obc¢ansky institut, 1994. ISBN 80-900190-9-9, s. 60.
180 NOVAK, M. Katolické socialni my3leni a liberalni instituce, s. 165.

L pid., s. 174.

182 Jan XXIII. enc. Mater et Magistra, €l. 219.

18 NOVAK, M. Katolické socialni my3leni a liberalni instituce, s. 186.

***pid., s. 196.

¥ 1pid., s. 199.
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chudym tohoto svéta “ **®. Encykliku Mater et Magistra nelze nazvat ,socialistickou®,
nicméné jeji vyroky jsou v tomto duchu bez vétSich potizi interpretovatelné. Princip
subsidiarity, i kdyz je v encyklice proklamativné znovuvyzdvizen a ocenén, je
umenden ve prospéch ,Géinnych z&saht statni moci“ *®’.  Mnohé vyroky
v dokumentu jako by posvécovaly silngjsi roli statu, od kterého se oCekava, Ze se
stane jakymsi ,vykonavatelem spravedinosti“ “ 8 Vzriist statniho a vefejného
majetku jsou zde dokonce povazovany za znameni doby, ,jelikoZ statu vyvstavaji
stale vétsi ukoly, ma-li zajistit obecné blaho “ *°.

Ostré vyjadieni o neslucitelnosti socialismu a kfestanstvi v Quadragesimo
Anno bylo zmirnéno v encyklice Pacem in Terris (1963) papeze Jana XXIIl., kde se
rozliSuje ,filozofické u€eni“ socialismu od ,faktickych politickych hnuti“, kterA mohou
mit uznatelné cile **. To v praxi znamen4, Ze se pfipousti existence kfestanskych
iniciativ pfijimajicich socialistické cile a principy, ale zarovenn odmitajicich jejich
ideologické materialistické zdavodnéni. Takovy papezlv postoj souvisi mimo jiné
s jeho shovivavéjSim a vstficnéjSim pristupem k zemim komunistického bloku.

Ve stejném duchu jako Jan XXIIl. hovofi i Pavel VI. v encyklice Octogesima
Adveniens (1971) o ,pritazlivosti socialistickych proudd“ a o jejich inspiraci pro
kfestany. Nékteré marxistické ideje totiz rezonuji s principy viry, Ize se s nimi proto
ztotoZnit pfi  zachovani uréitého rozliseni ', Takovyto postoj k socialismu
pochopitelné ved| k rozlicnym syntézam mezi marxistickou ideologii a kfestanskou
teologii, v praxi téz k rozvoji kfestansko-socialistickych stran a hnuti.

4.2.3. Jan Pavel 1.

Postoje socialnich dokumentl cirkve doznaly mnohych zmén po nastupu
papeze Jana Pavla Il., jehoz trpka zkuSenost s realnym socialismem nedovolovala
toleranci jakychkoli marxistickych ideji ¢i podporu socialismu. Papez, znamy jinak
svymi velmi konzervativnimi postoji v oblasti moralky a pfisnou organizaci cirkve,
zaujimé v oblasti socialniho mySleni stanoviska, ktera lze podle Novaka povaZovat
za klasicky liberalni, konzervativné liberalni ¢i whigovska.

Novak pozitivné hodnoti encykliku Laborem Exercens (1981), zejména jeji
zdUraznéni duchovni stranky lidské prace. List ovSem jeSté nezdlraznuje kvalitu
liberalnich instituci pro ekonomicky rozvoj. Teprve encyklika Sollicitudo Rei Socialis
(1987) pfichazi podle n&j s mimofadné originalnim pfispévkem — s deklaraci ,prava
na ekonomickou iniciativu “, které je v dneSnim svété potlacovano a které je dulezité
,nejen pro jednotlivce, ale také pro obecné blaho “ %2, Za druhy velky prispévek
povaZuje Novak **® novou definici chudoby, ktera zohledfiuje i jinou formu bidy, nez

% SEMIN, M. Vyvoj socilni nauky cirkve v konfliktu s liberalismem (1891-1991). Stfedni Evropa,

1993, ¢. 28, s. 93.

87 Srov. Jan XXIII. enc. Mater et Magistra, &l. 52, 58.

'*® Srov. ibid., &l. 71, 162.

%9 1bid., &l 117.

1% 5roy. Jan XXIII. enc. Pacem in Terris, &l. 159.

91 Srov. Pavel VI. enc. Octogesima Adveniens, ¢l. 31, 32.

192 Srov. Jan Pavel II. enc. Sollicitudo Rei Socialis, &l. 15.

198 Srov. NOVAK, M. Katolické socialni my3leni a liberalni instituce, s. 294-295.
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ekonomickou *%*. Tretim velkolepym pfinosem je prvni a explicitni odmitnuti

predstavy, Ze by katolické socialni uéeni mélo byt ,trfeti cestou” mezi liberalnim
kapitalismem a marxistickym kolektivismem *°°.

Jak Janu Pavlovi, tak i Paviu VI. Novak vycita, Zze ,...oba opomenuli zminit
.hospodarské zazraky" dvou desetileti, ktera pfedchazela napsani jejich encyklik —
v prfipadé Pavla VI. se jednalo o ,evropsky zazrak" v letech 1945 az 1967, u papeze
Jana Pavla Il. to byl ,vychodoasijsky zazrak" v letech 1967-1987... ... oba papezové
se spis z nevysvétlitelnych davodd nedokézali s pricinami tohoto Uspésného vyvoje
dukladné obeznamit “ **°. Vyjadruje tedy nadsji, Ze ,...dalsi papezské dokumenty se
jisté také poudi z ,uspésnych historickych epizod”, protoZe cely svét se chce
dovédét, jak vybudovat uspésné instituce politické svobody, ekonomickeé kreativity a
kulturni vitality « *7.

Encyklika Centesimus Annus (1991) je pro Novaka ur€itym Sokem a zaroven
zadostiugin&nim jeho snah. V souvislosti s ni hovofi o ,novém zrozeni svobody* “ ¢,
Jinde Novak fika: ,Nova encyklika papeze Jana Pavla Il... ... ukazuje silnou touhu
ukondit rozdéleni mezi naboZenstvim a ekonomikou jednou provzdy “ %°. Cirkev
v encyklikach papeze Jana Pavla Il., zejména v Centesimus Annus, podle ngj
definitivné pfijima a podporuje svobodné trzni hospodarstvi, ovSem vazané pevnym
pravnim a etickym fadem. Predmétem kritiky na Uc€et kapitalismu jsou jen jeho
nehumanni varianty - ,ekonomismus” ¢&i ,tvrdy kapitalismus* majici odlidStujici
charakter, nestabilni etickou zakladnu, preferujici materialismus a individualismus:
.vratme se vSak k vychozi otazce: Ize napfiklad fici, Ze po ztroskotani komunismu je
kapitalismus vitéznym spolecenskym systémem a Ze je cilem usili zemi, které se
shazi nové vybudovat své hospodarstvi a svou spolec¢nost? Je snad modelem, ktery
ma byt nabidkou zemim tretiho svéta, hledajicim cestu skute¢ného hospodarského a
spole¢enského pokroku? Odpovéd je pfrozené slozita. Oznacuje-li se za
.Kapitalismus" hospodarsky systém, ktery uznava zakladni a kladnou ulohu podniku,
trhu, soukromeého vlastnictvi a z ného plynouci odpovédnosti za vyrobni prostfedky a
tlohu svobodnych tvaréich sil ¢lovéka v oblasti hospodarstvi, bude odpovéd’ jisté
kladna. Mozn& by bylo vhodnéjSi hovorit o ,podnikatelském hospodéarstvi® nebo
LrZznim hospodarstvi“ nebo prosté o ,svobodném hospodarsstvi“. Chape-li se vSak
pod pojmem  kapitalismus” systém, v némz neni hospodarskd svoboda vazana
pevnym pravnim fadem, ktery ji dava do sluzeb celostni lidské svobody a ktery ji
povazuje za zvlastni dimenzi této svobody, jejiz tézZisté je etické a nabozenské, pak
je odpovéd rozhodné zaporna “ 2.

1% Srov. Jan Pavel Il. enc. Sollicitudo Rei Socialis, &l. 15.

% Srov. ibid., &l. 41.

1% NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce, s. 307-308.

" bid., s. 309.

1% NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993. ISBN
0-02-923235-X, s. 106.

1% NOVAK, M. The Great Convergence. A New Consensus in Favor of Economic and Religious
Liberty. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000. USA,
Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 188.

2% jan Pavel Il. enc. Centesimus Annus, &l. 42.
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Michal Semin, ktery se zabyval vyvojem socialniho uceni cirkve v konfliktu
s liberalismem ?**, poukazoval na pozoruhodnou nelinearitu vzajemného vztahu
téchto dvou doktrin - totiz, Ze prvni socialni encyklika Rerum Novarum byla
Magistra. Za zasadni zlom a pfiklon k institucim liberalismu povazuje Semin, jako
vSichni  katoli¢ti neokonzervativci®, encykliky Jana Pavla Il., zejména pak
Centesimus Annus. PapeZ ,aggiornamenta“ Jan XXIll. podle néj pfilis podlehl
optimismu doby, atmosféfe ,levicové globalni revoluce" v Sedesatych letech, coz
Ustilo v podporu dialogu s marxismem a mélo vliv na jeho socialni encykliky 2°.

4.2.4. Exkurs - Laicky list Toward the Future (1984)

Vroce 1984 vydala tzv. Laickd komise pro katolické socialni uceni a
ekonomiku Spojenych stétu sociélni list s ndzvem Toward the Future. Catholic Social
Thought and the U.S. Economy. A Lay Letter ®. Tato komise, jiz predsedal William
E. Simon (1927-2000) ***, vyznamny americky byznysmen a ekonom a jejimz
mistopfedsedou byl Michael Novak, byla sloZzena 2z dalSich vice nez fficeti
americkych katolickych laikl — politik(i, ekonoma, odborniku &i jinak verejné €innych
osobnosti v USA. Komise svym listem chtéla pfispét k rozvoji a hovému smérovani
katolického socialniho mySleni v duchu americké zkuSenosti. List mél byt jakousi
protivahou aktuélnich médnich trendd v katolickém prostfedi, které nalézaly inspiraci
v neomarxismu. Jeho vydani se tak stalo ideovym vyjadifenim silicich
konzervativnich a neokonzervativnich tendenci v americkém katolicismu.

Ackoli se k autorstvi listu hlasi laicka komise jako celek, text nese dominantni
znamky Novakova mySlenkového svéta. Velké mnozstvi témat i zplisob argumentace
jsou takika totozné s Novakovym stéZejnim dilem The Spirit of Democratic
Capitalism (1982), které vyslo o dva roky dfive. Novak je tak pravdépodobné
autorem koncepce a vétSi ¢asti textu. K problematice vzniku a okolnostem vydani
listu se Novak taktéz struéné vyjadfuje v pfedmluvé k doplnénému vydani knihy
Katolické socialni mysleni a liberalni instituce (1989) ?°°. Jeho vydani povaZuje za
neobvykly a vyznamny pocin, protoZze neni obvyklé, aby laici vydavali svij ,list*, a to
ani pokud jde o zalezitosti, které se tykaji predevsim laiku.

21 Srov. SEMIN, M. Vyvoj socialni nauky cirkve v konfliktu s liberalismem (1891-1991). Stfedni

Evropa, 1993, €. 28, s. 81-102.

22 Srov. ibid., s. 89.

293 Toward the Future. Catholic Social Thought and the U.S. Economy. A Lay Letter. New York: Lay
Commission on Catholic Social Teaching and the U.S. Economy, 1984. Bez ISBN.

2% wiliam E. Simon (1927-2000) je vyznamnym americky byznysmenem a ekonomem, ktery
v pribéhu svého Zzivota zastaval mnohé funkce i v americké statni administrativé. Proslul svou
filantropickou &innosti, jejimz zakladem byla jeho hluboka katolicka vira a élenstvi v Radu maltézskych
rytitG. V roce 1999 obdrZel Ignacianskou medaili na Gregorianské univerzité v Rimé a diky svému
akademickému plsobeni ziskal kromé dalSich dvaceti ¢estnych tituli i Cestny doktorat na Pontifikalni
univerzité¢ sv. Tomase Akvinského v Rimé&. Byl &inny v mnoha konzervativnich think-tancich, mezi
jinymi i v Heritage foundation a v Hoover institution. Mezi jeho nejznaméjsi dila patfi dvé knihy o lidské
svobodé - A Time for Truth (1978) a A Time for Action (1980).

% srov. NOVAK, M. Katolické socialni my$leni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5, s. 17-18.
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V preambuli listu [s. ix-xiii] jsou vyt€eny cile dokumentu, které podle autort
spocivaji v novém promysleni katolického socialniho mysleni v dialogu s americkym
experimentem a americkou zkusenosti politicko-ekonomického zfizeni. Uvodni citace
z evangelia podle MatouSe 25:35-36, 40 ma navozovat védomi zavazku kfestanstvi
nejen k osobni charitativni akci, ale i k systémové politicko-ekonomické aplikaci.

Prvni ¢ast dokumentu [s. 1-24] zddraziuje velikost vyznamu amerického
experimentu pro katolické socialni mysleni. Je uvozena dik(vzdanim: ,My, americti
katolici, jsme privilegovani tim, Ze jsme pdijali dvé UZasna dédictvi: katolickou viru a
obcanstvi Spojenych statd “ 2°°. Autofi listu se dale pfimo odvolavaji na myslenkové
dédictvi jezuity J. C. Murraye a laika J. Maritaina. Cela kapitola je prodchnuta
presvédenim a argumenty, Ze americka zkuSenost miZze a méla by nové a
podstatné inspirovat katolické socialni mysleni a naopak Ze katolicka myslenkova
tradice maze byt pfinosem pro podporu amerického politickoekonomického zfizeni:
.Véfime, Ze nové principy politické ekonomie vytvorené vramci amerického
experimentu nabizi bohaty material ke kritické reflexi v katolickém socialnim mysSleni
« 207 | kdyz americky projekt |ze povaZovat za Novus Ordo Seclorum, jak je hrdé
uvedeno na peceti Spojenych statd, tento neni projektem utopickym, ale realistickym,
pocitajicim s hfiSnosti lidské existence. Jeho bezprecedentni garance lidské svobody
je jedineénym potencialem a pfislibem pro rozvoj vcelém svété. Americky
experiment podle listu disledné vyvaZzuje pozadavky osobni svobody a lidské
komunity. Americky systém neni jen agregovana suma individualnich ctnosti, je to
staly plod instituci vytvofenych k podpofe socialni uslechtilosti. Mnoho lidi ve svété
stale Zije v systémech, které nevedou ke svobodé a ekonomickému rozvoiji, je tfeba
pfevzit inspiraci v americké zkuSenosti. Autofi listu se dale ptaji: ,Jak mdze katolické
socialni uceni, formované v Evropé za vyrazné jinych podminek, vstoupit do
plodného vztahu s americkymi institucemi a americkou zku$enosti ? “ °® Maji zato,
Ze ke tfem fundamentalnim principlm katolického socialniho uéeni — dustojnosti
lidské osoby, socialni pfirozenosti ¢lovéka a subsidiarité - jsou korelativy v americké
koncepci nezcizitelnych lidskych prav, ve fundamentalnim principu ,souhlasu
ovladanych“ a principu federalismu. Nové americké principy politické ekonomie
spocivaji podle listu v novych, specificky americkych moralnich habitech:

- praxe svobodného sdruzovani
- habitus kooperace
- princip spravné chapaného sebezajmu

| kdyZz se nékdy zduraznovany americky individualismus stavi do kontrastu
s evropskou solidaritou, nelze popfit, Ze americkd ob&anska spolecnost, takika
posedla sdruzovanim a kooperaci i v neziskové oblasti, je vyrazné silnéjsi.
Spoluprace je nezbytnym faktorem ve spoleénosti i v podnikani a v Americe dosSlo

2% Toward the Future. Catholic Social Thought and the U.S. Economy. A Lay Letter, s. 1.

27 pid., s. 24.
28 Ihid., s. 7.
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k nejvysSi formé jejiho rozvinuti. Co se tyCe sebezdjmu, ,...americky duch ucinil
v déjinach ctnosti rozhodujici revoluci ohromného vyznamu pro budoucnost lidské
rasy “ 2°. Starobyla dichotomie mezi sebezajmem a obecnym dobrem je zde vyrazné
umensena. Spole€enstvi hiiSnikd pracujicich v ramci sebezajmu tak vyrazné pfispiva
k obecnému blahu.

Dale list Fik&: ,Jsou dva starobyli nepratelé lidského pokoleni, vici nimz je
namireno katolické socialni mysleni i americké instituce: tyranie a chudoba “ '°.
V boji proti obéma byla podle listu ustavena nova ,politicka ekonomie“, ktera byva
nazyvana kapitalistickou demokracii ¢i demokratickym kapitalismem. Jde o zfizeni,
kde je unitarni socilni systém ancien régime ?** konstituovan na zakladé rozdéleni
socialni reality na systém politicky, ekonomicky a moralné kulturni. Toto déleni je
naznaceno i v konstituci Gaudium et Spes kapitolami o kultufe, hospodarstvi a
politice. Tyto tfi systémy jsou pfevazné autonomni a dopliujici se ve vzajemné
rovnovaze a korekci. Mira jejich vzajemného ovliviiovani vSak nesmi pfesahnout
ur€itou mez. Pro obecné dobro neni dobré, kdyZ jeden zasadné previadne nad
druhym, ¢€i kdyZ se dva spoji k oslabeni tfetiho.

Bezprecedentni svoboda lidského jedince v americkém systému, ackoli pfinasi
i nové sociélni problémy a ¢aste¢né ujmy, pfinesla nebyvaly rozkvét praktické lidské
kreativity. V listu je pouzita Novakova etymologie z dila The Spirit of Democratic
Capitalism (1982) - Ze totiz kapitalismus lIze spiSe neZ od slova ,kapital* odvozovat o
slova ,caput” — hlava, kdy mysl a jeji uziti jsou zakladem tohoto systému dynamicky
uvolfujiciho kreativitu.

Druha &ast listu [s. 25-52] rozviji myslenku laického povolani ke spolu-tvofeni,
lidské ucasti na pokracujicim stvofeni skrze ekonomickou aktivitu, kterd by méla stat
v centru uceni o ekonomické spravedinosti. Hovofi se zde o ,vrozené ctnosti
podnikani“, o habitu, ktery je nezbytny pro spolu-tvofeni. Kapitalismus nespociva jen
na kapitalu a praci, ale zejména na intelektu. Ctnost podnikani je teology podle listu
zanedbavana. | kdyz v mysSleni papeze Jana Pavla Il. a zejména v Laborem
Exercens (1981) je tento habitus zohlednén a rozvijen, autofi listu pisi: ,Katolické
socialni mySleni samo vyrdstalo v agrarnim véku. Bylo vytvareno po dlouha staleti,
v nichZz byly normou spiSe statické spolec¢nosti, nez dynamicky se rozvijejici
spolec¢nosti. Zdstava tedy relativné nerozvinuté ve svych koncepcich nové formy
produkce bohatstvi a v nabrhu zpdsobu, jak je uskutecriovana lidska ucast na
stvoreni. K vytvareni nového bohatstvi jsou tfeba specifické instituce, specifické
ctnosti a specificky étos. Brana ke kreativité je (izka a cesta je Siroka “ #*2. List dale
fika, Ze v katolickém socialnim mysleni je celkové pfevazné opomijena postava
podnikatele — kliCové postavy svobodné ekonomie a tvirce hmotnych hodnot.

V listu je déale osvétlen kontrast mezi evropskym a anglosaskym chapanim
svobody a kapitalismu, ktery byva pfedmétem neporozumeéni, dale jsou v druhé Casti

2% pid., s. 21.

?1%pjd., s. 10.

2L Ancien régime, fr. ,stary fad“ — pojem pro premoderni politickoekonomické zfizeni, obvykle minéno
pred Francouzskou revoluci.
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druhé kapitoly komentovany a osvétlovany vyznamy pojm0 jako délnické odbory,
zisk, motivy zisku, sebezdjem, trh, mezinarodni korporace. V poslednim tématu s
titulkem ,bohaté a chudé narody“ jsou probirany otazky a dlvody prosperity jednéch
a chudoby druhych narodu, se zavérem, Ze jde takika vyhradné o problém kulturné —
institucionalni. Pokud by ve Tretim svété doSlo k patficnym liberalizaénim a
demokratizacnim politicko — ekonomickym zménam, chudé zemé by se vydaly na
cestu prosperity. Tezi o bohatstvi jednéch narodd na ukor druhych list odmita.

Treti ¢ast listu Toward the Future [s. 53-80] je zaméfena konkrétnéji, prevazné
na stavajici americkou situaci, reflektuje konkrétni oblasti socialni sféry rozdélené do
podkapitol — rodina, chudoba a blahobyt, vytvafeni zaméstnanosti, globalni
interdependence ?°. Témata a Gvahy o nich jsou podloZeny mnoZstvim aktuélnich
statistickych dat. Spoleénym jmenovatelem navrhovanych feSeni pro jednotlivé
oblasti je liberalizace ekonomickych vztahd. Za podstatny faktor Gspéchu politickych
a ekonomickych instituci je v listu povazovana kvalitni a dplna rodina, ve které se
Clovék uci zakladnim ctnostem, kooperaci, solidarité a realismu, rodina je mostem
mezi osobni a socialni moralitou.

Hlavni argumentacni linie amerického laického listu k socialnim otazkam
Toward the Future byly v nasledujicich letech bohaté rozvijeny v dilech Michaela
Novaka i dalSich americkych katolickych mysliteld konzervativni a neokonzervativni
orientace, ¢imz vyrazné ovlivnily tento smér katolického socialniho mysleni. Vyznam
a pfinos listu reflektuje i Cechoameriéan, vyznamny konzervativni myslitel, Rio
Preisner, jesSté v osmdesatych letech v USA, ve své knize Americana — Zprava o
velmoci (1992) ?*. Vydani listu a jeho obsah povaZuje Preisner za ,smélost laikd
k americké Kkatolické teologii hmotného svéta “ ?** a vénuje se mu na celych 35
stranach své knihy, kde interpretuje a komentuje jeho obsah. Jde podle néj o smélou
odpovéd americkych katolickych laiki na politicko-ekonomické listy americkych
biskupu. List povazuje Preisner za dilo pionyrské, v katolickém duchu obhajujici
americké svobodné hospodarstvi a politicky systém, dilo podle jeho nazoru pfichazi
....v_hodiné dvanacté, ne-li uz pozdni “ #®. Z geskych autori pfipomina vyznam
laického listu i Petr Fiala, ktery ma za to, Ze list nabizi ,....inspiraci pro lepsi formulace
katolického sociélniho uceni, mimo jiné i na zékladé zkuSenosti americké ekonomie “
217

Dva roky po vydani laického listu k socialnim otazkam Toward the Future
(1984) vychazi i list americkych biskuptl nazvany Economic Justice for All (1986).
Tento list byva kritizovan katolickymi neokonzervativci, protoZze podle nich
nedostate¢né zohledriuje americkou zkuSenost svobodné ekonomiky. Podle Weigela
vubec list nezohledhuje pfinos katolickych mysliteld pratelskych americkému
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e Toward the Future. Catholic Social Thought and the U.S. Economy. A Lay Letter, s. 27.

Interdependence - vzadjemna zavislost.

14 Srov. PREISNER, R. Americana. Zprava o velmoci (Il). Brno: Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-041-1,
s. 943-972.

215 Srov. ibid., s. 943.

218 |bid., s. 944.
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projektu, kupfikladu Maritaina. Pojem spravedlnosti je vlistu chapan pfevazné
v pojmech distributivni spravedInosti, list neni aktivhé nepréatelsky vaci rozvoji a etice
a spiritualité podnikani, ale nijak ji nerozviji. Zde poukazuje Weigel na opacny trend
laického listu Toward the Future (1984), ktery tak predjima encykliku Centesimus
Annus. List biskupl ma jako svdj leitmotiv ,preferenéni volbu pro chudé“, prejatou
Z teologie osvobozeni. To ovSem nemusi podle Weigela nutné znamenat vyzvu
k socialistické revoluci ¢&i statné fizené ekonomice, opce pro chudé je vyzva
evangelni. Rika tedy smitlivé ,...dopis Economic Justice for All — a jeho hlavni axiom
.preferenéni volby pro chudé” — se tak mdze s trochou hermeneutické akrobatiky stat
spojencem v rozvoji americké katolické etiky tvorby bohatstvi “ %8,

Podobné korektni vac&i biskupskému listu je i Michael Novak, ktery po vydani
encykliky Centesimus Annus, kdy probihala debata o tom, zda je list zcela mimo linii
katolické socialni nauky, prohlasil, Ze Economic Justice for All lze ¢ist zcela
v souladu s Centesimus Annus a ve svétle papezova ucCeni. Toto Novakovo
prohlaseni cituje Sirico %*°, ov&em povaZuje je spie za vyraz jeho urgité velkorysosti
a smiflivosti. Sam Sirico a podobné i Neuhaus je presvédCen, Ze encyklika
Centesimus Annus usveédcila list americkych biskuptd z nesprdvného sméfovani
socialni nauky: ,...zda se, Ze se mijeji na rtznych kolejich vedoucich jinymi sméry “.
.Zatimco papeZz doslova oslavuje vlastnosti pro podnikani nezbytné, americti
biskupové se divaji na trzni aktivitu s nedavérou a povazuji ji za oddvodnitelnou jen
do té miry, do niz mdZe byt vyuzivana vliadou “ #°.

4.3. Katolick&a antikapitalisticka tradice

4.3.1. Nemarxisticky katolicky antikapitalismus

Protikapitalisticka mentalita je vSeobecné rozSifena. Novak vSak hovofi o
specifické ,katolické antikapitalistické tradici ?**, kter4 dle n& dlouho blokovala
pozitivni hodnoceni kapitalismu a liberalnich hodnot. Kromé jiz vySe zmifiovaného
pristupu papezskych socialnich encyklik narazely tyto hodnoty na odpor celé fady
katolickych intelektuald. Mezi nimi je dle Novaka klasikem Amintore Fanfani, italsky
kiestansko-demokraticky politik %??, vicedetny premiér Itdlie, ktery v knize
Catholicism, Protestantism and Capitalism (1935) odsuzuje kapitalismus jako zcela
cizi katolickému duchu a pfipisuje mu nelichotivé atributy jako chladnost, nizkost,
nehumannost, sobectvi, hedonismus, banalita, materialismus. Fanfani fika: ,...duch

kapitalismu je postoj osvojeny c¢lovékem vdci problému bohatstvi, jeho nabyvani a

2" FIALA, P. Katolicismus a politika. O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobé. Brno: CDK,

1995. ISBN 80-859559-01-1, s. 125.

18 WEIGEL, G. Freedom and its Discontents. Catholicism Confronts Modernity. Washington: Ethics
and Public Policy Center, 1991. ISBN 0-89633-158-X, s. 94.

2% grov. SIRICO, R. A. Ekonomické kofeny encykliky ,Centesimus Annus". In: Liberalismus konce 20.
stoleti. Sbornik z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obc&ansky institut, 1994. ISBN 80-
900190-9-9, s. 79-80.

229 pid., s. 79.

2L srov. NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-
190-1-3, s. 226-235.
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uzivani, kdyZz ono bohatstvi ziska, je mu jednoduSe prostfedkem k nelimitovanému,
individualistickému a utilitaristickému uspokojeni vSech moznych lidskych pot/eb...
...PA uzivani bohatstvi bude hledat individualni potéSeni, k ziskani a radosti z
konzumace bude jen jeden limit — hedonistické nasyceni “ #?3. Jako katolik je navic
spokojen, Ze vznik kapitalismu je diky Max Weberovi spojovan s protestantismem a
jeho duchem. Fanfani proto povazuje kapitalismus za nekompatibilni s katolicismem.

Novak se domniva, Ze Fanfani se svym romanskym duchem pfilis
neporozumeél svétu presahujicimu evropsky kontinent, zvlasté pak Spojenym statim
a Velké Britanii. Fanfaniho kniha je locus classicus antikapitalistického sentimentu
mezi katolickymi intelektudly, pomaha nam pochopit, pro¢ byly katolické narody
dlouho opozdény ve vyvoji. Ve jménu katolickych idealu je tento antikapitalisticky
duch slepy ke svym predsudkim. Nechape rozdily mezi kontinentalnim a anglo-
americkym svétem, selhava ve vhodném vyjadieni kapitalistického idealu. Pro
korekci vize demokratického kapitalismu je zapotfebi pfijmout ,americkou zkuSenost"
mozného souladu mezi duchem svobody a duchem nabozenstvi.

Cesky konzervativec Rio Preisner je pfi svém posuzovani katolické
antikapitalistické tradice jesté radikalnéjSi nez Novak. Hovofi o slepém nepfatelstvi
katolicismu ke klasické liberalni tradici. V souvislosti s tradici socialnich encyklik fika:
,Ortodoxie se proto utikala k abstraktnim konstrukcim jakéhosi ,tfetiho socialné-
ekonomickeho feSeni, které svou utopi¢nosti vytvarelo — at’ uz védomé, nebo
podvédomé — analogii s utopickymi rozvrhy socialismu, zprvu razby marxistické,
pozdéiji fasistické “ ?%*. Cirkev tim, Ze odmitla alianci s klasickym liberalismem, podle
Preisnera nesla tragické nasledky a ztratila jediného mozného spojence v boji proti
modernimu totalitnimu statu. ,Tfeti feSeni* je podle n&j nebezpelné, gnostické a
romanticky pseudokonzervativni, hovofi o ,gnosi liberainiho katolicismu“ tihnouci ke
spiritudlini utopii. Preisner kritizuje jakykoli dialog teologl s marxismem probihajici
v pokoncilni dobé a vyzyvd kmnohem slibngjSimu a plodnéjSimu dialogu
s kapitalismem. Rika: ,Tim, Ze kfestanstvi promeSkalo moZnost ,pokftit"
kapitalismus, je vrZzeno nyni na kraj vlastni zahuby, k jejimz symptomdm patfi pravé i
sebevrazedna snaha o ,pokiténi“ postkapitalistickych totalitnich systéma “ %2
Preisner hovofi v textu z perspektivy realné existence zradného komunismu, proto
voli nekompromisni slova: ,Existuje-li néjaka pozemskéa zastita proti soustfedénému
Gtoku antikristovské gnose, pak je to demokraticky kapitalismus “ %%°.

222 pyyodce stiedo-levého sméfovani italské kiestanské demokracie.

23 EANFANI, A. Catholicism, Protestantism and Capitalism. Notre Dame: Univ. Of ND Press, 1984.
ISBN 0-9714894-7-5, s. 28-29.
224 pREISNER, R. Americana. Zprava o velmoci I. Brno: Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-041-1, s. 405.
225 .

Ibid., s. 302.
% |bid., s. 304.
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4.3.2. Teologie inspirovana Marxem

Po celé dvacaté stoleti, zejména v jeho druhé poloving, ovliviiovaly ideje
marxismu teologické mysleni. Protestantsky teolog Paul Tillich se proslavil svym
vyrokem: ,Kazdy krestan, ktery bere svou viru vazné, musi byt socialistou” ?*’. Mezi
kfestanstvim a marxismem totiz naléz4 strukturalni analogii, zejména diky
spole¢nému prorockému charakteru a zpusobu interpretace déjin - jak profétismus,
tak i marxismus ,atakuje existujici fad spole¢nosti“. Tillich Fika, Ze ,nabozensti
socialisté prjaly mnohé zvédeckych zavérd marxistické analyzy spolecnosti...
...naboZensky socialismus je schopen v duchu profétismu a s metodami marxismu
porozumét dnednimu svétu a transcendovat jej “ %?®. Tillich vychazi z filozofie
existencialismu a jeho ideje maji zasadni vliv na teologii 20. stoleti. V tomto kontextu
jej konzervativec Paul Johnson dokonce fadi mezi ,nepratele civilizace"
.EXistencialismus... ...poslouzil mnoha lidem — a obzvl4st Paulu Tillichovi —
k ospravedinéni drastické zmény teologického ramce, jejimZz zamérem je zni¢eni
samotné zapadni civilizace “ %%°.

Ezotericky marxista Ernst Bloch, autor dila Das Prinzip Hoffnung (1954),
inspiroval svou ,filozofii nad&je“ *° mnoho teologtl, zejména kvli svym idejim se na
dlouhou dobu stal tedy marxismus jakousi novou ,ancillou theologiae* #**. Mezi jinymi
ovlivnil i jednoho z nejvlivngjSich teologl — protestanta J. Moltmanna, ktery je
tvarcem ,teologie nadéje“. Jeho snahou je oZiveni eschatologické a politické dimenze
kfestanstvi. Moltmann je pfesvéd&en, Zze kromé vnitfniho osvobozeni ¢lovéka musi
dojit i k jeho osvobozeni spoleCenskému. | kdyZ se kfestanstvi nesmi vazat na zadny
politicky systém a legitimizovat jej, je jeho Ukolem kritizovat politické, ekonomické a
socialni poméry. ,UkfAzZzovany Blh je ve skutec¢nosti nestatni a beztfidni Bdh, ale to
neznamena, Ze je Bohem apolitickym. Je Bohem chudych, utlacovanych a
ponizenych “ #*2. Zagarované kruhy chudoby, moci, odcizeni a ekologické krize je
tfeba prolomit - kli¢em k feSeni je socialismus, demokracie a emancipace ¢lovéka. Je
tfeba bojovat proti politické teologii ,burzoazniho naboZenstvi“ 2, které haji stavajici
nespravedlivé a nehumanni kapitalistické poméry. Moltmann téZ ostfe polemizuje
s Weberovou teorii 2* vzniku kapitalismu z protestantské etiky a snaZi se o formulaci
etiky, ktera by z kfestanstvi &inila spojence socialismu. ,Kalvinisticka ekonomické

2% Citovano z: NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Obgansky institut, 1992. ISBN
80-900-190-1-3, s. 229.

% grov. TILLICH, P. Marxism and Christian Socialism. In: The Protestant Era [online]. 1948, [cit.
2005-05-01].

Dostupné na WWW: <http://www.religion-online.org/showchapter.asp?title=380&C=104>.

229 JOHNSON, P. Nepratelé spoleénosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9, s. 214.

230 5rov. SKALICKY, K. Blochova filosofie nadéje. Praha: Jezek, 1995. ISBN 80-901625-8-4.

8L srov. SKALICKY, K. Marxismus, nova ,ancilla theologiae“ aneb teologie nadéje. Studie, Rim, 1970,
C. 22, s. 206-218.

2 MOLTMANN, J. The Crucified God. Minneapolis: Fortress Press, 1993. ISBN 0-8006-2822-5, s.
329.

?% Srov. ibid., s. 324.

23 Ke kritice Weberovy teorie vzniku kapitalismu z protestantské etiky vice v kapitole nazvané
.Katolicka etika a duch kapitalismu®.
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etika zavrhovala tfidni spolec¢nost staré cirkve, nestala se pfedchddcem kapitalismu,
ale spiSe svobodného spravedlivého sociélniho 7adu “ #*°.

Na Katolické stran& Johann B. Metz rozviji tzv. ,politickou teologii“ #*® —
.Politickou teologii chapu v prvni fadé jako kritickou korekci soucasné teologie,
jelikoz tato teologie vykazuje extrémné privatizujici tendence — tendence, které se
radéji zaméfuji na soukromou osobu, neZ na ,vefejné, ,politické“ spolecenstvi “ %’
Metz hovoii o kopernikovském obratu v teologii, kladoucim ddraz na primat praxe.
Eschatologické vnimani déjin, které je kfestanstvi vlastni, musi vést k politické akci a
zmeéneé stavajicich poradkud, k vykorfenéni chudoby a socialni nespravedinosti. ,Je
nemozné privatizovat eschatologicka zaslibeni biblické tradice: svoboda, pokoj,
spravedlnost, smifeni... ...zaslibeni nejsou prazdny horizont naboZenskych
ocekavani, ani pouha regulativni idea. Jsou spiSe kritické osvobozujici imperativy pro
nasi souc¢asnou dobu. Zaslibeni nas stimuluji a apeluji na nas, abychom je ucinili
realitou v souc¢asnych historickych podminkach a tak je verifikovali — ucinili
pravdivymi (veri-facere)... ...Zivot v souladu se zaslibenim miru a spravedinosti
implikuje stéle-obnovujici, stdle se ménici praci na ,nyni“ nasi historické existence “
238 Metzovy ideje se staly evropskym inspiraénim zdrojem latinskoamerické teologie
osvobozeni, jeho Zak Leonardo Boff je jednim zjejich hlavnich protagonistu.
NejvétSiho vlivu dosahly marxistické ideje v oblastech Latinské Ameriky, které
nemely bezprostfedni zkuSenost s ,realnym socialismem®. Vznikl zde proud,
nazyvany ,teologie osvobozeni“. Tato politicko-eschatologicka teologie usiluje o
osvobozeni zbidacenych mas. Kli¢ovym je biblicky pojem ,chudoby*, ktery je chapan
v rliznych rovinach a znaéné ideologizovan 2*. Idea BoZiho kralovstvi podle teologie
osvobozeni vyZzaduje revoluéni pfeménu svéta. Podobné jako v dobach JeziSovych,
ani dnes ,...aktualni fad véci nemdze lidi osvobodit od jejich fundamentélniho
odcizeni. Je to fad uprostfed nefadu. Je tfeba Zivot proménit a totalné zvratit stavajici
zastaralou situaci “ *°. Situaci skandalni chudoby, nespravedinosti a odcizeni nelze
odstranit vypomoci, kdy se postizeni stavaji objektem charitniho dobrodini, ani
reformou v rdmci stavajicich struktur spolec¢nosti, ale vyhradné ,osvobozujici akci” -
liber-a(c)tion. Stoupenci teologie osvobozeni kritizuji téz liberalni systém
demokratického kapitalismu - liberalni svét je podle nich pfi¢inou chudoby zemi
tfetiho svéta, tzn. Ze bohatne na jejich Ukor a Ze tak znemoZzZnuje rozvoj jejich
ekonomik. Hovofi se o neokolonialismu, o tzv. ,teorii zavislosti“ a o ,systému centrum
- periferie* ***. Chudé zemé si musi uvédomit, Ze ,...jejich vlastni rozvoj nastane, jen

% MOLTMANN, J. The Experiment Hope. Philadelphia: Fortress press, 1975. ISBN 0-8006-0407-5, s.
126.

2% srov. METZ, J. B. Uvahy o politické theologii. Praha: Oikiimené, 1994. ISBN 80-85241-69-2.

2 METZ, J. B. Theology of the world. New York: The Seabury Press, 1969. ISBN 0-8164-2568-X. s.
107.

% |bid., s. 114.

2% Srov. FIALA, P. Katolicismus a politika. O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobé. Brno:
CDK, 1995. ISBN 80-859559-01-1, s. 263-266.

%9 BOFF, L. Jesus Christ Liberator-A Critical Christology for Our Time. New York: Orbis Books, 1978.
ISBN 0-88344-236-1, s. 73.

?! Srov. GUTIERREZ, G. A Theology of Liberation. London: SMC Press, 2001. ISBN 0-334-02853-1,
s. 104-110.
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pokud budou bojovat za zmareni nadvlady bohatych zemi...“ Tato vydobyta
nezavislost ,...umozni zménu smérem knové spolecnosti, spolec¢nosti
socialistické...“ ?** Teologie osvobozeni nepopird svou inspiraci v marxismu,
.---pOUZivA marxismus Ccisté jako nastroj, aniz by jej uctivala tak, jako cti
evangelium...” ,0d marxismu si svobodné pujcuje urcité ,metodologické ukazatele®,
které se pro porozuméni svéta chudych prokazaly jako plodné...« 2*3

| kdyZ vliv marxistickych ideji na kfestanské mysleni neni tak silny jako pfed
lety, stale hraje v mnoha teologickych systémech vyznamnou roli a ovliviuje
kifestanské pohledy na socialni realitu.

4.3.3. Nedorozum éni spojené s pojmy liberalismus a kapitalismus

.Liberalismus” a ,kapitalismus”, tyto nejednozna¢né uzivané pojmy, byly a
mnohdy dosud jsou v prostoru katolického socialniho mysleni zatizeny svou
nejednoznacnosti a dezinterpretaci. Liberalismus a znéj jako jeho praktické
uskute¢néni vychazejici kapitalismus jsou mnohymi kiestanskymi mysliteli i
cirkevnimi autoritativnimi texty kritizovany - at uz jako celek, €i v jednotlivostech.
Césteéné jde o pojmové nedorozuméni — pod slovem ,liberalismus* se skryva mnoho
jevovych politickoekonomickych ~ forem — nékteré znich jsou spojovany s
protindboZenskymi a proticirkevnimi postoji ?** a maji ptidech mravniho liberalismu.
V devatenactém stoleti v Evropé nemohla cirkev snad ani zaujmout pozitivni postoj
k liberalismu, nebot jeji vyhradni zkuSenost s jeho kontinentalné militantni a
sekularistickou variantou vedla pfirozené k jeho odmitnuti. S pojmem ,kapitalismus*
je to jesté vice komplikované — kvili negativnim emocim a karikaturnim predstavam,
které se s nim poji. Nebyva totiz striktné rozliSovano mezi kapitalismem zaloZzenym
na pevném moralnim zékladé - ktery je systéemem lidsky pfiznivym a pfinosnym - a
mezi nedokonalymi i zvracenymi formami ekonomickych systému, kterym je nalepka
.Kapitalismus* pfif€ena vice & méné neprdvem. Novak navic vyzyva k odliSeni
.ideologie liberalismu“ od ,liberalnich spoleCenskych instituci“. Zatimco ideologie
muze stat na chybnych filozofickych pfedpokladech, funkénost liberalnich instituci se
osvédcCuje ve staletém lidském experimentovani.

Karikatura kapitalismu, o kterou se opirali jeji kritici, stoji podle Novaka na
nékterych neovéfenych doktrinach a kapitalismus s nimi neni nutné spojen 2°:

-materialismus (v Uvahu bere jen materialni pfi¢innost, navzdory tomu, Ze
nejvétSim zdrojem bohatstvi neni prace, ale kreativni ideje)

-darwinismus (pfirodni evoluce je podle Darwina ve znameni preziti
nejschopnégjSich, kapitalismus vSak zlepSuje kvalitu Zivota vSech, vcetné
nejpotfebnéjSich)

242 Srov. ibid., s. 65.

3 BOFF, L., BOFF, C. Introducing Liberation Theology. London: Burns & Oates, 2000. ISBN 0-
86012-156-9, s. 28.

% srov. NOVAK, M. Katolické socialni my$leni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5, s. 60.

25 Srov. NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993.
ISBN 0-02-923235-X, s. 26-29.
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-individualismus (Ze jedinec je atomizovany a sebestfedny, toto odporuje
realité rozvinutych liberdlnich spole¢nosti, které jsou vysoce a komplexné
organizovanymi formami Zivota v celé lidské historii, liberalismus vytvafi koncept
ob&anské spole¢nosti)

-pojeti limitd a neomezenosti (ve starych spoleCnostech byl kazdy limitovan
okruhem zékladnich potfeb a ve spole¢nostech s velmi pomalym ekonomickym
rstem byla touha po bohatstvi limitovana pojetim hfichu ,hrabivosti“, nové moznosti
ekonomického rozvoje vSak vedou k bohatstvi celych narod, ne jen jednotlivcd)

V prabéhu dé&jin formulace socialniho uc€eni cirkve se ucitelsky Ufad stavél
proti ideologii liberalismu a odsuzoval praxi ,tvrdého* kapitalismu. | kdyZz uznaval
mnohé principy vlastni liberdlnimu pojeti a odsuzoval praxi i teorii socialismu,
prosazoval spiSe ,vyvazené“ postoje, nékdy chapané jako ,tfeti cesta“ mezi dvéma
rozpornymi systémy. Teprve v mysleni papeze Jana Pavla Il. se dle Novaka socialni
uceni cirkve jednoznacnéji pfiklonilo na stranu klasickych liberalnich hodnot a
zejména liberalnich instituci jako celku a docenilo vyznam a hodnotu kapitalistického
systému, ktery je ve své podstaté nejvhodnéjSim prostorem pro uskute¢novani lidské
GCasti na stvofeni. Novak povazuje smifeni mezi katolickou a liberalni tradici za
nezbytnost: ,...katolictvi potfebovalo instituce liberalismu kvdli tomu, aby se do
spolecnosti vtélila jeho vlastni pfedstava ddstojnosti ¢lovéka, nenahraditelné role
svobodnych sdruzeni a limitovaného statu, ktery by respektoval prava svobody
svédomi “ #4°,

Je az s podivem, jaka Skala pfedstav a nedorozumeéni se poji s témito dvéma
pojmy — navzdory evidentnimu a zasadnimu uspéchu hodnot s nimi spojenymi. P. L.
Berger ve své knize Kapitalisticka revoluce rekapituluje vyznam kapitalismu a jeho
vzniku jakoZzto zasadniho zlomu v lidskych déjinach ve zplsobu utvafeni bohatstvi a
zkvalitnéni lidskych podminek Zivota. Kapitalismus ,,...uvolnil nejvétsi produktivni silu
v déjinach lidstva. Dosud Zadny jiny socialné ekonomicky systém nebyl schopen
vytvoiit srovnatelnou produktivni silu “ **’. Dokonce ani mytus o raném ,brutalnim*
stadiu kapitalismu neni zcela pravdivy, protoze kapitalismus od pocatku zlepSoval
Zivotni podminky v8ech, véetné nejchudsich 2*®. Berger pfipousti jisté socialni a
kulturni vykofenéni lidi vtomto raném stadiu, ke zhorSeni ekonomickych Zivotnich
podminek v8ak podle n&j navzdory obecné predstavé nedoslo **°.

%% NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-
5, s. 60.

*" BERGER, P. L. Kapitalistickd revoluce: padesat propozic o prosperité, rovnosti a svobodé.
Bratislava: Archa, 1993. ISBN 80-7115-042-8, s. 61-62.

28 Srov. JOHNSON, P. Nepratelé spolecnosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9, s. 69-
72.
%9 srov. BERGER, P. L. Kapitalisticka revoluce: padesét propozic o prosperité, rovnosti a svobodé, s.

65-68.
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4.3.4. Kontroverzni pojem ,liberalismus*

,Liberalismus" je jednim z vyprazdnénych pojmua, stejné jako pojem svoboda,
ze kterého by mél byt odvozovan. | dalSi pojmy maji podobny osud - kapitalismus,
demokracie a svoboda, pfivlastek ,socialni“ - stejné jako mnohé jiné ziskaly
v déjinach vyznam nesluditelny s jejich plivodnim chapanim. Nékdy se v souvislosti
s pokfivenim vyznam( slov hovofi o cileném nepratelském atoku na jazyk, ktery je
Ghelnym kamenem civilizace ?*°. Slova s vyprazdnénym vyznamem, ktera mnohdy
znamenaji pravy opak svych pavodnich vyznamd, jsou predmétem fatalnich
nedorozumeéni a ideologickych boja. Hayek poukazuje na jeden z cilenych Gtokd na
puavodni ideji liberalismu - ,Napriklad americti socialisté se zamérné dopustili klamu,
kdy? si privlastnili oznacdeni ,liberalismus* “ 2.

Pojem svoboda se nékdy pouziva ve smyslu ,politicka svoboda“, ktera ma
znamenat UCast na vladé a kontrolu politickych procesu. Tato kolektivni svoboda
nemusi byt nutné spojena se svobodou individualni - mizZe znamenat svobodu od
atlaku lidi jako celku, napf. narodni svoboda. Jinym uZzitim pojmu svoboda je jeji
chapani jakozto ,vnitfni svoboda“ - metafyzicka, subjektivni — zde se jedna o rozsah
moznosti, okolnosti, kterymi je ¢lovék omezen ve svém volnim konéni. DalSim
pojetim pojmu svoboda je asi nejnebezpecnéjsi - jako ,moznost délat si, co chci“.
Dokonce se zda, Ze pojem svobody v zemich kontinentalni Evropy - francouzsky
liberté, italsky liberta, Spanélsky liberdad, a snad i latinské libertas — zahrnuje prostor
,veho, co neni zakézano* #2. Lidé v latinskych zemich tak ch&pou svobodu jako
bezzadkonnost. Mnoho ranych vadcd liberalnich stran v téchto zemich se pysnilo
svym antiklerikalismem, atheismem, nékdy i amoralismem, metafyzickou skepsi...
...Snad proto naboZzZensti tradicionalisté v latinskych zemich spojuji liberalismus
s libertinismem.”  Klerikalni tradicionalisté” v latinskych zemich maji sklon
k pfedstavé, Ze svoboda musi vést k chaosu. Tradicionalisté véri, ze fad Ize
uskuteénit jediné silou shora — 7ad je tedy ,intelektuélni konstrukt viadce* « 22,

V tomto horizontu jsou svoboda a zakon v protikladu. ,Svoboda jako moc*,
jako absence vnéjSich prekazek k realizaci tuzeb, je téz zlovéstna a nebezpecna —
svoboda je ztotoZnéna s moci. Nékdy se rozliSuje svoboda pozitivni — svoboda ,k* a
svoboda negativni — svoboda ,0d“ ***. Pozitivni koncept svobody ma ambici svobodu
jednotlivce naplnit néjakym konkrétnim obsahem. V klasickém liberalnim negativnim
pojeti je svoboda prostou absenci natlaku, stav, kdy ¢lovék neni podfizen libovili
jiného ¢i jinych, je tedy vymezena negativné. ,“Natlakem“ minime takové ovladani

0 Srov. JOHNSON, P. Nepratelé spoleénosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9, s. 99-
112.

1 HAYEK, F. A. Osudna domyslivost. Omyly socialismu. Praha: Sociologické nakl., 1995. ISBN 80-
85850-05-2, s. 120.

22 5rov. NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993.
ISBN 0-02-923235-X, s. 93.

2% |pid., s. 99.

%% Srov. BERLIN, I. Cty/i eseje o svobodé. Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-004-4, s. 219-234.
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okoli ¢i okolnosti osoby jinymi osobami tak, ktera aby se vyhnula vétSimu zlu, je
nucena jednat ne podle svého planu, ale slouZit cilim jiného “ >°.

Mnohovyznamovy pojem liberalismus* je na tom podobné jako svoboda. Pro
objasnéni problematiky je Gcelné oddélit dva historické proudy liberalismu majici
kofeny v 18. stoleti — tradici anglickou a francouzskou: ,Vysledkem je, Ze dodnes
mame dvé odliSné tradice teorie svobody: jednu empirickou a nesystematickou a
druhou spekulativni a racionalistickou — prvni zaloZenou na interpretaci tradic a
instituci, které spontanné vznikly a byly chapany neuplné, druhou usilujici o
konstrukci utopie, o coZ se ¢asto pokousela bez Uspéchu “ #*°. Anglicka tradice
vychazi zejména z ideji skotskych moralnich filozofu vedenych Davidem Humem,
Adamem Smithem a Adamem Fergusonem, nasledovanych Edmundem Burkem.
Proti nim stoji tradice francouzského osvicenstvi, hluboce zakotvena
v kartezianském racionalismu. Jejimi reprezentanty jsou encyklopedisté aj. J. J.
Rousseau, fyziokraté a Condorcet. Mezi Francouzi jsou vyjimkou Montesquieu a
zejména Alexis de Tocqueville, ktefi svymi idejemi nélezi na stranu ,anglickou”. J. L.
Talmon v podobné souvislosti vystizné rozliSuje mezi dvéma typy inspirace
demokratické vlady — liberalni, ktera chrani autonomii a svobodu jedince a preferuje
vladu zakona, a totalitni, kterA& mé& mesianistické rysy a klade diraz na dosahovani
absolutnich kolektivnich cild 2.

Toto rozliSeni je od doby vzajemného promiseni a splynuti obou liberalnich
tradic v 19. stoleti zmateno a zamlzeno, liberalismus se bohuzel vydal spiSe cestou
francouzské inspirace a postupné absorboval i formy pragmatismu a socialismu.
Symbolickou postavou ,galikanské tradice* je J. J. Rousseau, ktery ,...se stal
duchovnim otcem budovateli nového véku...“ ?°® - jeho ideje inspirovaly francouzsky
liberalismus, socialismus a anarchismus. Najdeme u né& i mnoho myslenek
pfiznacnych pro pozdéjsi totalitarni hnuti, kupfikladu postoj k instituci soukromého
vlastnictvi - majetek totiz povazuje za pri€inu vzniklé nerovnosti mezi lidmi a za kofen
veskerého socialniho zla vilbec *°. TéZ Rousseauovo pojeti ,obecné vile lidu®, kdy

,...kdokoliv by odeprel poslechnouti obecnou vili, bude k tomu donucen...“ %°, &

,...spolecenska smlouva dava statnimu télesu naprostou moc nad jeho é&leny...« %%,

evokuje praktiky totalitniho zfizeni.

> HAYEK, F. A. The Constitution of Liberty. Chicago: The univ. of Chicago press, 1960. ISBN 0-226-
32084-7, s. 20-21.

%% |bid., s. 54.

7 Srov. TALMON, J. L. O pivodu totalitni demokracie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998.
ISBN 80-85850-19-2, s. 15-16.

8 DAWSON, Chr. Bohové revoluce. Praha: Vysehrad, 1997. ISBN 80-7021-171-7, s. 48.

%9 5rov. ROUSSEAU, J.J. O pavodu nerovnosti mezi lidmi. Praha: Svoboda, 1949.

2% srov. ROUSSEAU, J.J. O spoledenské smlouvé. Praha: A. Cenék, 2002. ISBN 80-86473-10-4, s.
29.

?%% grov. ibid., s. 39.
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4.4. Novakova kritika teologie osvobozeni —  Will it Liberate? (1986)

4.4.1. Kritika teologie osvobozeni

Michael Novak se v celém svém dile, zejména v knihach z osmdesatych let
20. stoleti, intenzivné vénoval kritice teologie osvobozeni. V knize Duch
demokratického kapitalismu (1982) této problematice v&noval tfi kapitoly 2°2, v knize
Katolické socialni mySleni a liberalni instituce (1984) se teologii osvobozeni zabyva
v kapitole desaté *°*. Kromé toho, jako zavrSeni své trilogie, vénoval celou knihu
kritice teologie osvobozeni. Nese vyzyvavy nazev Will it Liberate? Questions About
Liberation Theology (1986) 2°*.

V pfedmluvé k reedici uvedené knihy vroce 1991 Novak piSe, Ze rokem
revoluci 1989 a padem komunistického experimentu se pro teologii osvobozeni
mnohé zménilo a ohrozilo tak jeji projekt. V reakci na to je v jejim rdmci patrny posun
spiSe ke spiritualnimu chapani osvobozeni a odklon od zpuUsobu osvobozeni
socialniho. Sametové revoluce, vedené proti socialistickému uatlaku ve Vychodni
Evropé diskvalifikovaly ,marxistickou analyzu® a ukazaly, Ze myticky ,Druhy svét” byl
ve skuteCnosti pouze silné vyzbrojenou verzi Tretiho svéta. Kapitalismus a s nim
spojené hodnoty se pro Vychodni Evropu staly zdrojem osvobozeni z pout
socialistického utisku. Za zékladni problém teologie osvobozeni povazuje Novak jeji
takrka reflexivni antikapitalismus, coz maze mit podle néj katastrofické dUsledky pro
svét Jizni Ameriky. Kromé toho Celi teologie osvobozeni i dalSi kfizovatce — musi
podle Novaka zvolit mezi revoluci a demokracii.

Novak souhlasi s tvrzenim teologie osvobozeni, Zze problém zaostavajiciho
vyvoje Jizni Ameriky ma strukturalni charakter. Je podle néj zcela zfejme, Ze je
nezbytné v Latinské Americe ucinit velké revoluce v oblasti politické ekonomie, aby
tento kontinent doséhl v rozvoji plnosti lidské dastojnosti. V Latinské Americe jsou na
mnoha mistech lidska prava znasilhovana a mnoho lidi Zije v nedlstojné chudobé -
tyto podminky je nepochybné tfeba zménit.

Za chybu ovSem Novak povaZzuje inspiraci v marxismu, ktera blokuje skute¢ny
podnét k rozvoji a nevede k osvobozeni. Teologie osvobozeni se myli podle Novaka
zejména ve tfech vécech 2%:

- Ze primarnim zdrojem utlaku lidi je kapitalismus a zdrojem osvobozeni je
socialismus,

- ze chudi maji dokonalejsi vhled do nabozenské pravdy,

- Ze liberalismus musi byt odmitnut biblicky orientovanymi kiestany.

%2 5rov. NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Obg&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-
190-1-3. Cast tFeti.

%% srov. NOVAK, M. Katolické socialni my$leni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5. Kap. 10, s. 245-258.

64 NOVAK, M. Will it liberate? Questions about liberation theology. USA, Lanham: Madison Books,
1991. ISBN 0-8191-8060-2.

?% Srov. ibid., s. xvii.
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Novak povazuje pohled teologie osvobozeni za chybny a z hlediska rozvoje
Latinské Ameriky za neperspektivni. Mytus o tom, Ze existujici kapitalistické vztahy je
tfeba revoluéné odstranit a nastolit novy spoleensky fad, vychazi zejména
z nepochopeni kapitalismu i socialismu. Novak fika: ,Latinskoamericka tradice
politické ekonomie je zaloZzena na nezmérné moci statni administrativy, ktera fidi
ekonomicky Zivot, na prastarych modelech koncentrovaného vlastnictvi pdady a na
vylouceni podstatné vétSiny populace zplné a svobodné Ucasti na bézném
ekonomickém Zivoté.... Tvrdim, Ze centralni pficinou chudoby v Latinské Americe
neni tedy kapitalismus ¢i zavislost na ekonomice USA, tvrdim, Ze centralni pfic¢inou
chudoby Latinské Ameriky je latinskoamericky systém, za néjz je tfeba pripsat vinu
latinskoamerickym spolecenskym elitam...” %°°.

4.4.2. Ktera teologie je osvobozujici ?

V avodu ke knize Novak fika, Ze je tfeba postavit vedle sebe ,teologie
osvobozeni* Severni a Jizni Ameriky. V déjinném horizontu upozorfiuje na to, ze
USA byly imigrantskou zemi, do které chudi z celého svéta pfichazeli a stale
prichazeji, aby byli osvobozeni od politické tyranie, ekonomické chudoby a kulturniho
a moralniho utisku. Novak fika: ,Neni to jen Latinska Amerika, ktera ma teologii
osvobozeni. Severni Amerika ji ma také. Severoamerickd teologie osvobozeni je
skryta v institucich, praxi a habitech — existuje mnohem mocnéji v realité, nez
v knihach...“ %*’. Dale dodava: ,Teologie obou Amerik je ,opci pro chudé“. Zakladni
otdzka je tak praktick4. Jaky druh ekonomickych instituci ve skutec¢nosti vyzdvihuje
chudé z bidy ? “ ?®®. M4 zato, Ze jsou to instituce demokratického kapitalismu. Proti
kapitalismu vSak v teologii osvobozeni panuje iracionalni zaujeti. PiSe: ,Teologie
osvobozeni fika, ze Latinska Amerika je kapitalistickd a potfebuje socialistickou
revoluci. Latinsk& Amerika potfebuje revoluci. Ale jeji soucfasny systém je
merkantilisticky a kvazifeudalni, ne kapitalisticky a revoluci potfebuje, liberalni i
katolickou. Sou¢asny fad neni svobodny, ale staticky, ne orientovany na osobu, ale
na privilegia, ne otevfeny chudym, ale ochranarsky vdci bohatym. VétSina chudych je
nemajetna. Chudym je branéno zakonem, aby se vclenili do ekonomického procesu
svou vlastni aktivitou. Jsou drZeni zpatky starobylou zadkonnou strukturou, ktera je
utvorena k ochrané starych privilegii prekapitalistickych elit “ ?°°. Latinsk& Amerika
naproti tomu podle Novaka potiebuje skute€nou kapitalistickou revoluci, kter4 by
odstranila bariéry branici svobodné ekonomické iniciativé jedinct a uvolnila kreativni
sily pfitomné ve spolecnosti. Novak v uvodu knihy uzavira, Ze ,...obtize teologie
osvobozeni nespocCivaji v jeji spiritualité, je to spiSe v jejich interpretacich
ekonomické a socialni reality “ 2”°.

Novak ma zato, Ze utopicky charakter porevolu¢nich vizi teologie osvobozeni
je jeji slepou ulickou. Teologie osvobozeni podle néj ,...nema zadnou konkrétni vizi

256 Ipid., s. xvii.

%7 Ipid., s. 3.
%8 hid., s. 6.
29 Ipid., s. 5.
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politické ekonomie. Neni schopna popsat instituce lidskych prav, ekonomického
rozvoje a osobnich svobod, které by byly realizovany po revoluci. Neukazuje zadny
realismus ohledné instituci, které by mohly byt ovéfeny v praxi, instituci
(Madisonovymi slovy), které nejsou stvoreny pro andély, ale pro lidi “ 2. Empiricky
test funkénosti instituci je podle Novak zasadni. Proklamace, Ze teologie osvobozeni
hleda ,novy model a formu spolecnosti“, ktery dosud nebyl realizovan, je utopicka. Je
tfeba podle néj pfesné ukazat, jakou konkrétni formu by mél mit ,institucionalni
design“ takové spole¢nosti a jak by feSil nevykofenitelny sklon ¢lovéka k hfichu.
Vtomto bodé se Novak pta vsouladu s nazvem své knihy: Pfinese teologie
osvobozeni svobodu ? Skute¢né a prakticky ? Vymani chudé z chudoby a zaruci
ochranu lidskych prav ? Novak poukazuje na to, Ze ackoli se teologie osvobozeni
dovolava ,praxe“, obtizné lIze v jejich konceptech najit popis praktickych instituci,
které by byly ustaveny po revoluci, jiz proklamuji. Neni tedy zfejmé, jakym zpusobem
by se mél prakticky realizovat ekonomicky rozvoj a chranit lidska prava.

V kontrastu k utopickym vizim teologie osvobozeni Novak poukazuje na
prakticnost a osvédCenost instituci svobodné spole€nosti, zejména v USA.
Ameri¢ané ustavenim svych instituci podle né&j hledali ,troji osvobozeni* : ,Hledali
osvobozeni od tyranie a tryzné v politické sféfe, osvobozeni od tyranie chudoby
v ekonomické sféfe a svobodu svédomi, informaci a ideji v ndbozenské, kulturni a
moralni sféfe “ 2’2, Toto osvobozeni lidé putujici do USA zpravidla nachazeli a
dodnes imigranti rozlicného puavodu toto osvobozeni od americkych instituci
oCekavaji.

4.4.3. Cesta z chudoby T Fetiho sv éta

Postoj latinskoamerického kléru, a to v€etné biskupl, nahrdva podle Novaka
idejim teologie osvobozeni. Jiz dokument biskupské konference latinskoamerickych
zemi v Medellinu v roce 1968 hovofi o ,externim neokolonialismu®, o tom, Ze zemé
Latinské Ameriky vyvaZzejici suroviny namisto vyrobkl jsou vykofistovany vyspélymi
zemémi a ,uméle udrZzovany ve stavu stagnujiciho rozvoje“. Stimto Novak
nesouhlasi a argumentuje empirickymi fakty v neprospéch ,teorie zavislosti“, vlivu
amerického kapitalu v Latinské Americe a spojitosti vyspélosti ekonomiky s vyvozem
surovin. Ackoli teorie zavislosti byla revidovana a pozdéji ¢asteCné odmitnuta i
teology osvobozeni, jejich odpor vaéi kapitalismu, ktery je ztotoZzhovan zejména
s globalni moci USA, zustava.

K tomuto se s odstupem let vyjadiuje i Neuhaus 2”3, ktery poukazuje na fakt,
7e do postsynodalni apostolské exhortace Ecclesia in America (1999) ?’* byl do

279 |bid., s. 10.

! bid., s. 31.

2’2 |bid., s. 35.

2% Srov. NEUHAUS, R. J. Appointment in Rome. The Church in America Awakening. New York: A
Herder and Herder book, 1999. ISBN 0-8245-1555-2, s. 66-85.

2% Jan Pavel Il. apostolska exhortace Ecclesia in America, ¢l. 56. vatican.va [online]. 1999. [cit. 2005-
05-01]. Dostupné na WWW:
<http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/apost_exhortations/documents/hf_jp-

ii_exh 22011999 ecclesia-in-america_en.html>.
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glanku 56 2’° implementovan vyrok odsuzujici tzv. ,neoliberalismus®, a to podle jeho

nazoru na intervence a natlak latinskoamerickych biskupu a teologl. Dle jeho minéni
chapou latinskoameri¢ti klerici neoliberalismus jako synonymum kapitalismu a
globalizace, maji o téchto pojmech ovSem zkreslené pfedstavy. S takovym pfistupem
duchovnich elit Latinské Ameriky nemuzou chudi nastoupit cyklus ekonomického
rozvoje, tak jak pozaduje encyklika Centesimus Annus : ,Nejde pouze o to, davat z
prebytku, nybrZz otevrit celym naroddm pfistup do sféry hospodarského a lidského
rozvoje, z niz jsou vyclenény nebo vylouceny. K tomu nestaci davat z prebytku, ktery
nas svét hojné produkuje. Je k tomu zapotfebi pfedevSim zmény zpusobu Zivota,
modeld vyroby a spotfeby a zkostnatélych mocenskych struktur, jez dnes ovladaji
spolec¢nost “ 2°.

Novak ma za to, Ze Severni a Jizni Amerika jsou dva paralelni dgjinné
experimenty, které svym vyvojem a plody ukazuji, Ze model demokratickeého
kapitalismu USA je lepSi. Oba kontinenty zacinaly jako kolonie evropskych velmoci,
ani jeden netrpél nedostatkem pfirodnich zdroju. Jediny zasadni rozdil byl
v politickém zfizeni a v charakteru ekonomické aktivity. Nékterych aspektu téchto
rozdila si podle néj vS§ima jiz Adam Smith ve své knize The Wealth of Nations (1776)
277 Dé&jinné experimenty podle Novaka ukazuji, které institucionalni usporadani
vymanuje chudé vrstvy z bidy. Tento problém Ize podle Novaka napravit, pfi¢emz
vysledky institucionalnich zmén se dostavi neprodlené. Poukazuje na pfiklad
zbidacenych a valkou zlomenych zemi jako Japonsko, Jizni Korea, Taiwan, Singapur
¢i Hong-Kong, které byly pfed nedavnem chudSi nez mnoho narodl Jizni Ameriky -
zmnohonasobily své narodni bohatstvi v poslednich dvaceti letech a vymanily se ze
své chudoby. Asijsti tygfi jsou dikazem toho, Zze mohutného ekonomického vzestupu
lze dosahnout béhem jedné generace. Kli¢em k rapidnimu vyvoji je systematicka
strukturalni proména, ne smérem k socialismu, ale k opaku — smérem k majetkovym
pravim, univerzalnimu vzdélani, invenci, podnikani, trhim, kapitalovym formacim a
stimultm 2’8, Novak pise: ,Lekce, které by se mély prevzit z VVychodni Asie, jsou dvé.
Zaprvé, rapidni a vSestranny ekonomicky rozvoj je na této zemi stale mozny,
dokonce v ramci jedné generace. Zadruhé, pri¢inou bohatstvi narodd nejsou prirodni
zdroje... ... pfi¢inou bohatstvi je lidsky ddavtip a lidsk& disciplina, skrze néz se lidé
organizuji ke komunalni, asociativni kreativité “ *’°. V teologickém kontextu, pokud
ma jit o vymanéni Clovéka z hmotné bidy, preferuje Novak vychazet z ,teologie
stvofeni“, nez zteologie osvobozeni. Kazda lidsk&4 bytost je origindlnim zdrojem
kreativity, spoleCenské instituce by ji nemeély blokovat. K podniceni ekonomického
rozvoje je nezbytné podpofit zejména drobné podnikani jednotlivcu, kazdy z miliona

2’5 Vice a vice, v mnoha zemich Ameriky, pfeviada systém znamy jako ,neoliberalismus®, zalozeny

na Cisté ekonomické koncepci ¢lovéka, tento systém zohledriuje jen zisk a zakon trhu jako své jediné
gagrametry, ke Skodé ddstojnosti a respektu vici jednotlivedm a lidem “

Jan Pavel Il. enc. Centesimus Annus, ¢l. 58.
Srov. SMITH, A. Pojednani o podstaté a pdvodu bohatstvi narodd. Praha: Liberdlni institut, 2001.
ISBN 80-86389-15-4, s. 492-569.
" Srov. NOVAK, M. Will it liberate? Questions about liberation theology. USA, Lanham: Madison
Books, 1991. ISBN 0-8191-8060-2, s. 2.
" Ibid., s. 76-77.
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ob&anl musi mit pfilezitost se stat ekonomicky aktivnim. Rozvoj kreativity je
podminén ,institucemi“ kreativity a ,ctnostmi" kreativity, kdy demokracie a rozvoj jsou
moralnimi cily.

Novak v epilogu své knihy o teologii osvobozeni chvali pravé aktualni
zvefejnéni instrukce Libertatis Conscientia ?®* Kongregace pro nauku viry pod
vedenim kardinala Ratzingera vroce 1986, ktera je podle ného dokladem, Ze
teologie osvobozeni vnima svobodu a osvobozeni zcela jinak, nez v kiestanském
duchu. Novak nesouhlasi s tvrzenim nékterych teologli osvobozeni, Ze timto
dokumentem cirkev pfijala nékteré pozitivni aspekty teologie osvobozeni, oproti
predchozimu, udajné kriti¢téjSimu dokumentu k tématu teologie osvobozeni Libertatis
Nuntius 22 z roku 1984 a ma za to, e chapani svobody se dokumentem pfibliZilo
liberalnimu pojeti. Rik&, Ze jejim zvefejnénim se k zakladnim pojmam katolického
socialniho u€eni — spravedInosti a miru /viz pfiznany nazev PapeZské rady lustitua
et Pax / definitivné pfifadila hodnota svobody 2.

Novak na zavér ohledné sporu o socialni angaZzovanost kfestana pise: ,V
téchto intelektuélnich bojich je mnoho v sézce pro chudé tohoto svéta. Ideje maji
ddsledky, obzvlasté pro chudé. Dnes dusledky Spatnych ideji pomalu vedou vice a
vice k znovuobjeveni konstituce svobody: politického osvobozeni od tyranie,
ekonomické svobody od chudoby a svobody svédomi, informace a ideji. Nejlepsi
doba pro liberélni spoleénost pravé prichazi « 284,

280

4.4.4. Exkurs — Skalického kritika teologie osvobo  zeni

Profesor Karel Skalicky se dlouhodobé a intenzivné vénoval problematice
teologie osvobozeni, respektive SirSimu kontextu teologie pozemskych skuteénosti,
dale i vztahu kfestanstvi a marxismu. Signifikantnimi pro tuto oblast jsou jeho &lanky
publikované zejména v fimském exilovém Casopise Studie.

Podrobnému zhodnoceni a kritice nékterych aspektl teologie osvobozeni se
Skalicky intenzivné vénuje v textu Lo sviluppo alla luce della rivelazione, ktery slouZil
v akademickém roce 1973/1974 jako pracovni text pro seminar se stejnym nazvem
na Lateranské univerzité v Rimé&. Text je pfistupny v deském jazyce v pracovnim

prekladu zroku 2006 a to péci Skalického doktorandky Katefiny Brichcinoveé,
rozdéleny do dvou &asti 2%°.

?%% Srov. ibid., s. 218-229.

%8 Srov. Instrukce o krestanské svobodé a osvobozeni. Kongregace pro nauku viry, 22. 3. 1986.
Anglicky. www.vatican.va [online]. [cit. 2006-11-03].Dostupné na WWW:
<http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19860322_fr
eedom-liberation_en.html>.

282 Srov. Instrukce o nékterych rysech ,teologie osvobozeni“. Kongregace pro nauku viry, 6. 8. 1984.
Cesky preklad: Studie VI/1984, &. 96, Rim, 1984, s. 545-564.

8 Srov. NOVAK, M. Will it liberate? Questions about liberation theology. USA, Lanham: Madison
Books, 1991. ISBN 0-8191-8060-2, s. 224-225.

*%% |bid., s. 217.

285 SKALICKY, K. Rozvoj ve svétle zjeveni. orig. 1973/1974. transl. 2006 [cit. 2006-20-10].

Dostupné na WWW:
<http://www.tf.jcu.cz/cz_Imenu/katedry/sys_teol/getfile.php?filenamex=Rozvojvesvtlezjeven_doc>.
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Ackoli v textu Skalicky chvali pfinos teologii pozemskych skute€nosti a
teologie rozvoje, ma k témto proudum, zejména pak k Moltmannové teologii nadéje,
Metzové politické teologii a ke Gutierézové teologii osvobozeni nékolik zasadnich
kritickych poznamek.

Podle Skalického Moltmann spravné rozpoznava rozdil mezi marxistickou
nadéji a kfestanskou nadgji. Ten spociva v existenci vztazného bodu - Boha. Pokud
marxismus postrada absolutni vztazny bod, ma tendenci absolutizovat rozdil mezi
realitou a zaslibenim nové reality. Tato ne-identita reality a utopie ma v marxismu
tendenci stat se absolutni, stdva se summum bonum. V ddsledku absolutni lasky k
utopii, jelikozZ je nepfitomen Buh, marxista hluboce nenéavidi skute¢nost a usiluje o jeji
zniceni a o nastoleni utopie, ,rozkos nieni je zaroven tvarci rozkoSi“, kdy realita je
ztotoZznéna s principem zla. Podle Moltmanna je pravé zde z&sadni rozdil proti
kiestanské nadéji. Tato miluje skuteCnost a realitu, je si védoma nedokonalosti
stvofeni. Kfestan miluje skute¢nost a zaroven ocekava ,melius aliquid®”.

Obavam se vSak, Zze pokud by byla kfestanska nadéje takto chapana, tedy
negnosticky, bez zrnka nenavisti k realité, kdy revoluce by byla revoluce osobniho
obraceni - metanoie, ztratila by svuj politicky aspekt a neusilovala by poté o revoluci
v socialni oblasti, ¢imz by jeji praktické dusledky byly zna¢né limitovany. A vyvstava
zde jeSté jeden problematicky aspekt, pokud by méla byt eschatologie kritickym
korektivem reality, musela by nabizet praktickd a neutopickd feSeni socialnich
problému, ktera by pocitala i nadale s lidskou hfiSnosti a nedokonalosti. Kfestanska
eschatologie vSak pocita s realitou novou, ktera by jiz tyto aspekty nezohledriovala.

K Metzovi Skalicky kriticky uvadi, Ze jeho pojeti sekularizace svéta jako
dasledek vtéleni Krista opomiji aspekt Kristova vzkfiSeni, kterym stvoreni ziskalo
novou, duchovni svétskost. Dale Skalicky s poukazem na ens faciendum kritizuje
Metzovo zasadni odmitani transcendentalni filozofie. Metz mé& za to, Ze tato filozofie
zaloZena na byti opomiji to, co by mélo byt ve prospéch toho, co je. TaktéZz Metzovo
odmitnuti personalismu jakozZto plvodce zprivatizovani kiestanské zvésti Skalicky
povazuje za nespravedlivou kritiku.

Podle Metze by se cirkev méla stat ,instituci kritické svobody“. Zde Skalicky
poukazuje na problematické chapani pojmu svoboda u Metze, které je podle néj pfilis
navazané na Hegela a chape svobodu pouze jako jakési osvobozeni od vSeho
svazujiciho, od norem a zavazku. Takova svoboda nem& podle Skalického
kfestansky charakter. Chapani cirkve jako kritické instituce nelze pfijmout bez
vyhrad, protoZe cirkev musi byt taktéZz garantem urc€itych hodnot a musi se mnohdy
proti zménam postavit, jelikoZz ne kazda zména musi byt zménou k lepSimu.

Skalicky kromé vyctu pozitivnich aspektd a plsobnosti teologie osvobozeni
ma k ni i nékteré vyhrady. Kupfikladu kritizuje filozoficko-epistemologicky predpoklad
Gustava Gutierréze, kdy je rozliSovano mezi ideologii a utopii. Ideologie je zde
chéapéana jako zrcadleni skute¢nosti a je tedy jakousi idolatrii skute€¢nosti. Postoj, kdy

SKALICKY, K. Teologie osvobozeni. orig. 1973/1974. transl. 2006 [cit. 2006-20-10].
Dostupné na WWW:
<http://www.tf.jcu.cz/cz_Imenu/katedry/sys_teol/getfile.php?filenamex=Teologieosvobozen_doc>.
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intelekt se ma pfizplsobovat vécem a realité, je podle Gutieréze postoj konformismu
a konzervatismu. Naproti tomu utopie je typ poznani vytvarejici idealni obraz lepsi
skute¢nosti, pravda jaksi spodiva v adequatio rei ad intellectum, tedy v revoluénim
pojeti statu quo. Toto dielma ideologie - utopie je podle Skalického podhoubim Uvah
Gutierréze, Moltmanna i Metze. V tomto vSak Skalicky spatfuje urCité nebezpedi -
dilema povazuje za klamné, jelikoZ obé formy poznani jsou Caste¢né a neuplné. Toto
dilema je dédictvim kartezianského gnoseologismu, Cili odtrzeni vnitfniho svéta od
vnéjSiho, poznani od skutecnosti, mysleni od byti. Tento rozkol mezi realnem a
idedlnem je v novovéké filozofii feSen bud pozitivismem (empirismem a
sensualismem), kde idealno je jen odrazem ¢i obtiskem reality, nebo idealismem, kde
je realita pouze odcizenou projekci ideélniho a fakty je tak opovrhovano (viz.
Hegelovo ,tim hdfe pro fakty*). Obé pozice maji podle Skalického kousek pravdy -
opravdu nejsme vézni faktd, danosti a existujici reality - moc lidského mysleni je
velka, realitu mizeme skute¢né pretvaret, na druhé strané tato pretvarejici moc
naseho ducha neni absolutni. Chyba je jiz v tom, Ze mysleni je stavéno do protikladu
k byti. Realno neni bytim, ale pouze jsoucnem, toto muze byt redlné i idealni.
Jsoucno je vSak jaksi osviceno bytim, bez byti nelze myslet. Tato identita byti a
mysSleni umozZiuje diferenci mezi realnem a idealnem, aniz by nechala idealno
rozplynout v realnu, jako to déla pozitivismus, nebo realno v idealnu, jako to déla
idealismus. Redukce byti na pouhé realno (reifikace) vede k absolutizaci reality,
objektu, k uvéznéni ¢lovéka v moci faktl a stanoveného fadu, zatimco redukce byti
na idealno (konceptualizace) vede k absolutizaci objektu, védomi a nasledné k
poZadavku pfizpUsobit realitu idealu i za cenu jeho zniCeni (fiat veritas, pereat
mundus), utopicky ideal se stdva modlou.

Marxisticky ,primat praxe“ se tak v tomto svétle jevi jako neblahé dédictvi
némeckého idealismu. Jestlize se pravda ,dealu® prosazuje tim, Ze je
uskutecniovana navzdory odporu reality, tak se otdzka pravdy stava pouze otazkou
moci a sily (pravdivé je to, co je silné), vule k moci. Pokud tedy teologové mluvi o
ortopraxi, pojimajice teologii jako reflexi praxe, pocinaji si podle Skalického jisté
spravné, ale jen pod podminkou, Ze objasni zasadni rozdily, které existuji mezi
kfestanskym uzitim slov ,praxe” a ,Cinit pravdu® a jejich uzitim v marxismu.

Dalsi vyhradu vu€i teologii osvobozeni, kterou Skalicky vznaSsi, je
jednorozmérné pojeti spasy, kdy dochazi ke ztotoznéni profanniho a posvatného.
Podle Gutierréze vtélenim ztratilo smysl rozdélovat svét na profanni a posvatny, vse
se tak stava posvatnym i profannim zaroven. Podle Skalického je tfeba vSak
zachovat urcitou dualitu, ztotoznit déjiny spasy a déjiny svéta zcela nelze. To by
vedlo bud k sakralizaci, ke spojeni politické a nabozenské moci, jako v dobach
stfedovéku, nebo naopak k plnému ztotoZnéni cirkve se svétem a rozplynuti vSeho,
co konstituuje cirkev. Inkluze celého lidstva a dé&jin do vtéleného Krista hrozi podle
Skalického ,pankristismem* €i ,kristologickym panteismem®, kdy profanni dé&jiny by
byly totoZzné s posvatnymi déjinami Krista, kdy cely svét jako by byl JezZiSovym
lidstvim pozvednut k hypostatické unii s Bohem.

78



Gutierrézovo pojeti déjin spasy je tak zaloZzeno vyluéné na vtéleni. Dg&jiny
lidstva se tim stavaji boZzskymi déjinami Krista, profanni déjiny jsou tak ztotoznény s
déjinami spasy. Jak piSe Skalicky: ,Neni pfilis jasné, jak do tohoto ramce ,zapada*
Duch Svaty. Trojiéni Buh by byl vlastné zbyteény, stacil by Biah Dvojiéni “ 2%, Je zde
opomijeno mystérium Zmrtvychvstani a mystérium seslani Ducha Svatého.
Gutierréziv model odmitnuti dvou rovin se tak Skalickému jevi jako zcela
neopodstatnény. Ackoli se v déjinach cirkve vyskytovalo kolisani mezi totoznosti a
rozdilnosti téchto dvou rovin, rozliSeni plsobilo nesnaze, napéti a boje, nesmi se
podle Skalického odstranit. Tento rozdil bude odstranén aZ druhym pfichodem Krista
a vSeobecnym zmrtvychvstanim.

Skalicky Uvahu uzavird prohlaSenim, Ze ani v nejmenSim nechce
zpochybnovat nezbytnost provedeni hlubokych zmén ve spoleenské realité Latinské
Ameriky. Nechce ani napadat Gutierrézuv zakladni zamér objasnit pravdy viry, které
mohou pFfimét kfestanské svédomi k pfijeti vlastni odpovédnosti v revoluénim
procesu. | kdyz je podle né mozné podkladat spoleCenské umysly i teologicky,
...nelze to délat tvrzenimi, ktera ohroZzuji zakladni pravdy viry, byt by se mohlo zdat,
Ze 1épe slouZi danému cili “ 2.

4.4.5. Nesmrtelnost socialismu ?

Realny socialismus prokazal v pribéhu 20. stoleti svou nezivotaschopnost - a
to nejen svou ekonomickou sterilitou a upadkem hospodarského rustu, ale zejména
brutalitou svého pristupu ke spole¢nosti a ¢lovéku vibec. Socialisticka ekonomika se
vyznaduje centralnim planovanim a snahou o koordinaci hospodarskych procesu, ve
svych dusledcich ale takovyto racionalni pokus o fFizeni spolecenskych déjl
ztroskotéva.

Jak je mozné, Ze navzdory Spatnym zkuSenostem s realnym socialismem a
navzdory empirické evidenci Uspéchld demokratického kapitalismu spocivajiciho na
liberalnich idejich jsou principy socialismu stale inspirujici a to tfeba jen v oslabené
formé demokratického socialismu ? Nékdy se mlze zdat pfitazlivost a nesmrtelnost
socialistickych ideji az neuvéfitelna. Nabizi se hned nékolik odpovédi. Kupfikladu
Karl Popper ve své knize Oteviena spolecnost a jeji nepratelé hovori dokonce o
odvékém utoku nékterych intelektuélnich vadcd déjin na svobodu a rozum. Vznik
takzvané ,oteviené spolecnosti“ povazuje Popper za jednu z nejhlubSich revoluci,
kterou kdy lidstvo prodélalo — tento proces neni dosud zavrSen. Oteviena spole€nost
— typicka sméfovanim k lidskosti, rozumovosti, rovnosti, svobodé a odpovédnosti —
se dosud nevzpamatovala z otfesu svého zrodu - ...z pfechodu od kmenové (i
L=uzavrené spolecnosti“, jez se podrizovala magickym silam, k ,oteviené spoleénosti®,
ktera uvolriuje kritické schopnosti élovéka “ %8, Oteviena spoleénost kladouci silny
ddraz na odpovédnost individua je natolik tiziva, ze na zakladé pokusu zbavit ¢lovéka

2% 1pid.

257 pid.

%8 POPPER, K. R. Oteviena spoleénost a jeji nepratelé - I. Uhranuti Platénem. Praha: OIKUMENE,
1994. ISBN 80-85241-54-4, s. 13.
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bfemena odpovédnosti vznikaji reakéni totalitaristicka hnuti, usilujici o jeji zni€eni a o
navrat kolektivni kmenové spole¢nosti - nejsilngjSimi pokusy byl nacismus a
komunismus. Za jednoho z nejvétSich nepratel oteviené spoleCnosti povaZuje
Popper Platona, z novovékych pak Hegela. Pravé Hegel svym kolektivistickym a
boZskym pojetim statu zasadné ovlivnil totalitarni hnuti 20. stoleti: ,Stat je duch, jenz
je ve svété a jenz se v ném védomé realizuje, zatimco v pfirodé se uskutecriuje jen
jako své druhé, jako spici duch. Jen jako ve védomi dany, sebe sama jako existujici
pfedmét védouci, je duch statem. V pfipadé svobody je zapotfebi vychazet nikoli
Z jednotlivosti, z jednotlivého sebevédomi, nybrz jen z bytnosti sebevédomi, nebot’ at’
to ¢lovék vi nebo ne, realizuje se tato bytnost jako samostatna moc, ve které jsou
jednotliva individua pouze momenty: to, Ze existuje stat, je pusobeni boha ve svété,
jeho ddvod je moc rozumu uskutecriujiciho se jako vdle. U ideje statu musime mit
prfed oc¢ima nikoli zvlastni staty, nikoli zvlastni instituce, spiSe musime nahliZet tuto
ideu samu, tohoto skuteéného boha “ ?®°. Popper ale dodava, Ze vyvoj smérem
k oteviené spole¢nosti je nezvratny: ,Jiz nikdy se nebudeme moci vrétit k tdajné
nevinnosti a krase uzaviené spolecnosti. N&S sen o0 nebi nemdze byt na zemi
uskutec¢nén. Jakmile se zacneme spoléhat na svdj rozum a uzivat svych kritickych
schopnosti, jakmile pocitime volani osobni odpovédnosti a s nim i odpovédnost za
pomoc pokroku poznani, nemdzeme se vratit do stavu bezvyhradného podfizeni se
kmenovému kouzlu. Pro toho, kdo okusil ze stromu poznani, je raj ztracen “ >%.

Ludwig von Mises odhaluje v knize Antikapitalisticka mentalita mnohé
kofeny odporu kliberalnimu kapitalismu a pfitazlivosti socialismu. Za zakladni
povazuje podobné jako Popper problém stizi odpovédnosti v liberalni spole¢nosti,
kde angazovanost Cclovéka vétSinou Umeérné souvisi sjeho Uspésnosti ve
spole¢nosti. Tento princip vede k jakymsi ,komplexdim ménécennosti“ a k odporu
vuci systému kapitalismu. Specifickou skupinu tvofi ,intelektuéloveé®, jejichz vliv na
formaci vefejného minéni je znacny, Ufednici a byvali aristokraté. Mises hovofi o celé
.antikapitalistické front&", v niZ jsou zastoupeni i mnozi teologové.

Novak poukazuje na to, Ze spiSe nez Marxem popsany ,tfidni boj* mezi
proletariatem a burzoazii se zda byt pfiznacny boj mezi podnikatelskou tfidou a
intelektualy. Ti neodolavaji vyzvam socialismu, protoZe jejich karikovana predstava
kapitalismu je spojovana s doktrinami materialismu, darwinismu a individualismu,
povazuji jej tedy za ménécenny a nehodny vzneSenych ideall lidského ducha.
.V prubéhu devatenactého stoleti nova podnikatelska tfida nahradila moc staré
aristokracie, ktera po staleti zaopatfovala patronaci intelektualdm. Tato nova tfida
podnikateld v Evropé a Americe se stala prokletou pro vznikajici tfidu intelektuald —

Z vo

umélcd, novinérd, profesord, literatd a pro ty, kdo se vysmivali nouveaux riches...”

201

8 HEGEL, G. W. F. Zaklady filosofie prava. Praha: Academia, 1992. ISBN 80-200-0296-0, s. 279-
280.

2% POPPER, K. R. Oteviena spoleénost a jeji nepratelé - I. Uhranuti Platénem. Praha: OIKUMENE,
1994. ISBN 80-85241-54-4, s. 180.

21 MISES, L. Antikapitalisticka mentalita. Praha: Ol, 1994. ISBN80-901659-0-7.
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292 Intelektuélové se svym smyslem pro aristokratiénost jsou pak silnymi a vlivnymi

strajci zkresleného obrazu o liberalismu a kapitalismu.

starovéku. Od samého vzniku a pocCatkd rozvoje kapitalistického hospodarstvi
v devatenactém stoleti se intelektudlové celého svéta vydali na pochod proti
svobodnému trhu. ,Intelektualové od téch dob nachézeli zvlastni radost definovanim
business class za tfidniho nepfitele ¢islo jedna, za ztélesnéni a pri¢inu socialniho zla
“ 293 Novak tento myslenkovy trend intelektudltl spojuje s ,aristokratickou tradici
svobodnych uméni a spole€enskych véd. Intelektudlové si zvykli se identifikovat
s aristokracii, jsou to ,Slechticové ducha“ pohrdajici vulgarni vrstvou ,maloméstaka”
a novozbohatlik( péstujicich ,burzoazni“ nearistokratickou morélku a odmitajici nizky
svét byznysu.

F. A. Hayek pfisuzuje oblibu planovani chodu spole€nosti arogantnimu
scientismu. Poukazuje na to, Zze moderné formulovana metodologie exaktnich véd
byla nepatficné aplikovana na védy spoleCenské, které reflektuji jednani ¢lovéka a
maji proto subjektivni charakter, jedna se o ,moralni védy". ,Tyto védy se nezabyvaji
vztahy mezi vécmi, ale vztahy mezi lidmi a vécmi, nebo vztahy mezi lidmi navzajem.
Zabyvaiji se lidskymi ¢innostmi a jejich cilem je vysvétlit nezamérné nebo neumysiné
vysledky éinnosti mnoha lidi “ >**. Scientisticky predsudek vede k presvéd&eni, Ze je
potfeba fidit a regulovat spole¢enské procesy védecky — toto socialni inzenyrstvi —
arogantné osvicenecky pfistup, ktery usiluje o racionalni konstrukci spoleCenské
reality, ma své kofeny ve francouzském osvicenstvi. Tato osudna domyslivost je
podle Hayeka cestou k otroctvi ¢lovéka 2°°.

Totalitni rezimy nejsou pochopitelné jen pfisnou aplikaci exaktnich védeckych
metod na spolecnost, ale smésici pseudovédy, védeckych mytologii, iracionalismu,
profétismu a eschatologismu. Apokalypticky prvek je obsazen v lidské civilizaci jako
jeji destruktivni komponent: ,...kazda civilizace vrha svdj stin, v podobé podezrelého
dvojnika zavrhujiciho jeji cile, znevazujiciho jeji uspéchy a osnujiciho jeji zanik. Ke
v8em spoleénostem patfi nejen tvirci a stavitelé, ale téZ vizionasi apokalypsy “ #%°.
Zatimco nékdy jsou utopisté chapani jako dynamicky prvek spolec¢enského vyvoje
297 paul Johnson je povaZuje za nepratele civilizace. Jako priklad soudasné
eschatologie bojujici proti globalni ekonomice volného trhu uvadi silnou ekologickou
lobby %8,

292 NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993. ISBN
0-02-923235-X, s. 26.

293 NOVAK, M. Business as a Calling. Work and the Examined Life. New York: The Free Press, 1996.
ISBN 0-684-82748-4, s. 55.

2% HAYEK, F. A. Kontrarevoluce védy. Praha: Liberalni institut, 1995. ISBN 80-85787-87-3, s. 27.

%5 HAYEK, F. A. Cesta k nevolnictvi. Praha: Ol, 1991. ISBN 80-900190-05.

2% JOHNSON, P. Nep/atelé spolecnosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9, s. 85

27 Srov. SKALICKY, K. Utopie a naboZenstvi — novovéky utopismus a biblicko-kiestanska
eschatologie. Teologie & Spoleé¢nost, 2003, €. 4, s. 3-7.

2% Srov. JOHNSON, P. Nepratelé spolecnosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9, s. 86-
98.

81



4.5. Teologické zaklady demokratického kapitalismu

4.5.1. Kfest’ansky kapitalismus ?

Novak vyzyva také k hluboké teologické reflexi demokratického kapitalismu -
podle n&j dosud nikdo vyznamné nedocenil a teologicky nezhodnotil tento politicko
ekonomicky systém, ackoli tfeba marxismu bylo vénovano nescetné teologickych
reflexi. Jestlize Ize povazovat ztratu délnické tfidy pro kfestanstvi za tragédii, jak Fikal
papez Pius Xl., Novak fika: ,JeSté zavaznéjsi tragédii vSak byla neschopnost cirkve
pochopit morélné kulturni kofeny nové ekonomiky “ °°. Novak proto hleda kulturniho
ducha demokratického kapitalismu a nastifiuje i jakousi vizi ,teologie ekonomiky" a
hleda pro svou teorii podpurné argumenty v oblasti teologie, hleda ,naboZenskou
perspektivu“ demokratického kapitalismu. V tomto kontextu Ize jeho dilo fadit do
oblasti tzv. teologii pozemskych skute¢nosti.

To, Ze jsou demokracie a lidska prava plné konzistentni s kfestanstvim,
dokladal jiz Jacques Maritain, ktery je Novakovym velkym vzorem. Maritain ve svém
slavném dile Christianisme et democratie (1944) k demokracii psal: ,Neni ddlezité
pro politicky Zivot svéta a pro feSeni této krize civilizace predstirat, Ze kfestanstvi je
zaméreno k demokracii a Ze kfestanska vira nuti kazdého vériciho byt demokratem,
je ale tfeba zddraznit, Ze demokracie je spojena s kfestanstvim a Zze demokraticky
impuls v lidskych déjinach povstal jakoZzto ¢asna manifestace inspirace evangelia.
Otazka se netyka ani tak kfestanstvi jako viry a cesty k véénému Zivotu, ale spise
kfestanstvi jako kvasu v socialnim a politickém Zivoté narodd a nositele casné
nadéje lidstva, netyka se krestanstvi jako pokladu bozské pravdy nesené a hlasané
cirkvi, ale kfestanstvi jako historické energie pusobici na svét. Neni to ve vySinach
teologie, je to v hlubinach sekularniho svédomi a sekularni existence, ze kfestanstvi
funguje takovym stylem, ackoli se potyka s heretickymi formami ¢i formami revolty,
v nichZ se zda byt popirana, ackoli kousky zlomeného klice k raji, padajici do naSich
bidnych Zivotd a misicich se s kovem zemé, byly efektivnéjSi v aktivaci déjin tohoto
svéta, ne? ¢istd esence nebeského kovu “ 3% K lidskym pravim Maritain uvadél:
~Sekularni védomi ziskalo, pokud neupadlo do barbarismu, viru v prava lidské osoby
jakozto lidské osoby, jako obcana, jako osoby angaZzujici se v socidlnim a
hospodarském Zivoté a jako pracujici osoby, je to vira v spravedinost jako nezbytny
zaklad spolecenského zivota a jako zakladni vlastnost zakona, ktery by nebyl
zakonem, kdyby byl nespravedlivy “ 3.

Novak se ovSem snazi dokazat, Ze nejen demokracie a lidska prava, ale i
kapitalismus je v hlubokém souladu se spiritualitou judeo-kiestanské tradice. Kofeny
kapitalismu hleda ne v protestantské spiritualité jako Max Weber, ale jiz v katolické
spiritualité stredovéku %% 3°3, Kapitalismus se svou spiritualitou a specifickym étosem

299 NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-
1-3,s. 17.

%0 MARITAIN, J. Christianity and democracy. New York: Books for libraries, 1980. ISBN 0-8369-7243-
0, s. 24-25.

**pid., s. 31.

%2 srov. NOVAK, M. Katolické socialni my$leni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5, s. 17-18.
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ma dle Novaka kofeny ve stfedovékych mniSskych cisterciackych komunitach a
v jejich hesle ora et labora. Tyto fady zapocaly proces racionalizace ekonomického
Zivota v Evropé a néktefi ekonomicti historikové hovofi v souvislosti s jejich ¢innosti
0 industrialni revoluci stfedovéku“. MniSské komunity byly nejefektivnéjsi
ekonomické jednotky, které kdy do té doby existovaly. Dokonce i novy duraz na
celibat podle Novaka sehral vyznamnou roli — jeho separace Ufadu a osoby v cirkvi
méla zlomit tradiéni vazbu mezi rodinou a vlastnictvim 3%,

Novak v ¢lanku How Christianity Created Capitalism cituje historika
ekonomie Davida Landese 3%, ktery popisuje naboZenské faktory ekonomického
uspéchu Zapadni civilizace:

- radost z objevovani, ktera vychazi z kazdé individualni osoby jakozZto ,,obrazu

BoZziho" povolaného k tvofivosti

- ndboZenska hodnota pfipisovana tvrdé a dobré manualni praci

- teologické odliSeni Stvofitele od stvofeni, podfizeni stvofeni clovéku,

detabuizace pfirody

- Zidokfestansky smysl pro linearni necyklicky ¢as a tedy i rozvoj

- respekt k trhu.

Novak v celém svém dile vybizi k promysleni ekonomickych otadzek v ramci
katolicismu. Katolické socialni mysleni podle néj ,...potfebuje nejen moudrost
politickou, kterou prokazalo, kdyZz nedavno piné pfjalo pojmy a instituce lidskych
prav, ale také moudrost ekonomickou “ *%’, aby napomahalo vymanéni lidstva z
chudoby.

305

4.5.2. Teologie neokonzervatismu ?

Spor o to, jestli m& krfestanstvi bliz k socialismu ¢i ke kapitalismu, je
symbolicky predznamenan jiz v Novém zakon& u evangelisty Matouse °%.
V podobenstvi o najatych délnicich (Mt 20, 1-16) dostavaji vSichni délnici pracujici na
vinici tutéz mzdu bez ohledu na mnozstvi odvedené prace - coz evokuje spiSe
socialistické a solidaristické principy. Zatimco v podobenstvi o hfivhach (Mt 25, 14-
30) dostavaji sluzebnici od pana rizné obnosy hfiven a jsou odmérnovani podle toho,
jak je dokazi zhodnotit — coz evokuje spiSe principy kapitalismu. Také podobenstvi o
velbloudu a uchu jehly Mt 19:23-26 je ¢astym duchovnim argumentem proti bohatstvi

krestana.

%93 Srov. NOVAK, M. How Christianity Created Capitalism. Religion & Liberty [online]. Vol. 10, No. 3,
2000, [cit. 2005-05-01]. Dostupné na WWW: <http://www.acton.org/publicat/randl/article.php?id=344>.
%% Srov. ibid.

%% grov. ibid.

%% Srov. LANDES, D. S. Bohatstvi a bida narodd. Proé jsou néktefi tak bohati a nékteff tak chudi.
Praha: BB/arts.r.o0., 2004. ISBN 80-7341-291-8.

%7 NOVAK, M. Katolické socialni my3leni a liberaini instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-
5, s.232.

%% Srov. HOBLIK, J. Biblické ukotveni socilnich encyklik Jana Pavla Il.. In: eds. FIALA, P., HANUS,
J. VYBIRAL, J. Katolicka socialni nauka a soucasna véda. Brno: CDK, 2004. ISBN 80-7325-024-1, s.
51.

83



Podle Weigela 3 je pro vefejny Zivot kiestana kli¢ové toto uréité napéti mezi
podobenstvim o hfivhach a podobenstvim o velbloudu a jehle. Ne vSichni kfestané
jsou totiz povolani k tvorbé bohatstvi - k podnikani, ale jisté néktefi ano. Jini jsou
povolani k sluzbé druhym jinym zpasobem, néktefi i k chudobé.

Americky protestantsky teolog Reinhold Niebuhr, jeden 2z nejvétSich
americkych teologu viibec, ma svym dilem nesmirny vliv na etické a socialni mysleni
v USA. Jeho specificky pfinos spocival v Usili o znovunastoleni kfestanstvi jakoZzto
klicového faktoru na poli kulturnich sil, které inspiruji a formuji civilizaci. Nékdy se
jeho teologie nazyva neo-ortodoxni, protoZze odmita liberalni proudy v protestantské
teologii. Analyza socialniho hfichu v dile Moral Man and Immoral Society (1932) a
jeho kritika socialni nespravedinosti byva davana do souvislosti s pozdéjsi teologii
osvobozeni. V knize Nature and Destiny of Man (1941-43) pfichazi Niebuhr s
pojmem ,kifestansky realismus®, ktery ma vzit v Gvahu vSechny skute¢nosti pusobici
socialni zmény a konflikty. Niebuhr vénuje velkou pozornost realité hfichu a domniva
se, ze doktrina dédi¢ného hfichu je jedina empiricky verifikovatelna pravda
kiestanské viry. Clovék je ve své porudené pfirozenosti h¥isnikem, ale je zaroveri
skvéle nadana bytost stvofena k BozZimu obrazu, schopné ur€itého socialniho
pokroku. Ignorovani faktu lidské hfiSnosti je hrubé idealisticka predstava, ktera mize
vést ke katastrofalnim disledkam 3. Z jeho dila The Children of Light and the
Children of Darkness (1944) je znamy véhlasny citat: ,Je to smysl ¢lovéka pro
spravedlnost, ktery ¢ini demokracii moZnou, ale je to jeho tendence
k nespravedInosti, ktera ji ¢ini nutnou “ ***. Niebuhr zakotveny v americké zkugenosti
timto Cerpa z klasiku, tvarcd americké Konstituce, kupfikladu James Madison ve
Federalistovi €. 51 Fik&: ,Kdyby lidé byli andélé, nebyly by viady nutné. A kdyby lidem
vladli andélé, nebylo by na vladu nutno dohliZet ani zvenéi ani zevnits “ 3.

| kdyZ v USA vladne jakysi ,pravo — levy" interpretaéni spor o Niebuhrovo dilo,
Michael Novak jej nazyva ,otcem neokonzervativcu” a fika, Ze mnoho konzervativcu i
neokonzervatvcu na néj hledi jako na svého ugitele: ,,...mnozi, ktefi jej cetli, se nejen
stali kozervativci ¢i neokonzervativci, ale dokonce svou konverzi timto smérem
oznadili jako jeho zasluhu “ 3. Novak ho dokonce povaZoval za natolik vyznamného,
e o jeho dile planoval psat na Harwardu svou doktorskou praci 3'*. Vidi totiz mezi
Niebuhrovymi zakladnimi idejemi a ,novym konzervatismem* vnitini souvislost. Jeho
vytrvala kritika ekonomického liberalismu vrhla svétlo na potfebu identifikovat treti

%9 WEIGEL, G. Freedom and its Discontents. Catholicism Confronts Modernity. Washington: Ethics

and Public Policy Center, 1991. ISBN 0-89633-158-X, s. 97.

%1% GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA, Lanham,
Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 17.

1 Srov. NIEBUHR, R. Synové svétla a synové tmy. Kritika a ospravedinéni demokracie. Praha: Jan
Laichter, 1947, s. 7.

12 HAMILTON, A., JAY, J., MADISON, J. Listy federalisti. Olomouc: Vydavatelstvi UPOL, 1990. ISBN
80-7067-390-7, s. 283.

3 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 202.

%4 Srov. NOVAK, M. Controversial Engagements. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on
Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc.,
2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 320.
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systém oddéleny od politické a ekonomické moci — moralni a kulturni systém. Tento
trojsystém vzajemné se kompenzujicich sil se stal patefi Novakovy koncepce knihy
Duch demokratického kapitalismu. ,0d Niebuhra si vkazdém pfipadé
neokonzervativci ve Spojenych statech vzali mnohéa ponauceni. Stejné jako on,
mnoho z nas stavi své predstavy o lidské pfirozenosti a osudu na biblické zvésti.
Vétsina znas, &irou nahodou, jsou katolici a Zidé, ackoli ne maloktefi jsou
protestanti. Stejné jako Niebuhr vidime esencialni potfebu ,jakési formy trzniho
systému“ jakozto ,staly podklad svobodné spolecnosti“, aby se tak zabranilo
.nebezpeéné kombinaci politické a ekonomické moci* v rukou politické tfidy. Stejné
jako Niebuhr odmitame socialni darwinismus, ,sobecky individualismus*, abstrakci
.ekonomického ¢loveka® a konceptudlni cistotu libertarianismu. PAjimame potfebu
socialniho statu jako takoveho, ackoli mame mnoho silné kritickych poznamek vici
jeho souc¢asnym destruktivnim praktikam a mnoho névrhd pro jeho reformu. Stejné
jako on hledime vpred, ne vzad. Bojujeme s levici o budouci smér, kterym se bude
ubirat spravny socialni vyvoj “ 3*°.

V souvislosti s Reinholdem Niebuhrem se hovofi také o ,teologii svobody"”.
Kupfikladu John W. Cooper ve své knize The Theology of Freedom — The Legacy of
Jacques Maritain and Reinhold Niebuhr (1985) %° srovnava ptinos Niebuhra a
Maritaina - protestanta a katolika, ktefi se podle autora, ackoli pochazeji z odliSnych
tradic, setkavaji v teologické obhajobé demokratického pluralismu a respektu
k lidskym pravim — oba vytvofili teologii svobody.

4.5.3. Pravdy viry ve prosp éch kapitalismu ?

Novak v posledni kapitole své knihy Duch demokratického kapitalismu
nazvané ,Teologie demokratického kapitalismu “ 3" predklada teologické doktriny, o
nichz ma za to, Ze diky jejich mocné pusobnosti lidstvo dospélo k takové formulaci
své institucionalni praxe, ktera uvedla na historickou scénu nové realné sily —
ekonomicky rozvoj, politickou svobodu a moralné kulturni odhodlani dosahovat
trvalého pozemského pokroku 3!2. Poukazuje na souvislost téchto doktrin se
spole¢enskou praxi:

Trojice

Ke kfestanskému pojeti trojjedinosti Bozi Novak piSe: ,Kfestané Vvéri
v jediného Boha, ktery ma zaroveri pluralistickou povahu; je potom zcela na misté, ze
se lidska mysl ucéi spatrfovat tuto ,pluralni jednotu” také v jeho stvofitelském dile -
dokonce i ve spoledenskych systémech “ 3°. Dodava: ,Prtahuje mé

315 .
Ibid., s. 210.
%1% COOPER, J. W. The theology of freedom. USA, Macon: Mercer Univ. Press, 1985. ISBN 0-86554-
172-8.
" NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Ob&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-
1-3, s. 312-337.
%1% grov. ibid., s. 315.
% |bid., s. 316.
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politickoekonomicky systém, ktery je diferencovany a pfesto svym zpdsobem
jednotny: Zda se mi, Ze nejlépe rezonuje se zjevenym tajemstvim “ 3%°.

Inkarnace

Podle Novaka tato pravda viry vede k osvojeni Zivotniho realismu. Inkarnace
je doktrinou nadéje, ale nikoli doktrinou utopickou. PiSe: ,Néktefi lidé chapou nadéji
vyhradné v utopickém smyslu. Jejich nadéje zavisi na zasadni proméné svéta: bud’
doufaji v navrat k dobdm prvotniho Raje, nebo vjakysi skok do neznamé
budoucnosti “ *?*. Pfikladem je mu socialismus: ,Socialismus se stal synonymem pro
osvobozeni od pokuSeni a zla: stal se ,vécné Zivym snem“. Pfedstavuje neobycejné
mocnou mytickou silu “ 322, Doktrina inkarnace a z ni vyplyvajici realismus nas vsak
uci, Ze neni v nasich silach proménit svét v obec BoZi. ,Jestlize jej neproménil v obec
BoZi ani JeZis, jak bychom to mohli uéinit my ? Svét se nikdy neproméni v kralovstvi
lasky a spravedinosti “ 3%,

Konkurence

Kfestanstvi podle Novaka neni rovnostarské, nybrZz v dynamice nerovnosti
podnécuje k soutézivosti. SoutéZz a konkurence je pfirozenou hrou svobodnych
osobnosti. VeSkeré lidské snazeni spociva v poméfovani sebe samého s urlitym
idealem pfed oCima urcitého soudce. ,Nezda se, Ze by protifecilo evangeliu, jestlize
se kazda lidskd bytost — povzbuzovdna konkurenci ze strany svych bliznich —
usilovné snazi dosahnout véeho, ¢eho je schopna “ 3%,

Prvotni h Fich
Lidsk& pfirozenost neni zcela zkazend, ale naruSend. Proto kazdy cClovék

vrv

nékdy hreSi. Systém, ktery stim nepocita nebo chce hfiSnost lidi odstranit, je
utopicky nebo tyransky. ,Néktefi véfi, Zze Ize vykorenit lidskou hfiSnost a ukaznit
lidskou nestalost, jini jsou nezvratné presvédceni, ze se ¢lovék stava hfisSnym pouze
tehdy, Zije-li v hiisnych strukturach “ 32, Proti této iluzi mdze davéfivou lidskou mysl
podle Novaka obrnit pravé doktrina prvotniho hfichu, ,...kofeny zla nevyrdstaji ze
systému, vnémZ Zijeme, ale znas samych “ 3% Demokraticky kapitalismus
s hfichem pocita, ,...jeho hlavnim cilem je fragmentace a kontrola moci, ale nikoliv

odstranéni hfichu “ 3%,

320 pid., s. 317.
%1 pid., s. 319.
322 Ipid., s. 320.
323 Ipid., s. 320.
%24 pid., s. 326.
325 Ipid., s. 328.
32 Ipid., s. 328.
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Rozdéleni Fisi

Novak se odvolava na klasicky biblicky text ,Davejte tedy, co je cisafovo,
cisafi, a co je BoZi, davejte Bohu “ 3?® a pise, Ze ,...politicky systém demokratického
kapitalismu nemdze byt — principialné - systémem krestanskym “ %2°. Respektuije totiz
svédomi jednotlivcll, statni moc nelze spojit s jednotlivou konfesi, jako tomu byvalo
v minulosti.

Caritas

Sebeobétujici laska je podle Novaka nadfazena vSem symbolim judaismu a
kiestanstvi *°. Nékoho milovat znamena chtit dobro pro druhého. ,Nejvy3sim
dobrem pro kazdého z nas je pIné rozvinuti veskerého osobniho potencialu “ 3,
Jedinec ve spolec¢nosti ,...rozhodné nehraje roli izolovaného atomu. Prestoze je
aktivnim zdrojem Usudku a rozhodovani, naplnéni jeho individuality je mozné jediné
ve spolecenstvi, které miluje. Ale ma-li byt spolec¢enstvi hodno jeho lasky, musi si
vaZit singularity a nedotknutelnosti kazdé osobnosti. Bez opravdového individualismu
neni opravdového spoledenstvi “ 3%2.  Nejvy$sim cilem politickoekonomického
systému demokratického kapitalismu je, aby jej cele a beze zbytku prozarfovala
caritas. V takto motivovaném systému je kazdy ¢lovék povazovan za aktivni zdroj
usudku, rozhodovani, ¢inorodosti a lasky, ale zaroveri predstavuje ddlezitou soucast
celku “ 3%,

4.5.4. Skalického kritika Novaka

Cesky teolog Karel Skalicky ve své knize Po cestach angaZované teologie —
Teologie krestanské praxe *** v kontextu jim popisovanych teologii pozemskych
skute¢nosti pamatuje i na Michaela Novaka. Jeho teologickou reflexi demokratického
kapitalismu Fadi Skalicky do proudu ,angaZované teologie“. Na nékolika stranach 3*°
své knihy vystizné zpfistupfiuje obsah Novakovy knihy Duch demokratického
kapitalismu, ktera podle néj svym vydanim pfiSla jako na¢asovana do viru dé&jin
v okamziku rozkladu socialistickych statu.

Pfi hodnoceni jeho dila uvadi: ,Novak je zajisté presvédcivy tam, kde mluvi o
prednostech demokratického kapitalismu ve srovnani s plné statnim socialismem ¢i
komunismem. Nedostatecny je vSak jeho pokus o teologické podlozeni zakladnich
pilifs demokratického kapitalismu “ 3. Kritizuje Novaka za to, Ze jen vnéjskové
pfifazuje nékteré teologické nauky (Trojjedinost BozZi, inkarnaci, dédi¢ny hfich)

%27 |bid., s. 328.

%28 Srov. Mt 22:21

%9 NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Obg&ansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-
1-3, s. 329.

%0 Srov. ibid. s. 331.

%! bid., s. 332.

2 |bid., s. 334.

% |bid., s. 335.

%4 SKALICKY, K. Po cestach angazované teologie. Teologie krfestanské praxe. Praha: Jezek, 2001.
ISBN 80-85996-29-4.

% Srov. ibid., s. 57-62.

%% Ibid., s. 63.
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k nékterym zakladnim principdm demokratického kapitalismu, coz povaZuje za
duchaplnou, le€¢ svévolnou hru s naboZzenskymi symboly a pojmy. Jako dva pfiklady
uvadi nauku o dédi¢ném hfichu a nauku o inkarnaci.

Skalicky argumentuje, Ze nauku o dédicném hfichu Ize dobfe vyuzit jak ke
zduvodnéni rozdéleni moci, jak to déla Novak, ,,...ale s troSkou fantazie se da vyuzit i
k vyvraceni trzniho hospodarstvi a k ospravedinéni socialné véazaného trzniho
hospodarstvi “ *¥". A to proto, Ze stejné jako stat, je zasaZen hfichem i trh, takze
mohou na zakladé této doktriny selhavat oba.

Jako dalSi priklad svévolné hry se symboly a dogmaty Skalicky uvadi
Novakovo vyuZiti nauky o inkarnaci k teologickému zdavodnéni realismu, ktery
respektuje svét v jeho skuteéné, tedy hfiSné podobé a nenecha se unést utopickymi
nadéjemi dokonalého svéta. Skalicky vycita Novakovi, Ze jako konzervativec opomiji
teologickou pravdu JeziSovy smrti a zmrtvychvstani, ktera je s inkarnaci esencialné
spojena a je pfitom zamérena ,...k pretvofeni tohoto hfichem potfisnéného svéta
v Gisty, Duchem svatym oslaveny nebesky Jeruzalém * 3,

4.5.5. Pozndmky ke Skalického kritice Novaka

Je pravdou, Ze lidské jednani maze byt vzdy poznamenano hfichem, a to i
liberalni trh. Na obhajobu Novaka je tfeba fici, Zze pravé proto je systém
demokratického kapitalismu nastaven tak, aby realita pfipadnych Spatnych, hfiSnych
¢i nemoralnich rozhodnuti byla vzdy pokud mozno co nejniZze polozena, Ize hovofit o
jakési ,subsidiarité hfichu“. PFfipadné poskytnuti moci statu k regulaci kfivd ¢i
nespravedlnosti trhu oklikou pfenasi moc rozhodovani na vysSi droven, které
zasahne do prav a svobod svobodné jednajicich jedincl. A praxe statl zasahujicich
do volného trhu v dobrém umyslu jej regulovat a zmirfiovat tak jeho negativni dopady
ukazuje, Zze nevede ke kyZenym cilim. Naopak se roztaci kolo dalSi nespravedinosti,
garantované a vynucované statem. Neékteré novéjSi ekonomické teorie, kupfikladu
tzv. teorie vefejné volby **° jednoznaéné ukazuiji, Ze statni Grednici a politici jednaji
Jakfka pfirozené" ve svlj prospéch, a proto je rozSifovani jejich moci nezadouci.
Jedinou cestou k eliminaci lidského hfichu je tak kultivace lidského étosu, coz tvrdi i
Novak.

Jako konzervativec Novak opomiji tajemstvi vzkfiSeni, na jeho Caste¢nou
obhajobu je tfeba vsak fici, Ze jakkoli je vzkfiSeni zaméfeno k vybudovani ,nového
stvofeni“, neni zaméfeno k radikalni prestavbé spole€enskych instituci, tedy k jeho
aplikaci jakozto politické doktriny. Politizace utopie, feknéme tedy ,Boziho
kralovstvi®, ma gnostické kofeny. Konzervativci tedy neopomijeji zcela
zmrtvychvstani Krista, ovSem mu nepfikladaji politicky, ale duchovni vyznam.

Novak sice vnéjskoveé pfifazuje teologické doktriny k jevovym formam systému
demokratického kapitalismu, ovSem je si védom nedostate¢nosti a chabé analogie.

*7pid., s. 63.

%% |his., s. 64.

%9 Srov. kupfikladu BUCHANAN, J. M. Vefejné finance v demokratickém systému. Brno: Computer
Press, 1998. ISBN 80-7226-116-9.
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Jevové formy systému lIze pfesto vnimat jako ,Casnou manifestaci inspirace
evangeliem®, podobné jako Maritain vnim& v obecném smyslu demokracii 3%.
Teologické pravdy pusobi jako kvas v socialnim a politickém Zivoté, jsou skuteéné
vpravdé vyznamnym kulturotvornym faktorem krestanské civilizace, po tisicileti
pusobily v kfestanské kultufe — bez nich by Zapadni civilizace méla odliSnou identitu.

4.5.6. DalSi kritické poznamky k Novakov & teologii

Novakovo uziti pravd viry ve prospéch demokratického kapitalismu je tedy
pres urCité vyhrady zajimavym a neopominutelnym experimentem. Novak neni
velkym teologem, ale predevSim politologem a ekonomem, proto by jeho teologie
demokratického kapitalismu mohla byt teology dale rozvijena a obohacovana.
Zejména doktrina o Trojici, inkarnaci ¢i prvotnim hfichu se nabizeji k hlubSimu
zkoumani ve vztahu k systému politiky a ekonomie.

| kdyZ Novak neopomiji analogii Bozské Trojice s tripartitni podstatou sfér
svobodné spole¢nosti — politickou, ekonomickou a kulturni, bylo by mozné jit i dale a
teologicky hloubéji. Tato ,trojjedinost* systému demokratického kapitalismu hraje
v celém Novakové dile signifikantni roli. Novak pravdépodobné hloubéji nespecifikuje
dalSi analogie a Uvahy zcela zamérné, aby se nedostal se svymi Uvahami do oblasti,
kterd by byla teology snadno kritizovatelnd. Chce se vyvarovat pevného spojovani
pomijivych systému lidského souZiti s tajemstvimi BoZzi Trojice. Navic analogie je
v nékterych aspektech nedokonala, kupfikladu Novak sam vidi a ¢asto zdUrazriuje,
Ze treti pilif svobodné spole¢nosti — moralné kulturni a duchovni sféra ma tendenci
k Upadku, v dusledku ¢ehoz hrozi kolaps celého systému. To lze bez potizi
pfisuzovat pasobeni prvotniho hfichu, ovSem analogicky vztah ke Trojici je zde takto
jaksi oslaben. Pochopitelng, Ze prvotnim hfichem je zasaZzena veSkera sféra lidské
¢innosti, tedy i politka a ekonomika, ovSem bezkonkurenéné nejrozsahlejSimu
pfifazeni jednotlivych sfér svobodné spolecnosti k jednotlivym BozZzskym osobam —
kupfikladu Ze jakysi patronat nad politikou by mél Bah Otec, nad ekonomikou Buh
Syn a nad duchovni sférou Bih Duch Svaty, i kdyZz by opét bylo mozné najit jisté
teologické, déjinné ¢i biblické analogie. Rusky teolog Vladimir Solovjev pfi
projektovani spoleCenského systému svobodné ,teokracie* povazuje kupfikladu
svobodnou jednotu cirkve, statu a spolecnosti taktéZz za pozemsky obraz boZzské
Trojice 3.

Vztahy v Bozi Trojici jsou soufadné, coz je podstatou trojiéni nauky. Jakékoli
subordinacni tendence porusuji ortodoxni nauku o Trojici. Analogii subordina¢niho
vztahu v Trojici ve sférach svobodné spole€nosti, které by znamenalo kupfikladu

30 ..demokracie je spojena s kfestanstvim a Ze demokraticky impuls v lidskych déjinach povstal

jakozto ¢asna manifestace inspirace evangelia. Otdzka se netyka ani tak krfestanstvi jako viry a cesty
k véénému Zzivotu, ale spiSe krestanstvi jako kvasu v socidlnim a politickém Zzivoté narodd a nositele
¢asné nadéje lidstva, netyka se kfestanstvi jako pokladu boZzské pravdy podporované a propagované
cirkvi, ale krestanstvi jako historické energie pudsobici na svét “. [MARITAIN, Christianisme et
democratie, 1944]

1 Srov. SKALICKY, K. Za nadéiji a smysl. Praha: Zvon, 1996. ISBN 80-7113-150-4, s. 97.
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podfizeni ekonomie a kultury politice, by vyustilo v systém analogicky ,hereticky”,
jako tomu bylo kupfikladu v oblasti realného socialismu. Dominace ekonomie nad
ostatnimi sférami spole¢nosti by zase kupfikladu vyustila v nekompromisni redukujici
~ekonomismus®. Jiz prvotni spory o vztah mezi Bozim Slovem ¢i Synem a Bohem
Otcem, kdy arianismus popiral soupodstatnost (homousia) Otce a Syna, mély své
politické dusledky. Ortodoxie v této otazce totiz ohroZovala pozici jedine¢né a
nejvyssi cisafské moci, proto se ariani téSili po dlouhou dobu podpofre cisaft na ukor
pravovérnych biskupl vérnych ustanovenim Nicejského koncilu.

Teologicky Novak vychazi zejména z teologie stvofeni a teologie vtéleni,
pricemz jako vétSina konzervativcl ovSem castecné prehlizi dalSi podstatny aspekt
déjin spasy — tajemstvi vzkfiSeni. Co se tyCe tajemstvi inkarnace, toto Novak
povaZuje za ochranu pied utopickymi nadé&jemi. Novak spravné fika, Ze néktefi lidé
chapou nadéji vyhradné v utopickém smyslu. OvSem nerozviji Uvahu o nadéji
neutopického charakteru, jakou je pravé krestanska nadéje. Nadéje v budouci
zavrSeni svéta v dokonalosti muze byt utopicka, myticka a nerealisticka. Takovou
nadéji je tfeba nadéje komunisticka. OvSem kfestanska nadéje v pfichod Boziho

v

krélovstvi je realisticka, opfena o skutec¢nost Kristova vzkfiSeni a o pfitomnost
Boziho kralovstvi, které je jiz mezi ndmi. Kristovo vzkfiSeni je realitou, BoZi kralovstvi
tedy neni utopii. Novak pfi komentovani tajemstvi vtéleni Fik4, Ze JeZis svét
~-neproménil v obec Bozi“, toto neni proto ani v naSich silach. Jeho uZiti Augustinova
pojmu ,0bec Bozi* tu vSak neni na misté&, nebot’ jim mini jakysi utopicky svét, ktery
nelze realizovat. Bozi kralovstvi je tedy jiZ mezi nami pfitomno a postupné se
dynamicky rozviji.

V pfipadé Kristem zaslibeného Boziho Kralovstvi nejde o vizi navratu k dobam
prvotnino Ré&je, ani o jakysi skok do nezndmé budoucnosti. V pfipadé Kristova
vzkFiSeni jde o ,...realny, byt tajemny prdlom celé JezZiSovy lidské, duchovné-télesné
bytosti do noveé, nebyvalé dimenze byti, o pfechod (transitus) smrtelného lidstvi
.posledniho Adama“ (1 Kor 15,45), jenZ je Pavlovi tim od Boha prislibenym ,novym
Stvofenim®, ,novym Clovékem®, ,duchovnim Té&lem*, ,oZivujicim Duchem“ a
zarodkem zaslibeného ,boZiho krélovstvi“, které uz skryté roste a zraje v naSich
déjinach a pripravuje jeho koneéné a plné zjeveni ve slavé na konci véka “ **. Na
otazku, ktera se nabizi, totiz zda BoZi kralovstvi je pouhou utopii €i realitou, odpovida
Skalicky ve svém c¢lanku Utopie a naboZenstvi — novovéky utopismus a biblicko-
kfestanska eschatologie rozhodnym ne. Krestanskou nadéji nelze ztotoZnit
s utopiemi novovékého utopismu, ktery ma kofeny ve starovéké gnozi. Dale Skalicky
pisSe: ,Bozi kralovstvi ma totiz — mluveno Mannheimovou terminologii — dvoji valenci,
a to jak tu utopicko-revoluéni, tak tu konzervativné-ideologickou. A z nedavné historie
nasi civilizace je sdostatek znamo, Ze bez valence utopicko-revolu¢ni bychom dosud
sedéli v prehistorickych jeskynich, kdezto bez valence ideologicko-konzervativni
bychom v nich sedéli opét “3*.

%2 SKALICKY, K. Utopie a nabozenstvi — novovéky utopismus a biblicko-kfestanska eschatologie.

Teologie & Spolec¢nost, 2003, €. 4, ISSN 1214-0740, s. 7.
*2Ipid., s. 7.
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Rozdilem mezi marxistickou a kfestanskou nadéji se Skalicky vénoval i dfive,
jak je predestifeno v kapitole vénované kritickému teologickému pohledu na teologii
osvobozeni (4.4.4. Exkurs — Skalického kritika teologie osvobozeni). | zde autor
zduraznuje nezbytnost rozliSeni téchto dvou radikalné odliSnych pojeti. Pfi kritice
Blochovy filozofie nadéje *** taktéZ Skalicky poukazuje na jeden vyrazny
problematicky aspekt, a to na povahu utopie jakozto totalni rekonstrukce svéta, ktera
se bud neuskutecni vibec, nebo se musi uskute¢nit ve své totalité, a to i za cenu
totalni destrukce reality. V takovém pojeti je ovSem problematizovana svoboda
Clovéka, ktera by zde neméla své misto. Tato gnosticka myslenka nepovaZuje za
realnou dualitu ,nebe“ a ,pekla“, proto v ni neni misto pro lidskou svobodu. Skalicky
na to fika: ,Zda se mi tedy, Zze nebe a peklo, Ci lépe feceno, jejich koexistence, je
zarukou svobody ¢&lovéka “ 3.

4.5.7. DalSi moznosti teologickych uvah

V obecné roviné se vztahem mezi Trojici a spoleCenskym systémem zabyva
kupfikladu i €¢esky teolog Ctirad Véaclav PospiSil v ¢lanku Trinitarni obraz Boha a
usporadani lidské spolecnosti 3*. Zde poukazuje na skuteénost, e tendence ke
striktnimu monoteismu v jednotlivych naboZenstvich vedou ke vzniku spole¢nosti
majicich monologicky, absolutisticky a etnocentricky charakter **’. Trinitarni pojeti
Boha je naproti tomu vhodné krozvoji demokratické, pluralitni a svobodné
spole¢nosti. PospiSil fika: ,...trinitologie je v zasadé teologii svobody ¢lovéka obecné
a viéi politickym kultém specificky “ **®. Dusledn& domysleny trinitarni obraz Boha
vede ke spole¢nosti dialogického a pluralitniho typu. PospiSil piSe: ,Jestlize striktni
monoteismus predstavuje religiézni ospravedinéni centralni absolutni moci, pak
ddsledné pojimany trinitarni obraz dialogického Boha, jenz je spolec¢enstvim na sobé
bytostné zavisejicich osob, povede k spolec¢nosti postavené ne tolik na moci, nybrz
pfevazné na konsenzu, dialogu, respektu k alterité, tedy k modernim formam
demokracie “ **°. Neni tedy nahodou, *e vznik svobodnych a demokratickych
spolec¢nosti je primarné spojen s oblastmi, kde kultura byla formovana kfestanstvim.
PospiSil nepovaZzuje za nahodu ani to, Ze ve stejné kultufe doslo i k procesu
sekularizace a vzestupu ateismu. Tento vyvoj totiz nepovazuje za protikiestansky
proces, ale za paradoxni erupci kiestanské touhy po svobodé. Odmitnuti Boha jako
nepfitele svobody totiz pravdépodobné souviselo s deformovanym obrazem Boha
jako Boha jediného, absolutistického. Buh zde stél jako obhajce absolutistickych
rezimG na prekazku lidské svobody. PospiSil hovofi o ,politologické relevanci

:‘5‘ Srov. SKALICKY, K. Blochova filosofie nadéje. Praha: Jezek, 1995, ISBN 80-901625-8-4, s. 42-62.
Ibid., s. 51.

8 pOSPISIL, C. V. Trinitarni obraz Boha a usporadani lidské spole&nosti. In MAREK, P., HANUS, J.

eds. Osobnost v cirkvi a politice. Cesti a slovensti kfestané ve 20. stoleti. Brno: CDK, 2006. ISBN 80-

7325-097-7, s. 16-27.

%7 0 monoteismu a jeho teologickych souvislostech psal jiz vroce 1935 Erik Peterson ve stati

Monotheismus als politisches problem, na jehoz dilo se PospiSil taktéz ve své studii odkazuje.

8 pOSPISIL, C. V. Trinitarni obraz Boha a usporadani lidské spole¢nosti, s. 18.

*?Ipid., s. 20-21.
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trinitarniho obrazu Boha* **° a poukazuje na problém a netoleranci monoteistického

islamu i na obdobné souvislosti s Bohem Starého zadkona. Teprve novozakonni zvést
pfichazi s pojetim Boha, ktery v sobé obsahuje alteritu, nemilujiciho sebestfedné, ale
druhého, Blh je laskou, ktera mize byt jen mezi osobami. Tento obraz Boha rusi
sebestifednost, partikularismus a elitismus a implikuje univerzalismus.

Krize trinitologie se podle Pospisila pfekryva s obdobim sekularizace, v obdobi
poslednich tficeti let vSak dochazi k nebyvalému rozkvétu trinitarni teologie, coz je
v ¢asové shodé s rozmachem moderni demokracie. K tomuto fika: ,Ukazuje se tak,
Ze politika potazmo spolec¢enské védomi na jedné strané a teologie na strané druhé
jsou do jisté miry spojené nadoby “ **. Kfestané musi byt podle Pospisila dusledné
trinitarni, ¢imz se mohou stat ve spoleCnosti garanty svobody c¢lovéka, hodnot
demokracie a plurality. PiSe: ,Ortopraktickym polem viry v Trojjediného je
univerzalismus, dialogiénost, laska bez hranic, prava katolicita “ **%. ,Zd& se, Ze svét
se otevira ortopraktické strance viry v Trojici vice neZ kdykoli dfive “ 32,

O politologické relevanci teologickych ideji lze hovofit i v obecnéjSi roving,
kupf. Karel Skalicky v pfednasce Krize evropského védomi a jeji kofeny z roku 1981
%4 hovofi o duchovni a morélni krizi Evropy v souvislosti s tzv. ,sociologickou
frakturou®. Podle Skalického by rozdéleni svéta na svét demokratického kapitalismu
a svét socialismu mohlo souviset se sociologickym rozdélenim kiestanstvi na
zapadni a vychodni. Zatimco zapadni kfestanstvi se svym dirazem na individuum,
akcelerovanym v reformaci, vyustilo ve spole€nost svobodnou, laickou a
individualistickou - zejména pak v USA, vychodni kfestanstvi se svym klaSternim
mysticismem a dirazem na komunitu podpofilo vznik systému usilujiciho o totalni
pohlceni jednotlivce, zejména v Rusku. Skalicky odhaluje krizi evropského védomi
pravé v nejasném postoji Evropy mezi témito poly: ,...vklinéno mezi dvé uskali,
nedavérive (ve své pestrobarevné antiklerikalni komponenté) vdaci cirkvi a
kfestanstvi; neddvériveé (ve své komponenté socialistické) vici americkému zpdsobu
Zivota (american way of life) a jeho hodnotam; neddvéfivé nakonec (ve své
komponenté kfestanské, socialistické a liberalni) vdaci prislibom marx-leninského
totalitarismu, evropské védomi je paralyzovano, postradajic potfebnou mravni silu k
rozhodnutim a postojim pevnym a ddslednym “ **°. Agkoli svét dvou péld mezitim
pominul, zakladni rozpory v evropském kulturnim védomi zUstavaji.

*%pid., s. 22.

*pid., s. 21.

*2 pid., s. 25.

2 pid., s. 27.

%% SKALICKY, K. Krize evropského védomi a jeji kofeny. In SKALICKY, K. Za nadéji a smysl. Praha:
Zvon, 1996. ISBN 80-7113-150-4, s. 78-97.

%% 1pid., s. 92.

92



4.5.8. Moralni zaklad demokratického kapitalismu

Systém kapitalismu spociva na tfech pilifich — ekonomickém, politickém a
kulturné-moralnim. Tyto tfi oblasti se vzajemné vyvazuji a reguluji, nejslabSim je ale
pilit kulturné-moralni - kvuli jeho Upadku hrozi kolaps celého systému. Kromé
dynamického rozvoje a kreativity kapitalismu je pro funkci systému tfeba rozvijet
ctnosti odpovédnosti a ,usporadané svobody* *°. Jiz Alexis de Tocqueville psal, Ze
.--.Zakony jsou vzdycky vratké, pokud se neopiraji 0 mravy, mravy jsou tim, co tvofi u
naroda jedinou pevnou a trvalou moc “ **’. Toho jsou si v&domi vSichni stoupenci
klasicky liberalnich ideji. ,Je to skute¢né pravda, co vSichni velci apostolové svobody
stojici mimo racionalistickou Skolu neunavné zddrazriovali, Zze svoboda nikdy
nefungovala bez hluboce zakorfenéné viry v moralku a Ze natlak mdze byt redukovan
na minimum jediné tehdy, kdyz lze od jedinct ocekavat, Ze se budou dobrovolné
podfizovat vladé uréitych principé “ *®. Tento dirraz na ,svobodu v fadu“ a z ni
vyplyvajici odpovédnost jedince je skuteéné zasadni, v tomto bodé jsou whigové 3*°
zajedno s konzervativci. Existence moralnich instituci je podminkou fungovani celého
politicko-ekonomického systému. Svobodna spolecnost je zavisla na zdravé moralni
ekologii, existence svobodné spole¢nosti je moralnim uspéchem. ,Pokud bude
triumfovat moralni relativismus, svobodné spolec¢nosti zaniknou. Dosazeni samotné
svobody totiz zavisi na moralni jasnosti, odvaze a sebekazni. Nejde pouze o
svobodu ,,0d“, svoboda sama je plodem sebekazné, plné zformovaného charakteru a
komunitni zodpovédnosti. Svobodné spolecnosti zaviseji na specifickych ctnostech a
specifickém étosu “ 3%°. Skuteény étos musi byt zaloZen jen na svobodé jednotlivce,
jedingé svoboda muZe vést ke vzniku autentické autonomni morélky 3. Soudoba
kapitalistickd spole¢nost tento potfebny étos mnohdy zaménila za konzumni
mentalitu, kterd podkopava samotny zaklad tohoto systému. Absence hodnotové
orientace je pFicinou nastupujici krize demokratického kapitalismu % a cestou k
,sebevrazdé systému“ *3. Demokracie zavisi na moralnich idejich dokonce vic nez
nedemokratické spolec¢nosti, protoZe zavisi na svobodnych rozhodnutich svych
obcand. K jejich pfeziti musi formovat obycejné lidi k vyjimeénym moralnim vykondm®*
34 Liberalni spole¢nost ma na nékteré hodnoty, které ji drzi pfi Zivoté, rozkladny vliv
- kupfikladu atomizace spolecnosti, zpisobena premrsténym individualismem, vede

%% Angl. ,ordered liberty*.

*7 TOCQUEVILLE, A. Demokracie v Americe. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-0829-2, s. 207.
%8 HAYEK, F. A. The Constitution of Liberty. Chicago: The univ. of Chicago press, 1960. ISBN 0-226-
32084-7, s. 62.

%9 pojmu ,whig“ &i konceptu ,whigovstvi“ a jeho predstaviteliim je vénovan prostor v kapitole nazvané
,Katolicka whigovska tradice"“.

%9 Srov. NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5, s. 63.

%1 Srov. HAYEK, F. A. Moralni prvek ve svobodném podnikani. In: JEZEK, T. Zasady liberalniho radu.
Praha: Academia, 2001. ISBN 80-200-0852-7, s. 121.

%2 grov. BELL, D. Kulturni rozpory kapitalismu. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999. ISBN 80-
85850-84-2, s. 75.

%3 NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: Vysehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0, s. 152.

%4 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 220.
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k rozkladu silné ob&anské spoleénosti, na které byl liberalismus vystavén 3. Jiz
Lotec kapitalismu“ Adam Smith chapal etickou dimenzi politického zfizeni jako jeho
nezbytnou a samoziejmou soucast, coz je patrné i z jeho slavné knihy , The Theory
of Moral Sentiments”. Smith hovofi o moralnich citech, které jsou ¢lovéku vrozeny a
nedovoli mu byt lhostejny k utrpeni druhych 3°%°. Tyto city mohou byt narugeny
pFilisnym uctivanim bohatstvi a moci **’, proto je tfeba je kultivovat a podporovat.
N&boZenstvi zde pfitom hraje vyznamnou legitimizaéni a motivaéni roli 3. Kristol,
zakladatel neokonzervatismu, piSe: ,Burzoazni kapitalisticka revoluce v osmnactém
stoleti byla uspésna pravé proto, zZe inkorporovala starSi judeo-kfestanské moralni
tradice do svého v zasadé sekularniho a racionalistického pohledu. Ovsem
pochybyla tim, Ze odddélila tuto moralni tradici od nabozenského kontextu, ktery ji
udrzoval pfi Zivoté “ 3°.

Podobného nazoru jsou také soucasni autofi, kupfikladu Rocco Buttiglione
fika: ,Zda se, Ze svobodna spolecnost potfebuje nabozenstvi a dokonce vic
naboZenstvi, ne? spoleénosti feudalni “ 3°. Rio Preisner kvéci pige: ,Klasicky
hospodarsky liberalismus se mdze smysluplné a zdarné rozvijet jediné na zakladé
zdédénych a dosud Zivych Zidovsko-krfestanskych mravnich hodnot. S rozpadem
tohoto mravniho zakladu se rozpada, a po marnych pokusech Kkorigovat jej
Lfacionalnimi* zasahy, napfiklad statnim intervecionismem spojenym s nardstanim
karteld, manazerismu, byrokracie, socialniho parazitismu etc., vyudsti takto
racionalizovany* liberalismus dfive nebo pozdéji v totalitarni socialismus “ .

Novak za pfi€inu krize zapadni civilizace povazuje fenomén ztraty hodnot,
nezastira, Zze moralni Zivot svobodnych spole¢nosti je vazné oslaben. ,A tak temna
podzemni rfeka dvacatého stoleti nebyl faSismus nebo komunismus, ale jejich
pfedpoklad: nihilismus. A nihilismus jesté nebyl prekonan “ 32, Ma zato, Ze vulgarni
nihilismus postupné systematicky nakazil zejména ty, kdo urcuji kulturni standardy —
tedy intelektualni elity 373,

V z4padnich spole€nostech se zd4, Ze svoboda jde ruku v ruce srozpadem
rodin a rozkladem tradi€nich moralnich hodnot, s rostouci odcizenosti vaci
kifestanstvi, konzumismem, libertinismem. Musime ted odpovédét: Je konzumismus
nutné a bytostné spojen s ekonomikou svobodného trhu ? Tato spojitost je
podminéna a mulze byt preruSena. Je moZné nahradit spojeni libertinismu se
svobodnym trhem za nové spojeni svobodného trhu se solidaritou.

%% Srov. FUKUYAMA, F., Konec déjin a posledni ¢lovék, Praha, Rybka publishers, 2002, s. 304-308.
%% Srov. SMITH, A. The theory of moral sentiments, New York: Prometheus Books, 2000. ISBN 1-
57392-800-3, s. 3.

%7 Srov. ibid., s. 84

%% Srov. ibid., s. 229-242

%9 KRISTOL, I. The Cultural Revolution (1992). In: KRISTOL, I. Neoconservatism. The Autobiography
of an Idea. Chicago: Elephant Paperbacks, 1999. ISBN 1-56663-228-5, s. 133.

%79 BUTTIGLIONE, R. The American experience and the Christian social doctrine. Faith & Reason,
1991. [cit. 2005-05-01]. Dostupné na WWW: <http://www.ewtn.com/library/BUSINESS/FR91402.htm>.
"' PREISNER, R. Americana. Zprava o velmoci . Brno: Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-041-1, s. 271.
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.,oomnivam se, Ze je mozna spojitost mezi svobodnym trhem a solidaritou.
Pravé tato spojitost stoji v centru nové encykliky Centesimus Annus. Tim, Ze klade
ddraz na produkci a lidské ctnosti aplikované v produktivni akci, tak tato encyklika
vyplriuje mezeru mezi kfestanskou socialni doktrinou a moderni ekonomii. Ve
zddraznéni moznosti nové aliance mezi svobodnou ekonomikou a solidaritou, se
stejnd encyklika pokousi inspirovat budouci rozvoj. Tato spojitost je mozZnost, ne
nutnost... ... Ti, kdo odmitnou tuto spojitost, zapominaji Ze svobodna trzni ekonomika
neni vSemocna a sobéstacna prirodni sila. Je to instituce svobodné spolecnosti a
muze se rozvijet jediné ve spojeni s vyvazenym rozvojem i ostatnich instituci, které
davaji svobodnému trhu nepostradatelné antropologické, politické a kulturni
pfedpoklady. Ekonomicka sféra samotna nemdze vytvoiit takové predpoklady 3.

4.6. Katolickad whigovska tradice

V nékterych svych dilech, zejména V knize This Hemisphere of Liberty: A
Philosophy of the Americas (1990) *°, Michael Novak usiluje o formulaci tzv.
.katolické whigovské tradice “, tj. tradice myslitelt, ktefi se hlasi ke katolickému
vyznani a zaroven uznavaji hodnoty a principy blizké pojeti, které odvozuje svUj
nazev od politické strany ,whigu“ puasobici v minulosti v Britanii a USA. Toto pojeti je
pojetim klasického liberalismu, kladoucim dlraz na lidskou svobodu pfi zachovani
moralniho Fadu ve spole€nosti, vladu zakona a svobodny ekonomicky fad
neomezujici lidskou kreativitu. Oznaceni ,whig“ pro urcity soubor hodnot a postoju
ozivil novodoby klasik F. A. Hayek v pojednani snazvem Why | Am Not a
Conservative, které je kratkym dodatkem ke slavné knize The Constitution of Liberty.
Hayek se zde potyka s problémem, jak nazvat stoupence souboru nézord, které
nazyva ,stranou svobody“. Je nespokojen, pokud jsou jim formulované staré idealy
nazyvané jako liberalni & konzervativni. Tato oznaceni nejsou podle néj jiz vhodna a
Hayek je s ohledem na sou€asny zavadéjici vyznam povazuje za nepouzitelnd, proto
fika ,whigismus je historicky spravnym nézvem pro ideje, ve které véfim. Cim vic se
dovidam o vyvoji téchto ideji, tim vice si uvédomuji, Ze jsem jednoduSe zatvrzely
stary whig s ddrazem na slovko “stary* “ 3’®. Za pouZitelné povaZzuje Hayek i
oznaceni ,libertarian“, rozhodné ne ale ,liberal“, protoZe tento vyraz ztratil, zejména
v americkém kontextu, souvislost s ,opravdovymi prateli svobody* a neni jiz vétSinou
chapan ve smyslu ,klasického liberalismu* majiciho pdvod u skotskych moralnich
filozofu, ale ziskal pfidech tradice francouzského liberalismu zakofenéného
v racionalismu a kolektivismu 3", Konzervatismus také neni vhodnym oznagenim
Hayekovych postojd, i kdyz s konzervativci sdili mnohé hodnoty a dlrazy na tradici a

8" BUTTIGLIONE, R. The American experience and the Christian social doctrine. Faith & Reason,

1991. [cit. 2005-05-01]. Dostupné na WWW: <http://www.ewtn.com/library/BUSINESS/FR91402.htm>.
%75 Cesky preklad: NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: Vy3ehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0.

¥® HAYEK, F. A. Pro¢ nejsem konzervativcem, Praha: Ol, Bulletin ro¢€. 1993, &. 18.

" Srov. HAYEK, F. A. The Constitution of Liberty. Chicago: The univ. of Chicago press, 1960. ISBN
0-226-32084-7, s. 54-62.
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moralku. Jeho dlraz na dynamiku spoleCenského vyvoje a na svobodny trh vSak
nelze ztotoznit s klasickym tradicionalistickym konzervatismem.

Novak Fika: ,Nejsme zpét hledici ale vpred hledici konzervativci, hluboce
obdivujeme to, co nasi pfedkoveé vytvoiili, a mame v umyslu to nést vpfed ve svétle
snd, které s nimi sdilime. To je ddvod, pro¢ preferuji nazev ,Whig“, jméno, které rany
Lincoln pouZzil pro stranu, u niz byl hrdy na své clenstvi. ,Whigovska tendence*
uprednostriuje svobodu a realismus, obchod, rozvoj a skromny zdravy rozum “ 378,
Michael Novak poukazuje na to, Ze Hayekovsky chapana ,whigovska tradice"
inspirované klasiky jako jsou David Hume, Adam Smith, Edmund Burke, Thomas
Jefferson, James Medison, Alexis de Tocqueville, lord Acton, ma své stoupence a
sympatizanty i vfadach katoliki, a to jak v déjinach, tak i soucasnosti. Katolicti
whigové se v nékterych vécech liSi od obvyklych pozic liberalni tradice, tvrdi Novak:
.Napfiklad maji respekt k jazyku, zakonu, liturgii a tradici, coZ je v urcitém smyslu
radi ke ,konzervativeim®. Pfesto véri v urCity lidsky pokrok a zddrazruji lidské
schopnosti pro reflexi alternativ a svobodnou volbu — coz jsou charakteristiky, které je
radi k realistickym progresistum. Spolecné s liberdly rozpoznavaji lidskou ddstojnost
ve svobodé, ale v usporadané svobodé. Katolicti whigové tedy predstavuji smés:
konzervativni, progresivni, liberalni a realisticky “ *’°. ,Whig pfipomin& onu souhru
liberala a konzervativce, jednotlivce a spolecenstvi, tradice a teleologie a realistické
budoucnosti... ... “Whig“ ma vSak v sobé jakysi archaicky nadech. Vhodnéjsi se zda
neoliberdl, zahrnuijici revizi liberalni tradice a jeji rozSifeni v tom smyslu, aby pojala
konzervativni ideje spolecenstvi, tradice a viry a realisticky nahled na spolec¢nost a
na jeji zprostredkujici struktury “ *®. Novak se pokousi doloZit, Ze nékteré principy a
ideje starych whigl maji své koreny jiz v Tomasi Akvinském, kterého jiz lord Acton
povaZzuje za ,prvniho whiga“ **'. Toméasovo pojeti svobody, jeho chapani tradice a
realistické pojeti pokroku Ize nazvat ,whigovskym* %2,

4.6.1. Alexis de Tocqueville, lord Acton

Asi nejvétSim klasikem katolické whigovské tradice je francouzsky politolog a
velky kritik ,,galikanské” tradice liberalismu, katolik Alexis de Tocqueville (1805-1859),
ktery proslul zejména dilem Demokracie v Americe (1833), ve kterém reflektuje
zkuSenosti nabyté b&hem svého pobytu ve Spojenych statech 3. Tocqueville je
nadsen politickym vyvojem a republikdnskymi institucemi v USA - m& za to, Ze vyvoj
lidskych déjin fizenych Prozfetelnosti smérem ke svobodé a rovnosti podminek lidi
zde sklidil své prvni plody. Tento pocate€ni uspéch ma své vady na krase a nese

%8 NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New

York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 82.

%9 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 145-146.

%% NOVAK, M. Vyznani katolika. Brno: CDK, 1995. ISBN 80-85959-00-3, s. 126-127.

%1 Srov. ACTON, J.E.E.D. Selected Writings of Lord Acton - vol. I: Essays in the history of liberty.
Indianapolis: LibertyClassics, 1985. ISBN 0-86597-047-5, s. 34.
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s sebou velka rizika, kupfikladu instituce demokracie se mize za urc€itych okolnosti
zvrhnout v tyranii vétSiny a zlikvidovat tak svobodu. Tocqueville klade diraz na
moralni zaloZeni spole€nosti, které je nezbytné k fungovani demokracie: ,Zakony
jsou vzdycky vratké, pokud se neopiraji o mravy, mravy jsou tim, co tvofi u naroda
jedinou pevnou a trvalou moc “ ***. NaboZenstvi je zde zdrojem étosu a trvalé Gcty ke
svobodé a demokracii. Je vSak nezbytné jeho striktni oddéleni od politiky — propojeni
téchto entit vede k Upadku naboZenstvi a neprospiva politice: ,V Evropé krfestanstvi
dopustilo své ddvérné spojeni s pozemskou moci. Dnes tyto moci padaji a
kfestanstvi je jakoby poh/beno pod jejich troskami. Je to néco Zivého, co chtéli
pfipoutat k mrtvolam: pfeseknéte pouta, jimiz je s nimi svazano, a znovu povstane*
33 7da se, ze Tocqueville predjimal a zabyval se v&emi dtleZitymi tématy, kterd jsou
aktualni pro sougasny neokonzervatismus 3%°.

Celym jménem John Emerich Edward Dalberg-Acton (1834-1902), historik a
politicky myslitel, byl jednou z nejvyznamnéjSich osobnosti intelektualniho a
politického Zzivota viktorianské Anglie. Mezi lety 1858-1871 prfevzal vadcéi roli
v Katolickém liberalnim hnuti. Pro Actona je idea svobody jednoticim principem
svétovych déjin, jedinym principem filozofie déjin - rozvoj svobody je podstatou
historie. Oproti mnohym svym soucasnikim nevidél Acton rozpor mezi svym
obdivem Kk liberalismu a svou katolickou virou. Véfil, Ze zjeveni kfestanstvi bylo
nejdulezitéjSi udalosti v déjinach svobody. Jednim z jeho velkych cild bylo napsat
velké ,Déjiny svobody*, tyto vSak zUstaly ve stadiu planovani a zkoumani, dochované
eseje ,The History of Freedom in Antiquity“ a ,,The History of Freedom in Christianity”
mély byt jen nacrtem pro toto dilo. Acton poukazuje na déjinny pfiklad Izraele, jehoz
zfizeni se plvodné podobalo federaci kmenl fungujicich na principu samospravy
uplatfiované nejen v rdmci kmenu, ale jiz v ramci celkl Citajicich 120 rodin. Izraelci
prozivali ,svobodu pod bozskou autoritou®, ktera postupné pfichazela do konfliktu
s absolutismem lidskych autorit. DoSlo k zavedeni institutu krélovstvi, v roce 622 byl
uginén experiment ,limitované monarchie* *®*’ pod vliadou z&kona, tento rany ptiklad
se vSak neudrzel ani nerozsifil. V roce 586 se nad Jeruzalémem rozestfela zaplava
asijského despotismu a ,svatyné svobody“ opustila Jeruzalém ®. Era kfestanstvi se
méla stat vékem svobody, byla ale zpomalena ,teology impéria“ a jejich propojenim
se svétskou moci. ,Krestanstvi, které v poc¢atku bylo adresovano masam a spoléhalo
se na princip svobody, se nyni odvolavalo na vladce a hodilo svou mocnou inspiraci
na vahy autority “ 3. Pozdé&j&i nékolikasetlety konflikt mezi svétskou a duchovni
autoritou povazuje Acton za predpoklad nasledného vzniku obcCanské svobody,
dalSim milnikem byla reformace. Teprve doba nejnovéjSi vede k uskute¢néni
obCanské svobody jako takové, vzorem Evropé€ jsou Spojené staty. ,Ta velka

22‘5‘ TOCQUEVILLE, A. Demokracie v Americe. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-0829-2, s. 207.
Ibid., s. 229.
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politick& idea posvécujici svobodu a zasvécuijici ji Bohu, ucici ¢lovéka véazit si svobod
druhych stejné jako svych, branit je pro lasku ke spravedinosti a dobrocinnosti vice
nez zada pravo, tato je dusi vSeho velkého a dobrého ve vyvoji poslednich dvou
stoletf « 3%,

Oba myslitelé, jak Tocqueville, tak i Acton, jsou vyraznymi postavami
devatenactého stoleti, dodnes povazovanymi za klasiky v oblasti politického mysleni
obecné. Oba svymi nazory plné reprezentuji whigovskou tradici mysleni a jejich
prislusnost ke katolictvi je jistym pfekvapenim. Novak oba tyto klasiky &asto cituje ve

svych dilech.

4.6.2. Jacques Maritain, Yves R. Simon, John Courtn ey Murray

Francouzsky teolog a filozof Jacques Maritain (1882-1973), jeden ze zastupcu
neotomistického mysleni ve dvacatém stoleti, se ve svém dile vénoval pfevazné
politicke filozofii. Jeho pratelstvi s Nikolajem Berdajevem a Emmanuelem Mounierem
jej pfivedlo k rozvoji myslenek svobodomysiného kfestanstvi a k obhajobé lidskych
prav. Byl mimo jiné zaangaZzovan na navrhu VSeobecné deklarace lidskych prav
vydané v roce 1948 OSN. Pravidelné navstévoval Spojené staty, kam se téZ béhem
valky odstéhoval, a pusobil na americkych univerzitach. Novak o ném fika: ,Co se
ty¢e politického a socialniho mysleni, zadny kfestan nikdy nenapsal ddkladnéjsi
obhajobu ideje demokracie a jejich komponent, jako jsou ddstojnost ¢lovéka, ostré
rozliSeni mezi spolec¢nosti a statem, role praktické moudrosti, obecné dobro,
transcendentalni zakotveni lidskych prav, transcendentalni soud nad spolecnostmi a
souhra dobrého a zlého v lidskych jedincich a institucich “ ***. Maritain je podle ngj
,skuteény architekt moderni katolické tradice lidskych prav a demokracie “ 3%,
Maritain ,...ukazal cestu, kterou Jan XXIII. brilantné shrnul v pojednani k lidskym
praviim v prvni ¢asti encykliky Pacem in Terris “ 3%, Maritainova morélni a politicka
filozofie je budovana v kontextu aristotelsko-tomistické tradice pfirozeného zakona.
Jeho slavnymi politicko-filozofickymi dily jsou zejména Humanisme Intégral (1936)
394 Christianisme et démocratie (1943), Man and the State (1951). Dosud
nejdokonalejSi naplnéni svych kfestanskych idedald formulovanych v projektu
Jntegralniho humanismu“ spatfoval Maritain pravé v americkych institucich a
politickych tradicich, coZ doklada svymi zapisky v knize Reflections on America >%°.
ZkuSenost pobytu v USA zcela zménila Maritaindv ndhled na otazky spole¢enského
usporadani 3.

%89 |bid., s. 32.

%% |bid., s. 47.

%1 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 183-184.

%92 NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-
5, s. 228.

% bid., s. 229.

9% Cesky preklad: MARITAIN, J. Integralni humanismus. Rim: Kiestanska akademie, 1967. bez ISBN.
%% Srov. MARITAIN, J. Reflections on America. New York: Gordian Press, 1975. ISBN 0-87752-166-2.
%% Maritainova reflexe spoleéenského usporadani ve Spojenych statech byla jiz rozvedena vyse -
v kapitole 4.2.3. nazvané ,Maritainova reflexe Ameriky"“.
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Podobné i Maritainiv zak Yves R. Simon (1903-1961) pouzil ve svém dile
tomaSovskou inspiraci pfi obhajobé liberalniho pojeti demokracie. Jeho nejznamé;jsi
dila jsou Philosophy of Democratic Government (1951) a General Theory of Authority
(1954). Simon poukazuje na ,demokratickou tradici“ patrnou jiz v mySleni sv. Tomase
Akvinského, zdokonalenou velkymi mysliteli jako Cajetan, Bellarmine a Suarez. Jde
v ni o pfijeti principu suverenity lidu jako celku, ktery svou autoritu pfenasi na vladce
a zaroven kontroluje vykon jeho moci. Zatimco tedy BuUh svéfuje ve vécech
nadpfirozenych moc do jednéch rukou (papez), v oblasti pfirozené dava moc a
suverenitu komunité jako celku.?¥’

Ameri¢an John Courtney Murray, S. J. (1904 — 1967) je jednim z architektt
deklarace Dignitatis Humanae, jeho prace na Il. vatikanském koncilu znamenala
myslenkovy zlom v katolické doktriné o naboZenské svobodé %, Ve své domoviné
podnitil dialog katolického mysleni a amerického projektu pluralistické demokracie.
Svou knihou We Hold These Truths — Catholic Reflections on the American
Proposition (1960) konfrontoval americky projekt spole€nosti a politiky s katolickou
vizi. K americkému projektu piSe: ,Americk& Listina prav neni jen ¢asti racionalistické
teorie osmnactého stoleti, je mnohem spisSe produktem kfestanskych déjin. Lze za ni
vidét ne pouze filozofii osvicenstvi, ale starsi filozofii, ktera byla Zivnou pddou /matrix/
obecného zakona. Clovék, jehoZ prava jsou garantovana pfed zdkonem a vladou, je,
at’ to vi nebo nevi, kfestanskym ¢lovékem, ktery si uvédomil svou osobni ddstojnost
ve 3kole kfestanské viry “ 3°. Murray vychazi také z ideji sv. Tomase Akvinského a
usiluje o renesanci pojmu pfirozeneho zakona, ktery povazuje za spolehlivy zdroj
hodnot. Svobodu chape stejné jako vsSichni ostatni whigové, tzn. jako ,svobodu
uspofadanou“ a poukazuje na posun vyznamu: ,Vidime, Zze moderni koncept
svobody sam byl nebezpeéné neadekvatni, protoZze opomijel spolecenskou dimenzi
svobody. Vidime také, Ze modernita ucinila chybu tim, Ze izolovala problém svobody
od jejich polarnich pojmt — odpovédnost, spravedinost, fad, zakon “ 4.

Murray a s nim i dalSi americti katolici v kritickych letech kolem koncilu
»-..nluboce promysleli fimsko-katolické zpdsoby jak byt Americanem a rfimsko-

%7 Srov. SIMON, Y. R. Philosophy of Democratic Government. Chicago, 1951. ISBN 0-268-03803-1.
kap. The transmission Theory.

%8 Pii zmince o plvodu a ideovych kofenech deklarace II. vatikdnského koncilu o nabozenské
svobodé Dignitatis Humanae nelze taktéZ opominout vyznam a pfinos osobnosti Pietra Pavana (1903-
1994), italského teologa a sociologa, ktery byl vroce 1985 jmenovan kardindlem. Pavan kromé
teologie na Gregorianské univerzité v Rimé taktéZ studoval a absolvoval doktoratem studia ekonomie
v Padové. Pusobil zejména na PapeZské lateranské univerzité v Rimé, kde v letech 1969-1974 byl
taktéz rektorem. Pavan jako teolog a znalec v oblasti socialnich véd hral spole¢né s J. C. Murrayem
klicovou roli pfi formulaci a prosazeni textu deklarace o ndbozenské svobodé. Kromé toho byl Pavan
vyznamnym inspiratorem socialniho mysleni papeze Jana XXIIl., zejména pak jeho encyklik Mater et
Magistra a Pacem in Terris. O ¢lanku 2 deklarace Dignitatis Humanae Pavan (dajné prohlasil, ze je
kniha Clovék a demokracie, ktera vysla v prekladu v kniZnici Studium v Kiestanské Akademii v roce
1967. V této autor obhajuje demokratické politické zfizeni jakozto plné konzistentni s kfestanstvim.
%99 MURRAY, J. C. We Hold These Truths. Catholic Reflections on the American Proposition. USA,
Lanham, Maryland: A Sheed a Ward Book, Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1988. ISBN 0-
934134-50-2, s. 39.

% 1bid., s. 200.
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katolickou obhajobu pro podporu Amerického experimentu “ “°*. Hovofi se o tzv.
.Murrayové projektu* — mySlence, Ze existuje hluboce Fimsko-katolicka cesta
potvrzeni a Ziti ,americkych propozic*.

Tito tfi katolicti myslitelé - Jacques Maritain, Yves R. Simon, John Courtney
Murray — protagonisté novotomismu, maji spoleéného jmenovatele — ,americkou
zkuSenost“. Ackoli jedinym rodilym Ameri¢anem mezi nimi je J. C. Murray, oba jeho
evropsti kolegové diky svému dlouhodobému pobytu v USA maji letity vztah k
americkému politickému zfizeni. To ovSem nasmérovalo jejich davahy k
~whigovskému duchu®.

4.6.3. Jan Pavel Il. a katolické whigovstvi

Ve vétsiné svych noveéjsich dél Novak s uspokojenim konstatuje, Ze v mysleni
a dile Jana Pavla Il. doSlo ke sblizeni socialniho uc€eni cirkve s konzervativné —
liberalni whigovskou tradici, a to zejména diky papezové dlrazu na svobodu, lidskou
kreativitu, svobodny trh a moralni dimenzi spole¢nosti. Encyklika Centesimus Annus
je toho poslednim a nejlepSim pfikladem. Pro Novaka je tedy i Jan Pavel Il
whigovskym katolikem “%, ktery si po pravu zaslouZi byt zafazen do této definované
tradice. Hodnoti papeZzovo mysleni a fika: ,Mezi hlavni principy jeho myslenek o
spolec¢nosti patri: tvaréi schopnosti, svoboda, solidarita a neutopicky realismus.
NaboZenskou svobodu povaZuje za prvni a nejzakladnéjsi princip lidskych prav “ “%.
Tyto hodnoty, spolu s papezovym dirazem na svobodu svédomi, na pravo svobodné
ekonomicke iniciativy a na jeho docenéni demokratickych instituci, jej podle Novaka
¢ini ,katolickym whigem*. Ke klasické triadé tfi ,S* socialniho uc€eni cirkve - solidarita,
subsidiarita a socialni spravedlnost — dle Novakova minéni papez pfidal jesté Ctvrty,
podstatny princip ,subjektivity* — ...lidska osoba jako subjekt, jako cinitel, jako
centrum imaginace, iniciativy a odhodlané vdle “ %,

George Weigel pfipomina papezuv proslov oslavujici americkou svobodu pfi
pFilezitosti setkani s americkym prezidentem Ronaldem Reaganem v zafi 1987
v Miami: ,Mezi mnoha obdivuhodnymi hodnotami tohoto naroda je jedna, ktera
obzvlasté vynika. Je to svoboda. Koncept svobody je podstatou tohoto naroda
jakozto politické komunity svobodnych lidi. Svoboda je velkym darem, velkym
poZzehnanim Boha. Od pocatku Ameriky svoboda byla smérovana k formovani radné
uspofadané spolecnosti a k podpore jejiho pokojného Zivota. Svoboda byla
zamérena k plnosti lidského Zivota, k ochrané lidské ddstojnosti a k ochrané lidskych
prav. Zkusenost usporadané svobody je vpravdé casti s laskou chované historie této
zemé. To je svoboda, kterou je Amerika povoldna Zit, chranit a predavat. Je
povolana ji uzivat takovym zpdsobem, aby z ni méli také prospéch i ostatni narody a
ostatni lidé. Jedind pravdivA svoboda, jedina svoboda, kterd mudze pravdivé

‘I NEUHAUS, R. J. The Catholic Moment. The Paradox of the Church in the Postmodern World. San
Francisco: Harper & Row Publishers, 1987. ISBN 0-06-066096-1, s. 242.
1‘22 Srov. NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: Vysehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0, s. 31.

Ibid., s. 31.
‘4 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 255.
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uspokojit, je svoboda délat to, co bychom délat méli jakoZzto lidské bytosti stvorené
Bohem podle Jeho planu “ “°°. Takovéto pojeti ,svobody v Fadu“ s durazem na
osobni odpovédnost jedince a na transcendentni pfesah, které na Americe papez
ocenil, je zakladem whigovskych Gvah o ¢lovéku a lidském spoleéenském
usporadani.

4.6.4. Whigovska korekce liberalismu

Whigovsky liberalismus je v ramci SirSiho proudu liberalniho mysleni v mnoha
ohledech specificky. Novak vypocitava 7 zakladnich nedostatkd liberalniho mysSleni
obecné a navrhuje jejich ,whigovskou korekci“. Prvni ¢tyfi nedostatky jsou dusledkem
jakéhosi systematického opominuti v teorii svobody. Liberalové opomijeji moralni a
intelektuélni habity “°® potfebné k racionalit&, moralni a intelektualni habity potfebné
k volbé&, opomijeji komunitu nutnou pro formaci silnych a sebeurCujicich individui a
maji sklony k totalitarismu individualni a kolektivni vuale. DalSimi nedostatky
liberalismu jsou - arogance plynouci z pocitu ,,0svicenosti, intolerance vuci religiozité
a historicky nahodilé oddé&leni sekularnich a néboZenskych obhajcti svobody.*’’
Novak navrhuje ,whigovské zlepSovaci navrhy* k ttmto zminénym nedostatkim:

- Vétsi duraz na komplexitu racionalnich elementt pfi lidském rozhodovani,
predevSim reflexi a rozvahu.

- Bohatstvi pojm0 volby a vile. Svoboda neni jen volba preferenci, pojem
volby je tfeba obohatit zohlednénim zavazku v dlouhodobém horizontu.

- Svoboda nepfichazi jen v odloucené izolaci, ale v komunité. Svoboda ma téz
spoleCensky charakter, protoze lidské bytosti jsou bytostné vztahové.

- Svobodu nelze definovat pouze v pojmech vale. Samotna vule oddélena od
praktické inteligence a dobrého Usudku je slepa, chladna, krutd, destruktivni a
totalitni.

- Je tfeba odstranit ideologickou aroganci plynouci z pocitu majetnictvi pravdy,
postoj tolerance a respektu ke svobodé svédomi je neoddiskutovatelny.

- Je tfeba rozpoznat nabozenské kofeny svobody, musi se upustit od
identifikace liberalismu s protinabozenskymi tendencemi.

- Je tfeba napravit roztrzku mezi naboZenskymi a sekularnimi stoupenci
liberalnich hodnot, zbavit se predsudkil a karikaturnich predstav.*®®

%% jJan Pavel Il. Miami 1987. Citovano z: WEIGEL, G. Catholicism and the Renewal of American

Democracy. New York: Paulist Press, 1989. ISBN 0-8091-3043-2, s. 41-42.

% pojem ,habitus* (z lat. stav, zvyk) je pojem uzivany v aristotelské a scholastické filozofii. Je to rys
spojeny s nositelem (substanci), jeho uziti je nej¢astéjSi v souvislosti s jednanim jedince, zejména
Clovéka — opakované intelektualni ¢i mravni jednani vede k nabyvani zdatnosti, jakéhosi navyku.
Nabyté habity poté vedou k vétsi pohotovosti a snazsimu vykonavani &innosti. Spatny navyk vede
k snazSimu vykonavani Spatnych véci, dobry habitus pak téch dobrych. Nékdy se hovofi i o jakychsi
vrozenych habitech (svédomi), tento pojem ma blize k pojmu ,kvality".

97 Srov. NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 36.

% Srov. ibid., s. 38-51.
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Novak je presvédcen, Ze ,whigovské chapani liberalniho projektu prAvadi
liberalismus blize k realité lidskych podminek v drsném svétle dvacateho stoleti a
lépe ukotvuje liberalni projekt ve starich a bohatich tradicich “ *°°. Zejména je
potfeba najit kofeny opravdové svobody v nabozenské tradici, odkud plvodné vzesSla
a od niz byla déjinnou chybou oddélena. O tom byl pfesvédéen i Hayek, ktery
obnovu souladu povazoval za predpoklad vitality svobody a jehoZ vyrok z pfednasky
pfi prilezitosti prvniho setkani Mont Pelerin Society v roce 1947 Novak zmifuje:
~Jsem pfesvédcen, Ze dokud tato roztrzka mezi pravymi liberaly a nadboZenskym
pfesvédéenim nebude napravena, neni zde nadéje pro vzkfiseni liberalnich sil « #°.

4.6.5. Exkurs - Scholastické zaklady demokratického kapitalismu

V souvislosti s whigovskou tradici stoji za dukladné&jsi zminku dilo amerického
ekonoma Alejandra Chafuena ***, konkrétné jeho kniha Faith and Liberty. The
Economic Thought of the Late Scholastics **?. Vni chce autor zpfistupnit
zanedbavanou kapitolu v déjinach ekonomické teorie — pfinos pozdné stfedovékych
a rané novovékych scholastiki k ekonomickému mysSleni. Tito se ve své dobé
potykali s nové vznikajicim systémem ekonomickych vztah(d a byli nuceni je
promyslet z moralnich hledisek. Kniha zahrnuje zminky a citace z Sirokého obdobi od
smrti TomaSe Akvinského vroce 1274 az do publikace knihy Adama Smitha The
Wealth of Nations vroce 1776. Toto obdobi Ize nazvat ,komercni revoluci®, ktera
vedla nasledné k ,revoluci industrualni“. Na Chafuenovo dilo upozorniuje Michael
Novak jiz vroce 1986 *3 kdy uvadi, e tento tehdy mlady argentinsky ekonom
ukazal, Ze dilo Spanélské katolické salamanské Skoly bylo inspirujici pro mysleni
Adama Smitha. Robert A. Sirico ma za to, Ze scholastické mysleni salamanskych
Spanélskych jezuitd je jednim zinspiracnich zdroju pfiklonu katolického socialniho
udeni k hodnotam klasického liberalismu ***.

Navzdory znaméjSi tezi Maxe Webera o vztahu mezi protestantskou etikou a
kapitalismem, Chafuenovo dilo doklada opomijeny pfinos katolickych myslitelt
k vzniku moderni ekonomiky, jeho cilem je ukézat bytostnou kompatibilitu mezi
katolickou virou a principy svobodné ekonomiky. Pozdni scholasticismus, obvykle
ohrani¢eny periodou let 1350 — 1500, chapany ¢asto jako upadkové obdobi, neztraci
podle Chafuena svou relevanci a dulezitost, kvalitni scholastické mySleni se podle

% pid., s. 32.
*%pid., s. 36.

! Alejandro Antonio Chafuen, narozeny v Argentind, &len Mont Pelerinské spolednosti, je
zakladatelem a prezidentem Hispanic American Center for Economic Research ve Fairfax ve Virginii
v USA / www.hacer.org /, pusobil taktéz jako Associate Professor na Argentine Catholic University,
University of Buenos Aires, a Hispanic American University, je vyznamnym znalcem ekonomického
mysleni v oblasti tomismu a pozdniho Spanélského scholasticismu. Jeho kniha Faith and Liberty byla
publikovana i ve Spanélstiné, italStiné a polstiné.

“2 CHAFUEN, A. A. Faith and Liberty. The Economic Thought of the Late Scholastics. Lanham,
Maryland: Lexington Books, 2003. ISBN 0-7391-0541-8.

3 NOVAK, M. Will it liberate? Questions about liberation theology. USA, Lanham: Madison Books,
1991. ISBN 0-8191-8060-2, s. 220.

1 Srov. SIRICO, R. A. Ekonomické kofeny encykliky ,Centesimus Annus*. In: Liberalismus konce 20.
stoleti. Sbornik z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obc&ansky institut, 1994. ISBN 80-
900190-9-9, s. 74-75.
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néj rozvijelo az do pozdniho 17. stoleti. V knize se zamérfuje zejména na ekonomické
spisy pozdnich Spanélskych scholastik(. Ti jsou v prvni generaci reprezentovani
zejména dominikdnskym fadem /Francisco de Vitoria, Domingo de Soto, Martin de
Azpicuetal, v dalSi spiSe s nové vzniklymi jezuity /Luis de Molina, Juan de Mariana,
Francisco Suarez a jini./. Zejména pfFinos Spanélskych jezuitd v Salamance
k ekonomickému mysleni byl chapan jako signifikantni, Chafuen cituje H. M.
Robertsona “*°, ktery Fika: ,...podpora podnikani, svoboda spekulace a expanze
obchodu jako socialniho prospéchu. Nebylo by téZzké prohlasit, Ze naboZenstvi, které
podporovalo ducha kapitalismu, bylo jezuitstvi, ne kalvinismus “ **°.

Scholastické uvazovani spociva na teorii pfirozeného zékona, obzvlast
v postakvinovském obdobi. Pro scholastiky byl kvuli jejich moralni a sociélni analyze
koncept pfirozeného zakona fundamentalni. Podle klasické TomaSovy definice je
pfirozeny zakon Uc&asti inteligentnich tvord na vééném, Bozim zakoné. Intelektem
Clovék poznava, co je dobré a jak by mél jednat. Pfedmétem véd zkoumajicich
jednani Clovéka je, jak Clovék jedna, nikoli jako by mél jednat. Védy jako ekonomika,
sociologie jsou tedy nenormativni. Kupfikladu ekonomika popisuje lidské
ekonomické vztahy a jednédni. OvSem jiz ekonomick& teorie, kterd vychazi
z empirické ekonomie, ma urdité hodnotové spektrum. Urcité jednani preferuje pred
jinym ¢i jej povaZuje za lepSi, vedouci k Zadoucim vysledkdm. Ekonomicka doktrina
tim co ,je" a co by ,mélo byt*, se tedy ¢astecné prolina.

Na avod kapitoly analyzujici pfinos scholastikil k teorii osobniho vlastnictvi
Chafuen cituje pfibéh feCeny sv. Bernardinem ze Sieny: ,Jednoho dne, kdyZ svaty
FrantiSek cestoval pfes mésto, nahle se pfed nim objevil ¢lovék posedly démonem a
zeptal se ho: ,Co je nejvétSim hfichem na svété ?* Svaty FrantiSek odpovédél, ze
nejhorsi je zabiti ¢lovéka. Ale démon odpovédél, Ze je jeSté jeden horSi hfich, nez
zabiti ¢lovéka. Svaty FrantiSek mu tedy prikazal: ,Bozi moci, fekni mi, ktery hfich je
horSi nez zabiti ¢lovéka ! A dabel odpovédél, Zze vlastnéni majetku, ktery patfi
nékomu jinému, je hfichem horSim nez zabiti ¢lovéka, protoZe toto je ten hfich, ktery
posle do pekla vice lidi, nez kterykoli jiny “ **".

Dale zdurazriuje, Ze pozdni scholastikové, pokracujice v tomistické tradici
pfirozeného zékona, kladli velky diraz na ospravedinéni soukromého vlastnictvi.
Popirali, Ze spole¢né vlastnictvi by bylo biblickym idealem, a odmitali interpretaci
novozakonnich vyrokt **® ve smyslu, Ze by JeZi§ zavrhoval vlastnéni bohatstvi.
Spravna interpretace je, Ze neni nic pozemského a hmotného, co by mohlo byt

s

upfednostnéno pred Bohem. Poukazuji na analogii s JeziSovym vyrokem ,kdo neméa

15 Kniha Aspects of the Rise of Economic Individualism: A Criticism of Max Weber and His School

1973)
Sle CHAFUEN, A. A. Faith and Liberty. The Economic Thought of the Late Scholastics. Lanham,
Maryland: Lexington Books, 2003. ISBN 0-7391-0541-8, s. 15.
417 (1o
Ibid., s. 31.
8 Zejména locus classicus L 18:24-25
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Vv nendvisti svého otce a matku, svou Zenu a déti...“ *°, ktery nelze interpretovat jako
odmitnuti lasky v pfirozenych lidskych vztazich, ¢imz by bylo mimo jiné poruseno
Ctvrté prikadzani, ale jako vyraz pro spasu nutné preference ,véci Bozich" pred
pozemskymi. Podobné je tomu i s majetkem, nejde tedy o fakt vlastnéni, ale o vztah
a preferenci.

Kromé biblickych interpretaci a ospravedinéni soukromého vlastnictvi se
scholastikové zabyvali i racionalnim a logickym ospravedinénim soukromého
vlastnictvi. Chafuen ukazuje *?° na vyroky, postrehy a racionalni postupy Dominga de
Sota, Tomase de Mercada, Juana de Mariany a Luise de Moliny. Jejich argumentaci
lze shrnout tak, Ze povaZzuji soukromé vlastnictvi za pfirozené, Bohem chténé,
spravedlive, efektivngjsi a plodnéjSi nez vlastnictvi spole¢né, 1épe slouzici obecnému
dobru. Mercado a Mariana dokonce rozpoznali pfirozenost sebezijmu, ktery byva
spole¢né se sobectvim odsuzovan jako moralné inferiorni.

Co se tyc€e politického zfizeni, jsou pozdni scholastikové plvodci myslenky, Zze
nezalezi ani tak na formé vlady, ale na pravech a podminkach, které lidé maji.
Mariana pise: ,Politikové se obvykle ptaji, jaka je nejlepsi forma viady. Ale pro mé je
to druhotné, protoze jsem vidél staty vzkvétajici pod republikanskou viadou jakoZz i
monarchie “ **!. Podle Mariany vladci existuji pro dobro lidi a ne naopak. Ukolem
vlady je uchovavat mir a ochranovat prava lidi, zejména svobodu a soukromy
majetek.

V oblasti vefejnych financi jsou postfehy pozdnich scholastikii mimoradné
prekvapivé. Ve své dobé a ve Spanélském kontextu nalézaly ekonomické problémy,
které jsou analogické tém soucCasnym, tyto komentovali a moralné posuzovali.
V oblasti dani a v problematice verejnych rozpoctl Ize jejich Gvahy povazovat za
velmi liberélni. Odhaluji skute€nost, Ze v pfipadé utraceni vefejnych penéz jsou lidé
mnohem nezodpovédnéjSi nez pfi utrdceni penéz svych. Tomuto problému se vénuje
zejména Pedro Fernandez Navarrete, ktery v knize Conservacion de Monarquias
(Madrid 1916) odhaluje ekonomické problémy stavajici Spanélské monarchie a hleda
cesty kjejich feSeni. Zasadni problém Spanélska spatfoval v emigraci obyvatel
zapric¢inéné vysokymi danémi, které musi lidi platit kvali financovani verejného
utraceni. PiSe: ,Pdvod chudoby je ve vysokych danich. Ve stalém strachu pred
vybérc¢imi dani se (zemédélci) rozhoduji opustit svou zemi, aby se vyhnuli trapeni.
Jak rekl kral Teodorico, jedina sympaticka zemé je ta, kde se nikdo neobava
vybéréich dani « *22.

Navarrete radi kralovskému dvoru aby omezoval zvySovani poctu Ufedniku,
propustil nadmérné mnozstvi pfizivnickych byrokratt Zijicich z vefejnych penéz. Na
historickych pfikladech ukazuje, Ze mnoho kralt pfiSlo o svou moc diky bezhlavému
utraceni. Zemé se dostavaji do nebezpedi, ,...protoze jejich nestfidmé utraceni vede
k chudobé. Chudoba je Spatny radce. Bude podnécovat lidi k hledani v revoluci toho,

“9 Srov. L 14:26, vekumenickém prekladu je fecky vyraz ,nema v nenavisti oslaben slovem

.nedovede se zfici*
20 5rov. CHAFUEN, A. A. Faith and Liberty. The Economic Thought of the Late Scholastics, s. 33-38.
“2L Citovano z: CHAFUEN, Op. cit., s. 52.
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co ztratili jen kvdli mrhani a nefesti “ *°. Mariana spatfuje v rozsahlém utraceni
vefejnych penéz puvod inflace, ktera pfinasi devalvaci mény a chudobu. Jediny, kdo
ma prospéch z inflace, je utracejici vladar, protoze tak snaze splati své dluhy.
Scholastikové se vénovali problematice ,spravedlivé dan&“ ***, neimérnou dafi
povazovali za zasah do majetkového prava jednotlivce, kupfikladu Pedro de Navarra
v knize De Restitutione (Toledo, 1597) piSe: ,Dané mohou byt tyranske, ne jen kdyz
ten, kdo je uklada, nema zakonné opravnéni, ale i kdyZ je nékdo zdariovan vice nez
jini, ¢i kdyZ jsou dariové fondy uzivany pro partikularni dobro ¢&i pro vladarfiv zajem
namisto verfejného uZitku “ *%°.

Kromé téchto a dalSich postfehl stoji za zminku kupfikladu teolog Martin de
Azpilcueta a jeho kniha Manual de Confesores y Penitentes, ve které autor poprvé
formuluje kvantitativni teorii penéz “?°. Dale se scholastikové zabyvali i teorif
spravedlivé ceny, trzni ceny, scholasticka utilitarni teorie hodnoty je predchudkyni
moderni subjektivni teorie hodnoty. Scholastikové promysleli i teorii monopolu,
popisovali jejich vznik a opravnénost, kritizovali restrikci mezistatniho dovozu zbozi.
Zabyvali se problematikou spravedlivée mzdy, opravnénosti zisku, droku,
bankovnictvi.

Postoj scholastiki k obchodu, trhu a komerci byl takovy, Ze je povaZovali za
moralné indiferentni, s tim, Ze jej Ize provozovat jak moralnég, tak i amoralné. Obchod
vSak slouzi obecnému dobru, dochazi jim k pfevozu zboZi z mist, kde je ho prebytek
do mist, kde je ho nedostatek **’. Bartolome de Alborn6z piSe v knize Arte de los
Contratos (Valencia, 1573): ,Kupovani a prodavani je nervem lidského Zivota, ktery
udrZzuje svét. Prostfednictvim kupovani a prodavani je svét sjednocen, spojujici
vzdalené zemé a narody, lidi rozliécnych jazykd, zakond a zpdsobd zivota. Kdyby
nebylo téchto kontraktd, néktefi by postradali zbozi, ktefi jini maji v pfebytku a tito by
nebyli schopni sdilet zbozi, kterého maji mnoho s témi zemémi, kde je ho nedostatek
«w 428

Chafuen pii zavére¢ném vyhodnoceni dila pozdnich scholastikt uzavira **°,
Ze mezi nimi a klasickymi liberaly je pfimé myslenkové kontinuum, jdouci pfes Grotia
a Pufendorfa az kfyziokratlim, klasickym liberalim a nakonec k rakouské
ekonomické Skole ve 20. stoleti. Pozdné scholastické ideje zde srovnava s dily
klasickych liberald, jejich pfedchddcu a zejména s dilem ekonoma Ludwiga von
Misese a doklddd v mnohém jejich blizkost. Chafuen povaZuje tradici klasického
liberalismu zakotvenou v kfestanstvi za esenci zapadni civilizace a vyslovuje litost

%22 Citovano z: CHAFUEN, Op. cit., s. 54.

23 CHAFUEN, Op. cit., s. 55.

24 zatimco v biblickych dobach byl za pfiméfenou dari povaZovan ,desatek®, dnes v systémech
progresivniho zdanéni pfesahuje dar v nejvySSich pAsmech mnohdy 50 procent. Nad principem rovné
dané se mnozi pohorSuji, ale oznacili by scholastikové progresivni zdanéni, kdy bohatsi plati vyssi
pomérnou ¢ast svého zisku, za spravedlivy ?

2> CHAFUEN, Op. cit., s. 58.

*2% Srov. ibid., s. 62.

27 Srov. vyrok sv. Bernardina ze Sienny: ,Quia quod in una terra est abundants et vile, hoc idem in
alia terra est necessanum, rarum et carum®.

28 CHAFUEN, Op. cit., s. 75.

*2% Srov. ibid., s. 129.
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nad tim, Ze kvuli rozli€nym nahodilostem doslo k déjinnému roztrzeni tradice mezi
evropskym katolicismem a ,tradici svobody“ v ekonomickém a politickém mysleni %
VEéfFi, Ze jeho zpfistupnéni dila a mysSlenkového svéta pozdnich scholastiki by mohlo
pFispét ke smifeni téchto tradic.

4.7. Katolicka etika a duch kapitalismu —  The Catholic Ethic and the Spirit
of Capitalism (1993)

Slavny némecky sociolog Max Weber pfiSel ve svém dile Die Protestantische
Ethik und der Geist des Kapitalismus (1904-5) s teorii, Ze geneze kapitalismu ma
svUj puvod v protestantské etice, Ze dynamicky se rozvijejici ekonomicky systém
Evropy a Ameriky vzeSel z nékterych principd reformacéni teologie. Tato teze byla od
samého pocatku predmétem diskusi a rozlicnych kontroverzi - a to jak mezi
sociology, tak i mezi teology.

Webera zaujal fakt, Ze nékteré oblasti s pfevazné protestantskou, zejména
pak kalvinskou a puritanskou konfesi, stoji v Cele ekonomického vyvoje. Pokousi se
tedy nalézt pfiCiny tohoto jevu, poukazuje na specificky étos, hovofi o duchu
kapitalismu, ktery je podminkou tak specifického vyvoje. Principy takového ducha
naléza v Cisté formé u Benjamina Franklina, konkrétné v jeho knihach Necessary
hints to those that would be rich (1736) a Advise to a young tradesman (1748), kde
autor zddraznuje mordalni povinnost zmnozZovat majetek a efektivné investovat,
zaroven ale zit asketickym Zivotem. Tyto ideje maji podle Webera kofeny
v reformaéni teologii, zejména v kalvinské a puritinské nauce o povolani,
predestinaci a vnitrosvétském asketismu. Weber Fik&: ,Specificky burzoazni
ekonomicka etika se zacala Sifit. S védomim, Ze ¢lovék stoji v plnosti Bozi milosti a
Ze Buh mu viditelné Zehna, burzoazni businessman, dokud setrval v odpovidajicich
mezich a dokud jeho moralni jednani bylo bez zavad a pokud své bohatstvi
nevyuzival nevhodné, mohl sledovat své finan¢ni zajmy pokud citil, Zze tak naplriuje
poslani. Sila ndboZenského asketismu ho kromé toho cinila stfidmym, svédomitym a
neobvykle pilnym pracovnikem, ktery Ipél na své préaci jakoZto na smyslu Zivota, ktery
po ném Bdh poZzaduje “ ***. Zaroven ale pfipousti, ,...ze kulturni Gcinky reformace
byly do znadéné c¢asti — pro naSe zvlasStni hlediska dokonce predevSim -
nepredvidanymi a pfimo nechténymi ddsledky prace reformatord, ¢asto vzdalené
nebo p/imo v protikladu ke v&emu, co jim samym tanulo na mysli “ **2.

Michael Novak se s Weberovou tezi o genezi kapitalismu z protestantismu
snazi kriticky vyrovnat v knize The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism (1993),
ktera uz svym titulem vyzyva samotnou Weberovu zakladni tezi k urcité konfrontaci.

Weberova teorie se v pribéhu €asu stala katolickym intelektualim vitanou
zaminkou k odmitnuti ,protestantského kapitalismu®, ktery je jiz pro svuj udajny

*9 Srov. ibid., s. 159-160.
31 WEBER, M. The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: Routledge Classics, 2002.
ISBN 0-415-25406-X, s. 120.
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reformacéni zaklad zcela neslucitelny s katolicismem. Klasikem takové argumentace
je italsky politik a vidce krestansko-demokratické strany Amintore Fanfani zminény
vySe v kapitole 4.3.1. Ani v protestantské vétvi kiestanského spektra vSak nenalézé
kapitalismus pfilis mnoho sympatii, jeho teologicka souvislost s reformaci je spiSe
vyvracena. Novak poukazuje na slavny a mnohokrat zmifiovany vyrok Paula Tillicha
z roku 1957 - ,Kazdy kfestan, ktery bere svou viru vazné, musi byt socialistou “ **°.
Tillich zcela odmita jakoukoli Weberem proklamovanou souvislost protestantismu
s kapitalismem “** a naznaduje, Ze duchu kfestanstvi je blizsi socialismus s lidskou
tvari. Mezi kfestanstvim a marxismem Tillich naléza strukturaini analogii, zejména
diky jejich profétickému charakteru a zpusobu interpretace déjin. Tvrdi, Ze mnohé
poznatky marxistické analyzy spole¢nosti jsou vychodiskem i pro naboZensky
socialismus **°. Podobné postoje zastava kupfikladu i dalsi vlivny protestantsky
teolog, jiz vySe zminény Jirgen Moltmann. Ve svém souboru eseji The Experiment
Hope (1975) se pokouSi o formulaci protestantské etiky, kterd by byla spojencem
socialistickych ideji. V kapitole nazvané Etika kalvinismu se potyka s Weberovou
teorii - ,Tato teze je dnes mnohymi rozSifovana s hanlivymi slogany, Ze kalvinismus
je ,ndboZenstvim kapitalismu“ & e micha ,Ducha a penize* “ **®. Toto Moltmann
odmita a poukazuje na neslucitelnost nauky protestantskych klasiki s duchem
kapitalismu. Naopak upozorfiuje na fakt, Zze rané formy tohoto ducha pochazeji
z lombardskych katolickych mést v dobé renesance. Kalvinisticka etika méla vyrazné
socialni charakter a v lané kalvinistickych komunit se zrodili teologické zaklady
demokracie. Moltmann tvrdi: ,Kalvinisticka ekonomicka etika zavrhovala tfAidni
spolecnost staré cirkve, nestala se pfedchddcem kapitalismu, ale spiSe svobodného
spravedlivého sociélniho radu “ **'.

Novak v jiz zminéné knize The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism
kritizuje Weberovu teorii o souvislosti ducha reformace s duchem kapitalismu.
Rekapituluje klasické namitky proti Weberové tezi 4%

- Nema podporu mezi protestantskymi teology, neexistuji taci, ktefi by
kfestanské hodnoty interpretovali podobnym zptisobem. VétSina kalvinistickych cirkvi
prikie odmita kapitalismus a pfiklani se ke krestansko-socialnim, pfip. socialné-
demokratickym stranam.

32 WEBER, M. Metodologie, sociologie a politika. Praha: Oikimené, 1998. ISBN ISBN 80-86005-48-
8, s. 244,

33 NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Obgansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-
1-3, s. 229.

3 Srov. TILLICH, P. Calvin: Predestination, Providence, Capitalism, Church and State, Biblical
Authority. In: The History of Christian Thought [online]. 1953, [cit. 2005-05-01]. Dostupné na WWW:
<http://www.religion-online.org/showchapter.asp?title=2310&C=2341>.

% Srov. TILLICH, P. Marxism and Christian Socialism. In: The Protestant Era [online]. 1948, [cit.
2005-05-01].

Dostupné na WWW: <http://www.religion-online.org/showchapter.asp?title=380&C=104>.

3% MOLTMANN, J. The Experiment Hope. Philadelphia: Fortress press, 1975. ISBN ISBN 0-8006-
0407-5, s. 124.

“7bid., s. 126.

3 Srov. NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993.
ISBN 0-02-923235-X, s. 6.
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- Mnohé prvky puvodniho kalvinského ucéeni odporuji zakladnim principiim
kapitalismu (kupfikladu v Zenevé dlouho kladli Kkalvinisté odpor vzniku bank,
kapitalovych investic apod.).

- Mnohé typicky kalvinistické oblasti, napf. Skotsko, byly po dlouhou dobu
ekonomicky zaostalé a nejméné kapitalisticke.

- Mnoha z prvnich kapitalistickych center se objevila i vryze katolickych
oblastech (Liége, Lille, Turin) a mnoho prvnich kapitalistickych rodin bylo katolickych,
Zidovskych ¢€i jiného vyznani.

Weberovu tezi tedy povazuje Novak za empiricky nepotvrzenou. Naproti tomu
ocenuje, Zze Weber se pokouSel pfi definici ducha kapitalismu hledat takfikajic ve
~Spravnych vodach®, Ze chtél vystihnout novy komplex socialnich postoji a navykd,
ducha kulturni inspirace, ktery umoznoval prudky ekonomicky rozvoj a zlepSovani
lidskych podminek Zivota. ,Zaméfenim na kulturni dimenzi kapitalismu si Weber
zaslouZzil nesmrtelné misto v intelektuélnich déjindch. A to ze dvou ddavodd. Za prvé
identifikoval cosi nového v ekonomickych déjinach a letmo nahlédl morédlni a
nabozenské dimenze oné inspirace. Za druhé s prfedstihem naznacil, pro¢
marxismus jakoZzto interpretacni teorie i jako prfedstava raje byl odsouzen k selhani —
jeho rezolutni materialismus nepripoustél lidského ducha “ #%.

Kofeny tohoto zasadniho zlomu v kulturnich déjinach se podle Novaka ale
Weberovi odhalit nepodafilo. Kapitalismus neni utvofen na principech soukromého
vlastnictvi, trhu & akumulace zisku, tyto byly funkéni jiz v ekonomikach tradi¢nich.
Nema svuj puvod ani v jakési nabozenské neuréze — kalvinské ,uzkostné posedlosti
spasou“**’. Kapitalismus ma pavod v lidské schopnosti invence a inovace — v lidské
kapacité tvofit. Jak napovida sam jeho nazev - ,Systém instituci ma za cil uvolnit
kreativni sily v ¢lovéku a vyuzit ctnosti praktického rozumu. Kapitalismus je zaloZzeny
na mysleni, na ,spravném pouzivani lidské mysli“ — ,caput‘ “ **'. Kreativitu povaZuje
Novak za centralni bod katolické etiky, ta vychézi z prastaré judeo-kiestanské tradice
podporujici Clovéka vijeho uCasti na Stvofitelové dile, jejim predpokladem je
svoboda, iniciativa a odpovédnost. Novak uvéadi, Zze v dobé, kdy psal knihu Duch
demokratického kapitalismu (1982), jeSté dostateCné nevidél spojitost mezi
kapitalismem a kreativitou, coZ dnes povaZuje za rozhodujici bod katolické etiky **2.
Mnohé se od té doby zménilo tfemi nejnovéjSimi encyklikami (LE, SRS, CA), které
podle Novaka daly zaklad nové etice kapitalismu. Zejména encyklika Centesimus
Annus zasadné& meéni pohled a celou tradici dosavadniho papezského socialniho
uceni.

Novak vedle protestantské etiky stavi ,katolickou® etiku v SirSim slova smyslu
a chce v konfrontaci s Weberem poukéazat na tradici etiky, ktera je obecné judeo-
kfestanska a podporuje ¢lovéka v jeho kreativité jakozto ucasti na Stvofitelové dile —

439 .

Ibid., s. 9.
1% Srov. JOHNSON, P. Nepratelé spoleénosti. Revnice: Rozmluvy, 1999. ISBN 80-85336-35-9, s. 60.
1 Srov. NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: Vyehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0, s. 84.
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kazdy je spolu-tvofitel a je povolan jednat tvofiveé, udélena svoboda je pfedpokladem
odpovédnosti a iniciativy. Katolicka etika podle Novaka osvétluje socialni dimenze
svobodného hospodarstvi Iépe nez etika protestantska se svym teoretickym dlrazem
na individuum (ackoli v praxi je velmi asociativni). Svou svatostnou laskou ke
smyslovému (kadidlo, svécena voda, ornaty, chut chleba a vina, velkolepa hudba) je
katolicky duch lépe naladén na stvofeni a k dobrému, které sam stvofritel spatfuje ve
svété. Vtomto smyslu vyjadiuje také lépe nez asketicky protestantismus ducha
tvofivosti, uzdraveni, lidsky prospésné aspekty liberalnich spole€nosti.
V protestantském mysSleni (a v nékterych formach katolického jansenismu) je
tendence zdurazriovat krizi, hfich, poruSenost, preferovat strohost a nedostatek
smyslové stimulace **3.

Jak judaismus, tak i katolicismus nabizi pohotovéjSi jazyk, SirSi Skalu
pfirovnani, vyjadreni radosti, potéSeni smyslu a Uplné naplnéni tykajici se kreativity.
Dulezité aspekty kapitalismu — jeho socialita a kreativita — jsou podle Novaka stézi
vheseny do svédomi protestantskou etikou. Podle néj je zapotfebi budovat novou
kfestanskou antropologii, ktera bude klast diraz na dynamiku lidské kreativity —
v moralce a kultufe, politice a ekonomice — dynamiku, kterd proménuje svét.

4.7.1. Liberalni koncept obecného dobra -  Free Persons and the Common
Good (1989)

Novak kriticky poznamenava, ze mnoho predpokladd socialniho uceni cirkve
vzniklo a bylo formovano v predkapitalistickém svété stfedovéké stavovské
spole¢nosti. V tomto kontextu Novak kritizuje v nékterych socialnich encyklikach
uzivany koncept ,obecného dobra“, jeden z Eelnych principl socialniho uéeni cirkve,
ktery ma dle né&j taktéZ premoderni pavod a nereflektuje vyvoj spole¢nosti v moderni
dobé. Pro Aristotela je dobro to, co je cilem v8eho, a proto ma primat nad
individualnimi osobami. Novak odmit4 tuto mySlenku, nebot primat by mély mit
osoby, a to i v oblasti pojmu obecného dobra. Vysvétluje, Zze v nediferencovanych
premodernich spole¢nostech byla péfe o obecné dobro svéfena paternalistickym
obecnym autoritdm cirkve a statu, v dneSnich svobodnych a diferencovanych
spolec¢nostech vSak lidska individua maji tendenci mit odliSné cile. Uzavira, Ze
jestlize svobodné osoby maji priméat pfed kolektivem, pak obecné dobro mize byt
pouze nécim, co vychazi ze skutkl svobodnych osob. Stavi proto vedle sebe a
srovhava koncept obecného dobra vytvofeny liberalni spoleénosti a koncept
obecného dobra v katolické tradici. M& za to, Ze katolicka a liberalni tradice se
vzajemné obohacuji - liberélni tradice vysoce rozvinula a obohatila koncept
obecného dobra, katolicka zase spiSe koncept osoby, ctnosti a praktické moudrosti.

Obecného dobra neni dosahovano pouze nebo primarné viladou, ale
spoleCenskymi institucemi mimo dosah stétu. ,Zaprvé, svoboda a ddstojnost lidskych
osob stvorfenych k obrazu Bozimu se staly primarnim kritériem pro jakykoli socialni

*2 NOVAK, M. The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism. New York: The Free Press, 1993. ISBN
0-02-923235-X, S. Xv.
* bid., s. 34.
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rfad ucinné usporadany k obecnému dobru. Za druhé, pfichod osobni svobody
poSkodil jednoduchost konceptu obecného dobra. Nyni kazda lidska bytost byla
uc¢inéna odpovédnou za formovani své vlastni koncepce jak svého vlastniho, tak
obecného dobra “ ***. Ugelem vlady je poskytovat piileZitosti pro jednotlivce, aby
mohli uplatfiovat své svobody. Obecné dobro spocivd ve vzajemné kooperaci
vétSinou oddélené od obecnych zaméru, cill a ucell. Véci mohou byt ¢inény, aniz by
je délala vliada. Obecné dobro je mnohem vétSi nez politické dobro. Hlavni a
nejefektivnéjsi nastroj k dosazeni obecného dobra neni stat, ale spole¢nost ve
velikosti svého rozpéti spoleCenskych instituci, ne atomizované individuum, ale
komunitni individuum.

Americky politicky systém chrani individuélni prdva a umoZhuje rozvoj
instituci, které uschopnuji kooperaci, aniz by pozZadoval pfedchozi respekt ke
kone¢nym ciliim personalnich motivaci. Obecné dobro spociva v zachazeni s kazdou
osobou jako cilem, ne pouze jako ucCelem. Aby se dosahlo jak realizace osobnich
prav, tak i obecného dobra, tvlarci americké Konstituce rozhodli nevnucovat lidem
moralné-kulturni systém. Radé&ji ponechali konstrukci takového systému institucim
odlisSnym od vlady. ldea Zakladatell o limitovaném statu, jehoZz sila je omezena
psanou Konstituci, je zaloZzena na ideji nedotknutelnosti osobnich prav. Vysledkem je
oddéleni moci statu od moci spole¢nosti. ,Novy fad navrzeny pfedkladateli americké
Konstituce ucinil svobodné osoby suverénnimi. Ve starém rfadu vladci a statnici byli
nejvysSimi opatrovniky obecného dobra. V novém 7f4du jim byla jejich moc v kulturni
a ekonomické sféfe prfiznacné odrata. V politické sféfe byla limitovana na jednotlivé
dily moci...« **°. Poté, co je moc rozdélena, nemohou se politiéti viidci stat garanty
obecného dobra. VétSina realizace obecného dobra dnes spociva vtom, ze
ponechame osobam prostor k realizaci jejich svobody a co nejvétSi mnoZstvi véci
ponechame na rozhodnutich jednotlivych osob.

Podle Novaka je obecné dobro vilastné ,mnoho dober”, kter4 jsou Casto
v pfimém konfliktu. Svobodné osoby maji odliSné vize obecného dobra. Kazda osoba
ve svobodné spole¢nosti je odpovédna za svou vlastni koncepci jak osobniho, tak
obecného dobra. Obecné dobro v pluralistickych spole€nostech je néco
neplanovaného, neprosazovatelného a nezamérného, le¢ dosahovaného ucasti
vSech obc¢anu. Z toho vyplyva, Ze druh obecného dobra, které maze byt dosazeno, je
obecné dobro dil¢iho spole€enstvi v dilcéim momentu — ne obecné dobro pro vSechna
mista a pro vSechny ¢asy. Dnes obecné dobro znamena:

1) osvobozujici ramec instituci vytvofenych k osvobozeni svobodnych osob

2) konkrétni spole€ensky prospéch

3) orientacni bod, ktery nam pfipomina, ze Zzadny stupen obecného dobra jako
spoleCenského prospéchu se jesté nesetkal s plnou mirou opravnéného ocekavani.

Liberalni koncept obecného dobra je podle Novaka tfeba inkorporovat do
katolického socialniho mysleni. V jiném kontextu Novak cituje ekonoma Ludwiga von

“4 NOVAK, M. Free Persons and the Common Good. USA, Lanham, Maryland: Madison Books,
1989. ISBN 0-8191-6499-2, s. 91.
*bid., s. 75.
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Misese, ktery napsal: ,Historicky byl liberalismus prvnim politickym hnutim, které
mélo za cil zlep$eni blahobytu viech, ne pouze uréité jednotlivé skupiny “ #4°.

4.7.2. Podpora ob €anské spole énosti

Novak koriguje libertariansky princip atomizovaného individua, ktery povazuje
za Cirou a nebezpecnou abstrakci. AvSak za jeSté vice ohroZujici pro spole¢nost
povaZuje socialistické koncepty fizeni spole¢nosti. Lidska osoba Zzije vzdy
v komunité, a je tedy nezbytné v subsidiarnim smyslu podpofit a oZivit koncept
obCanské spolecnosti a jeji samospravy. V mnoha svych Gvahach se Novak zabyva
problematikou existence sobéstacné obCanské spole€nosti postavené na ,mediating
structures* — zprostfedkujicich strukturach. Princip subsidiarity musi byt Siroce
uplatiovan. Jestlize stat pfevezme funkce ob&anské spole¢nosti a rodiny, jak o to
usiluje stat, dochazi k deformaci spole¢nosti i jedince. Subsidiarni postoupeni
pravomoci ze statu na nizsi stupné je centralnim bodem uspéchu rozvoje ob¢anské
spolec¢nosti.

Novak prosazuje koncept samospravy, ktery dle néj nejuspésnéji funguje
pravé v americké obcanské spolecnosti. ,Obcfanskd spole¢nost se konstituuje
komunikaci mezi svobodnymi osobami, které se sdruzuji tisici riznymi zpdsoby, aby
tak dosahli svych vlastnich socialnich zamérd, a to bud’s pomoci statu, nebo zcela
nezavisle na ném. Obc¢anska spolec¢nost je sit, pavucina, kterou buduji autonomni
obcané v prdbéhu casu, nékdy micky a nezameérné, nékdy se zcela explicitnim
zdmérem a promyslenou dobrovolnou volbou “ *¥’.  Projektem samospravy se mini
vlada lidi, lidmi, pro lidi, uplatriovand zejména skrze obcanska sdruzeni, ale také
skrze reprezentativni vladu a svobodné konstituovany, rfadné limitovany, rozdéleny a
kontrolovany stat “ *4%.

Novak déle popisuje Ctyfi principy, na nichz spociva funk&nost a Uuspésnost
projektu ob&anské spoleénosti, tak jak podle n&j existuje ve Spojenych statech **°:

1. ,0Ob éanské spole €nost” jako v étSi a SirSi koncept nez ,stat".

Obc&anska spolec¢nost je moralni realitou majici koncepéné prednost pred
statem - stfedem experimentu ob&anské spole¢nosti je pfenést moc ze statu na
obCanskou spole¢nost v souladu s principem subsidiarity. Obcané Zijici v
samospraveé se pokousSi své socialni potfeby feSit a uspokojovat vytvarenim svych
vlastnich socialnich organizaci. Pouze tehdy, kdyz vSechny moznosti selZzou, se jako
na posledni moZnost obraceji na stét.

2. Primarni socialni instituci demokracie je ndboz  enstvi.

Svoboda naboZenstvi je primarni svobodou, ,...oslabit cirkve a synagogy
znamena rozfedit zdroj pfesvédéeni o osobni svobodé, z niz prameni koncept a

*% MISES, L. von Liberalism in the Classical Tradition. 1985. Citovano z: NOVAK, M. Will it liberate?
Questions about liberation theology. USA, Lanham: Madison Books, 1991. ISBN 0-8191-8060-2, s.
173.
“7 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 71.
448 |1 .

Ibid., s. 12.
* Ibid., s. 76-81.
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praxe obcanské spolecnosti “. NaboZenstvi je taktéZ primarnim zdrojem morality ve
spolecnosti. Navic cirkve obvykle povzbuzuji své ¢leny, aby pfijali svou odpovédnost
v jinych ob&anskych institucich.

3. Oddéleni cirkve a statu, ale zarove R neodd élitelnost politiky a
nabozZenstvi.

Moc naboZenstvi se nesmi identifikovat se statem, to ale neznamena, Ze by
naboZenské hodnoty nemély zasadné ovliviiovat politické rozhodovani. **°

4. Nabozenstvi ma plnopravné postaveni ve ve  Fejné sfé re.

NaboZenstvi neni jen ryze niternou soukromou zaleZzitosti, ale m& i svou
socialni dimenzi. Vefejna sféra je oteviena nabozenskym nazordm, které se ucastni
spolecenské diskuse a akce.

4.7.3. Rehabilitace liberalniho demokratického kapi  talismu ?

Nastinéna problematika vztahu liberalnich ideji utvafejicich systém
demokratického kapitalismu k tradici katolického socialniho mysleni a k socialni
nauce cirkve poukazuje na nutnost urcité korekce a inspirace ve vztahu k témto
idejim.

Ukolem socialniho uéeni cirkve je bezesporu eticky hodnotit otazky spojené
s politickym, ekonomickym a kulturnim svétem, jelikoz tyto oblasti jsou pfedmétem
lidského jednani. Je tfeba se ale vyvarovat ukvapeného posuzovani stavajicich
systémU politické ekonomie a urcovani jejich kompatibility se socialnim ucenim
cirkve. Encyklika Centesimus Annus Fiké: ,Cirkev nepfedklada zadné vlastni modely.
Konkrétni a uspésné modely Ize nalézt pokazdé pouze v rdmci té které historické
situace, usilim vSech odpovédnych osob, které budou celit konkrétnim problémdam ve
vSech jejich tésné propojenych spoledenskych, hospodarskych, politickych a
kulturnich aspektech. Tomuto Usili nabizi cirkev jako nezbytnou duchovni orientaci
své socialni uceni, které — jak jiz bylo feéeno — uznava kladny vyznam trhu a
podniku, zaroveri vSak poukazuje na to, Zze oba tyto faktory museji byt nezbytné
zaméreny na obecné blaho. Uznava i opravnénost snah délnikd o dosazeni piného
respektovani vlastni ddstojnosti a vétSi Ucasti na zZivoté podniku. Prestoze délnici
pracuji spole¢né s ostatnimi a pod vedenim jinych, méli by prfece jen v urcitém
smyslu ,pracovat na vlastni véci“ a vyuZivat pfitom své inteligence a svobody “ ***.

Biskupové Spojenych stattd americkych ve svém dokumentu Economic Justice
for All (1986) konstatovali, Ze ,...cirkev se nevaze na urcity ekonomicky, politicky
nebo socialni systém. Zila v mnoha rdznych formach ekonomického a socialniho
usporddani a bude tak Zit i nadale, pficemz kazdy z nich hodnoti podle moralnich a
etickych principi “ **2. ,Pro cirkev jsou v zasadé akceptovatelné rizné druhy
hospodarského fadu. Neni jejim Ukolem konkrétné predepisovat, pro ktery z nich se

% K bodtim 3. a 4. je siteji pojednano v kapitole &. 5.6. s ndzvem ,Role naboZenstvi v globalizovaném

Svété*.

51 Jan Pavel II. enc. Centesimus Annus, &l. 43.

52 Economic Justice for All. Pastoral Letter on Catholic Social Teaching and the U.S. Economy. U. S.
Catholic Bishops. [online]. 1986, ¢l. 120 [cit. 2005-05-01].

Dostupné na WWW: <http://www.osjspm.org/cst/eja.htm>.
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ma ta kterd zemé rozhodnout “ ***. Tyto systémy ovSem podrobuje moralnim

hodnocenim, nékteré povazuje za pfijatelngjsi, jiné nikoliv. ,Kompetence cirkve
nespociva v praktické uskutecnitelnosti urcéitych hospodarskopolitickych strategii, ale
v posuzovani toho, zda jsou slucitelné s moralnimi hodnotami a cili lidstva “ ***.

Nezavisly pozorovatel se presto nemlzZe ubranit dojmu, Ze cirkev a jeji
socialni u€eni povazuje za svUj ideal socialné trzni hospodarstvi, jak dokladaji i
vyroky mnohych katolickych sociélnich myslitel(, jen pro pfiklad ,....stéle vice zemi se
pfiklani k socialnimu trznimu hospodarstvi, které se ve Spolkové republice Némecko
muze vykazat svétové uznavanymi vysledky. Je to takovy hospodarsky fad, o némz
kardinal Josef Hoffner opakované tvrdil, Ze nezna zadny jiny hospodarsky rad, ktery
by teoreticky i prakticky vice odpovidal katolické socialni nauce “ **°. ,Podle papeze
Jana Pavla Il., kardinala Josefa Hoffnera a vétSiny zastupct socialniho ucéeni cirkve
je zakladni formou hospodarského radu, ktery se priblizuje socialnimu uceni cirkve,
socialni trzni hospodarstvi “ **°. Prototypem socialné trzniho hospodéafstvi je tzv.
"Rynsky model* vznikly v Némecku, vyuZivajici hospodarskych udspéchu trzni
ekonomiky k zajisténi socialni spravedinosti. Tento systém zrozeny v Némecku po 2.
sv. valce pod patronaci ministra hospodarstvi Ludwiga Erharda stoji na vykonné trzni
ekonomice, jejiz zisky po prerozdéleni zarucuji dostate¢ny blahobyt vSem ¢&lenim
spolecnosti.

4.7.4. Exkurs — Sv étovy étos Hanse Kiinga

Némecky teolog Hans Kiing pfichazi v knize Weltethos fir Weltpolitik und
Weltwirtschaft (1997) **” s navrhem projektu svétového étosu pro oblast politiky a
hospodarstvi. Autor ma za to, Ze v dnesni dobé je tfeba hledat novou, realistickou
vizi budoucnosti, kter4 chybi. V epochéalni dobé stfidajicich se a konkurujicich si
paradigmat v oblasti politiky, hospodafstvi a kultury na prelomu tisicileti spatfuje
King krizi orientace a vyzyva proto k obraceni k duchovnim zakladum lidstva a k usili
o hledani zakladni orientace pro pfitomnost a budoucnost. Hans Kiing usiluje o
hledani globalniho etického konsensu - nutného minima spole¢nych humannich
hodnot, méfitek a zakladnich postoju. To Kiing spatfuje zejména v lidskosti, pravdé a
spravedinosti. K jiz deklarovanym lidskym pravim je podle néj nezbytné formulovat
zakladni lidské povinnosti. Jadrem svétoveho étosu, na kterém by se mohly
shodnout vSechny civilizace a vSechna nébozenstvi, jsou ,pfikazani“: S kazdym
Clovékem je tfeba zachazet lidsky ! a ,zlaté pravidlo“: Co chces, aby se délalo tobé,
délej i jinym 5.

53 PESCHKE, K-H. Hospodarstvi z kiestanského pohledu. Praha: CKA, 1996. ISBN 80-85795-25-6,
s. 17.

*** |pid., s. 18.

% |pid., s. 5.

*® MARTINEK, C. Cesta k solidarité. Svitavy: Trinitas, 1998. ISBN 80-86036-07-3, s. 206.

7 Cesky: KUNG, H. Svétovy étos pro politiku a hospodarstvi. Praha: Vyehrad, 2000. ISBN 80-7021-
327-2.

% Srov. KUNG, H. Svétovy étos pro politiku a hospodasstvi. Praha: Vysehrad, 2000. ISBN 80-7021-
327-2,s. 141.
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King dale vola po hledani nového, “humanniho® paradigmatu politiky, jakéhosi
stfedu mezi realismem* a ,idealismem*. Uznava autonomii politické oblasti, politika
neni podle néj zcela podfizena ani védecké logice a ekonomickym zakonim, ani
pravnim normam a mravnim idealim. Mezi politikou a etikou je vSak ,nezruSitelny
vztah napéti “ **°. Politika by méla byt zaloZena na etice odpovédnosti.

Ve vztahu kekonomii se King zaméfuje na problematiku spojenou s
globalizaci — strukturalni revoluci ve svétovém hospodarstvi. Zduraziuje jeji
ambivalentni charakter, mozné vyzvy a Sance, ale i rostouci rizika. Autor se dale
vénuje aspektum krize statu blahobytu, kdy vyzyva, ze je tfeba ,socialni stat
neodstrariovat, zato ale prebudovat “ **°. Sougasny ,americky model* Kiing spojuje
s neokapitalismem, kritizuje zejména Reaganovu a Bushovu éru, kterd podle néj ve
snaze akcelerovat ekonomicky rist pfistoupila k ultraliberalnimu“ modelu
hospodarstvi, v disledku ¢ehoz doSlo k poklesu realnych pfijmi a ke zvySené
nevyrovnanosti pfijmovych pomérd obyvatel. ,Ekonomicky ultraliberalismus” King
spojuje zejména s ekonomy jako Milton Friedman, L. Mises a F. A. Hayek, tyto autory
kritizuje pro instrumentalizaci moralky ve prospéch byznysu a pro neomezeny
liberalismus a atomizujici individualismus. Naproti tomu preferuje tradici ,socialné
vazaného trzniho hospodarstvi“ realizovanou podle n& v Némecku Ludwigem
Erhardem. Tato tradice ,ordoliberalismu” s etickym zavazkem je pro néj ztélesnénim
wstfedni cesty”, kde ma primat nedotknutelna duistojnost ¢lovéka.

Principy Kingova svétového étosu jsou bezesporu obecné pfijatelné, ani
Novak by nemél pravdépodobné va&i nému vétsSi vyhrady. Novak ostatné taktéz
analogicky ke Kiungovi definuje jakysi zakladni svétovy étos, ktery nazyva ,ctnostmi
globalizace”, v knize The Universal Hunger for Liberty (2004), o ¢emzZ je pojednano
jinde v této préaci “°.

Navzdory obecné pfijatelné ideji svétového étosu je ovSem obtizné
pochopitelné, pro¢ kuprikladu Kiing povaZzuje otazky potratu ¢i euthanazie za otazky
sporné, kde by se neméla vyZadovat stejna morélni praxe a kde neni nutny
konsensus, protoZze v danych pfipadech jde podle né o jakousi ,kulturné
diferencovanou moralku“, kterd nema elementarni charakter %°. Tento postoj
vzbuzuje jisté podezfeni na svévolné rozliSovani ,elementarniho® a ,kulturné
podminéného”, neni zfejmé pro¢ by ochrana dustojnosti lidského Zivota pred
narozenim neméla patfit k ,jadru“ globalniho konsensu, zatimco kupfikladu
ekologické otazky ano. Pfitom &asto proklamovana preference ,dustojnosti lidské
osoby“ je jinde uZzivana jako zasadni argument ve prospéch globéalniho étosu
hospodarskeho fadu, na ktery by mél kazdy pfistoupit.

King ve své knize nedefinuje pouze zakladni ,svétovy étos”, nybrz se obsahle
vyjadfuje ke konkrétnim otazkam politiky a ekonomiky v minulosti i sou¢asnosti. V
konkrétnich oblastech lidského jednani se pohledy Kinga a Novaka c&asto

*9 Srov. ibid., s. 83.

*9 Srov. ibid., s. 210.

L Srov. kap. 6.6. Krize v moralni ekologii
%2 srov. KUNG, H. Op. cit., s. 126.
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diametralné rozchéazeji, nejpatrnéjSi je to ovSem v pohledu na ekonomii. Kiingovo
spojeni formulace svétového étosu, o némz by mél a mohl panovat obecny
konsensus, s rozsahlymi Gvahami o subtilnich etickych otazkach v oblasti politiky a
ekonomie se zda byt ovSem nevhodné a nekorektni. Kiing jako by zde chtél své
pomeérné specifické a vyhranéné nazory prezentovat jako takika souznici s
vSelidskym étosem, coz muze byt zavadéjici.

Je s podivem, Ze dva vyznamni pfedstavitelé souCasného katolickeého mysleni
jako Hans Kiing a Michael Novak na sebe vzajemné vlibec nereaguji ve svych
dilech, a to ani negativnim vymezenim. Jejich vyzvy k nutnosti etické inspirace
¢asnych politickych a ekonomickych systému jsou v tomto smyslu vedeny obdobnym
smérem. Jejich vize Ize ale povazovat zejména v oblasti ekonomie za takika
protikladné. U obou autort jde o vyrazné odliSné darazy, o interpretaéni spor, jehoz
analyza by vyZadovala rozsahlé srovnani. Nejde tedy ani tak o kontroverzi ohledné
toho, zda preferovat ¢i nepreferovat ,nedotknutelnou dustojnost ¢lovéka“, ale které
ekonomické prostfedky by kni vedly a podpofily ji. Kupfikladu jde o rozdilnost
odhadu miry, do jaké by mél socialni stat zabezpecovat dustojné ekonomické Zziti
ob&anl — mé socialni stat zajistovat kompenzace pro uchovani aktualniho Zivotniho
standardu ob&anul kupfikladu v pfipadé ztraty zaméstnani, nebo ma jen slouzit proti
propadu pod hranici biologicky netanosné bidy ? Zde se jevi obraz dustojnosti osoby
jako Casoveé a situacné podminény. Jesté hloubéji k podstaté rozdilu: pro Novaka je
nejvyssi hodnotou lidska svoboda, zatimco pro Kiinga je to spiSe rovnost a solidarita.
Ackoli oba autofi dospivaji ke zcela odliSnym zavéram pro oblast politiky a ekonomie,
oba se dovolavaji tradic némeckého ,socialné trzniho hospodarstvi“. Jak King, tak i
Novak jej povazuji za takika ztélesnéni svych predstav. Novak ovSem fadi hlavni
proponenty ,némeckého povaleCného zézraku“ k predstavitelim katolického
liberalismu. Nalézt kofeny odliSnosti vizi a interpretaci téchto dvou autordl by mohlo
byt pfedmétem rozsahlého dila.

Mezi texty neokonzervativnich autort blizkych Novakovi se podafilo nalézt
pouze jednu zminku o pusobeni Hanse Kiinga, ovSem kritickou, a to u Richarda J.
Neuhause v ¢lanku The Public Square zroku 1996 v souvislosti s globalizaci a
Kingovym etickym projektem: ,Nerozvazné rozruSeni Hanse Kiinga a absurdni
aspirace Parlamentu svétovych nabozenstvi nas nemdze nechat slepymi k faktu, ze
svétové déjinné zmény se déji a Zze takové zmény mohou byt ¢asti Boziho zaméru
vyjevujiciho se v éase “ *°3. Neuhas v textu dale kritizuje globalizujici vizi Hanse
Kiinga, pfiCemz ji pfirovnadva ke stfedovékeé entuziastické a utopické vizi Joachima
z Fiore, toto své srovnani vsak blize nevysvétluje.

53 NEUHAUS, R. J. The Public Square. First Things [online]. No 62, 1996, [cit. 2006-05-01]. Dostupné
na WWW: <http://www.firstthings.com/ftissues/ft9604/public.htm|>.
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4.8. Etika byznysu

4.8.1. Korporace a jeji eticka dimenze

Novak se ve svém dile zabyva i zcela konkrétnimi etickymi problémy byznysu
na individualni i globalni drovni. Za jeden z nejproblematic¢téjSich projevt globalniho
kapitalismu Ize povaZovat pusobeni nadnarodnich podnikatelskych korporaci, které
jsou ostatné i nejCastéjSim predmétem kritiky odpurcu kapitalismu a globalizace.
Novak naproti tomu povazuje z déjinného hlediska podnikatelskou korporaci za
z mnoha stran vyznamnou a pozoruhodnou instituci svobodné spolecnosti. Etické
formulace definované vySe se tykaji pfedevsSim ji. ,Tato dobrovolnd soukroma
instituce stoji mezi jednotlivcem a statem a pravdépodobné je (hned po rodiné)
zalozené na zakladé dobrovolné spoluprace osob, které tak realizuji své
podnikatelské zajmy. Také zminka v encyklice Centesimus Annus hovofi o podniku
jako spoleéenstvi lidi slouzici spole¢nosti: ,Ucelem podniku neni jen vytvaret zisk, ale
i uskutecriovat spolecenstvi lidi, ktefi se rdznymi zpusoby snazi uspokojovat své
zakladni potfeby a zaroveri tvofi zvlastni skupinu slouzici celé spoleénosti. Zisk je
regulatorem podniku, ne vSak jedinym. Poji se k nému i jiné moralni a lidské faktory,
které jsou z dlouhodobého hlediska pro Zivot podniku pfinejmensim stejné ddlezité “
%% Korporaci a jejich rozmachu v ramci amerického kapitalismu si vima i Jacques
Maritain ve svych Reflections. Hovofi také o jejich probihajici vnitini transformaci a
vyznamu pro ekonomicky rozvoj a obecné dobro *°®. Av&ak Novak utvafi dokonce
jakousi ,teologii korporace”, kterd& ma ospravedinit jeji vyznam a obhajit ji proti
kritikam, kterym Celi. Kritika kapitalismu je totiz mnohdy kritikou korporaci, zejména
velkych transnacionalnich podnikatelskych subjekt(. Korporace je podle Novaka
inkarnaci kreativity a demonstraci efektivni spoluprace lidskych jedincd. Tomuto
tématu vénoval Novak vice dél, naposledy knihu The Fire of Invention: Civil Society
and the Future of the Corporation (1997).

Novak ukazuje na obtize spojené s etickym rozhodovanim korporaci. Na
prikladu etického kodexu firmy Johnson & Johnson a na ukazce jejiho rozhodovani
demonstruje mozné varianty jednani. Obsahem kodexu jsou i mnohé principy
definované vysSe ve ,vnéjSich ukolech byznysu“. Novak se zabyva také moralkou
podnikatelskych korporaci, které puasobi svymi aktivitami ve Tretim svété. Tato
otdzka je jednou z nejoZehavéjSich a byva Casto pfedmétem kritiky, zejména
z davodu vykofistovani chudych obyvatel v téchto zemich, ignorovani poruSovani
lidskych prav v souvislosti s podnikatelskymi aktivitami, obchod se zbranémi ve
prospéch zkorumpovanych vlad, investovani ve staté s totalitnim rezimem, kde
hlavnim a jedinym kritériem se zda byt pouze zisk. Zde Novak pfipousti, Ze urcity
étos se korporacim nemusi vzdy vyplatit, je tfeba vSak mit na mysli, Ze chovanim ve
Tretim svété firma reprezentuje hodnoty svobody, demokracie a kapitalismu.

%4 NOVAK, M. Business as a Calling. Work and the Examined Life. New York: The Free Press, 1996.
ISBN 0-684-82748-4, s. 136.
% Jan Pavel Il. enc. Centesimus Annus, &l. 35
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~Poslanim byznysu je podpora reality a povésti kapitalismu, demokracie a moralnich
cild kdekoliv, v 2adném piipadé jim neni podryvani téchto hodnot “ *’. Pokud &ini
opak a nezasazuje se o zlepSeni oblasti lidskych prav v zemich, kde se ekonomicky
angazuje, ¢ini moralni zlo a podkopava principy, které jsou predpokladem jeho
uspésneho fungovéani. Je tfeba mit na paméti, Ze podnikatelské korporace jsou ve
Tretim svété reprezentanty svobodného svéta Zapadu. Novak poukazuje na priklad
firmy Unocal a na jeji ,Kodex pro chovani se v mezinarodnim byznyse* *¢®.

4.8.2. Naért etiky byznysu - Business as a Calling (1996)

Michael Novak v knize Business as a Calling — Work and the Examined Life
poukazuje na smutny, nevdécny a obtizny udél lidi pracujicich ve svété byznysu.
Vuci podnikatelské sféfe a angazovanosti v ni panuji mnohé predsudky a myty, jako
ostatné proti celému kapitalistickému systému hospodarstvi. Lidé pracujici ve svété
byznysu, zejména ti UspésnéjSi a bohatSi, jsou vnimani jako moralné podezfeli,
usilujici vyhradné o zisk. Podnikatelska aktivita nema v oCich mnohych valnou
duchovni hodnotu, zkresleny medialni obraz o ni budi dojem, Ze s touto aktivitou jsou
témér nerozluéné spojeny vlastnosti jako Zadostivost, chamtivost, vulgarita,
nepoctivost. Novak si ovSem necini iluze o realité a praktikach existujicich ve svété
byznysu, nicméné nepovaZuje systém za nutné nemoralni a zly. Papez Jan Pavel Il.
se jiz vroce 1983 v proslovu v Milané zaslouZzil o rehabilitaci a ocenéni vyznamu
podnikatele: ,Stuperi blahobytu, jemuz se téSi soucasna spolecnost, by byl
nemyslitelny bez dynamické osobnosti podnikatele, jehoz funkce spociva v tom, Ze
organizuje lidskou praci a vyrobni prostfedky, aby produkovaly zboZi a sluzby
nezbytné pro spolecenskou prosperitu a pokrok “ “*°. Novak dale fika: ,Povolani
byznysu je jedine¢né nejstrategictéjSi povolani na dile socialni spravedinosti. Je to
povolani nejddlezitéjsi k vymanéni chudych z chudoby. Byznys vytvari praci tam, kde
pfedtim neexistovala “ *°.

Novak se pokouSi obhdjit moralitu podnikani a angazovanost v ekonomické
sféfe povazuje dokonce za ,poslani“ v nabozenském smyslu. ,Kariéra v byznysu je
nejenom moralné zavaznym poslanim, ale i moralné vzneSenym poslanim. Ti, co
jsou k nému povolani, maji divod k hrdosti a radosti “ *’*. Ve Spojenych statech
dokonce podle sociologickych prizkumi patfi jedinci pracujici ve svété byznysu,
spoleéné s vojaky a sportovci, mezi osoby s nejvy$si mirou religiozity *’%. Je to snad
proto, Ze v téchto profesich je faktor Uspéchu spojen s velkymi riziky a s nahodnymi

“*® MARITAIN, J. Reflections on America. New York: Gordian Press, 1975. ISBN 0-87752-166-2, s.
197.

" NOVAK, M. Business as a Calling. Work and the Examined Life. New York: The Free Press, 1996.
ISBN 0-684-82748-4, s. 175.

*°% |bid., s. 171.

%9 Citovano z: NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-
85795-34-5, s. 225.

" NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New
York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 52.

! 1bid., s. 13.

2 Srov. ibid., s. 43-45.
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faktory plsobicimi mimo vliv jednotlivce. Lidé vykonavajici takto nejista a
dobrodruzna povolani maji zde k nabozenstvi obecné bliz.

Tvorba bohatstvi neni moralné neutralni, ale apriorné moralné spravny zpusob
naplnéni osobni odpovédnosti. Byznys lze uskute€fiovat moralnim i nemoralnim
zpusobem, jakozZ i jiné oblasti €innosti, kde je dan prostor lidské svobodé. Systém
kapitalismu je stejné jako veskera jina lidska ¢innost zasazen lidskym hfichem, neni
to ovSem davod kjeho odstranéni &i zasadni reorganizaci. Nutkani k osobni
ekonomicke iniciativé je vyjadifenim pfirozené svobody a je nutné mu ustavit vhodny
institucionalni zamér. Kulturné moralni dimenze systému demokratického kapitalismu
je vSak v upadku a je tfeba usilovat o jeho oZiveni. Formovani charakteru, které bylo
po celé generace prvoradou funkci vzdélavacich instituci, se vytratilo. Ctnost byla
nahrazena moralni neutralitou.

Ctnost by se vSak méla dle Novaka stat Zivotnim zajmem byznysu, a to i
z Cisté pragmatickych divodu - moralka firmy je investici a devizou pro jeji
perspektivni prosperitu, i kdyz z kratkodobého hlediska mGze mit vétSi Gspéch
ekonomické jednani bez moralnich ohleda.

4.8.3. T¥i kardinalni ctnosti byznysu

V knize Business as a Calling — Work and the Examined Life se Novak
pokousi o definici tfi ,kardinélnich ctnosti byznysu“, které by v nové situaci moderni
doby pomohly doplnit klasicky definované ctnosti. PiSe, Ze ,...etika byznysu je
mnohem vétSi vyzvou, nez jen dodrZzovani obéanskych zdkond a neporuSovani
moralniho zakona. Znamena to vizi a vybudovani nového typu svéta, zalozeného na
principech osobni tvofivosti, spolecenstvi, realismu a dalSich ctnosti podnikani.
Znamena to respektovani prava chudych na vlastni osobni ekonomickou iniciativu a
jejich vlastni tvofivost. Znamenda to vytvoreni kultury hodné svobodnych muzd a
svobodnych Zen — ve prospéch chudych a k vétsi slavé Bozi “ *7°.

Za tFi kardinalni ctnosti byznysu Novak povazuje *"*:

TvofFivost — podpofena habity jako odvaha, tvrda prace a vytrvalost. Je to
hlavni ctnost, ktera startuje a udrzuje cely systém utvareni bohatstvi. Dfive byla
primarnim faktorem bohatstvi zemédeélska puda a pfirodni bohatstvi, dnes jsou tyto
faktory pro rozvoj bohatstvi druhofadé, az nepodstatné. Hlavnim zdrojem bohatstvi je
intelektualni kapital. Clovék jako imago Dei je povolan dynamicky dotvafet a
pretvaret stvorfeny svét.

Budovani spole €enstvi — podpofené habity jako ¢estnost, velkoduSnost a cit
pro spravedlnost. Témér veSkera prace a tvoriva ¢innost je vykonavana pro nékoho
jiného, ¢lovéku byla Bohem dana kapacita vytvofit v Zivoté vic, nez spotfebuje. To je
predpokladem ekonomického pokroku a vzajemného obohaceni. Moderni obchodni
systém je vyrazem vzajemné provazanosti lidské rasy. Pfedpokladem pro jeho funkci
a solidarni rozmnoZeni bohatstvi ve prospéch vSech je svétovy mir.

"3 NOVAK, M. Business as a Calling. Work and the Examined Life. New York: The Free Press, 1996.
ISBN 0-684-82748-4, s. 133.
% Srov. ibid., s. 117-133.
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Prakticky realismus — podpofeny habity jako schopnost naslouchat, byt
pozorny a vnimavy, schopnost uvazovat v SirSich souvislostech, byt sebekriticky a
ochotny uznat svoje chyby. Je to ctnost blizk& kardinalni ctnosti praktické moudrosti
phronesis. Realita a vztah kni je pfedpokladem udspéchu v byznysu, realismus
popira modni akademickeé Gvahy o relativité pravdy.

4.8.4. Dvakrat sedm ukol 0 podnikani

Novak definuje dvé skupiny odpovédnych Gkolt svéta podnikani ™. Prvni
skupina, vnitfni ukoly podnikani, je vy¢tem moralnich poZzadavkua nevyhnutelnych pro
aspéch byznysu. Tyto definované ctnosti jsou potfebné k vybudovani dobré firemni
kultury. | kdyZ navrzené principy nejsou vzdy vnimany ve své etické dimenzi, jejich
dodrZeni je nezbytné k zodpovédné a morélné spravné realizaci podnikani, jejich
uskute¢novanim se realizuje 0Cel podnikani jako takového a posiluje funkce
obcCanské spolecnosti.

Vnit¥ni ukoly byznysu

- Uspokojovat zakazniky zboZim a sluzbami skute¢né hodnoty

- Zabezpecit pfiméfenou navratnost fondu, které do podnikani vilozili jeho

investori

- Vytvaret nové bohatstvi

- Vytvaret nova pracovni mista

- Potlacit zavist vytvarenim vzestupné spoleCenské mobility a poskytnout

empiricky zaklad presvédc&eni, Ze tvrda prace a nadani se skute¢né vyplati.

- Rozvijet inovaci, vynalézavost a vSeobecné pokrok uméni a prospésnych

véd

- Rozrlznit zajmy republiky

Druh& skupina, vnéjSi ukoly podnikani, definuje etické Ukoly a naroky, jejichz
zdroj lezi mimo oblast byznysu v principech lidskosti, v moralnich tradicich a
v ndboZenském presvédéeni. Tyto dodatecné ulohy rezonuji s kfestanskym
pohledem na ucel byznysu.

Vnéjsi ukoly byznysu

- Vybudovat ve firmé ducha spole€enstvi a Gctu k distojnosti ¢lovéka

- Chrénit politicky z&klad svobody

- Stat se prikladem dcty k zakonu

- Prosazovat socialni spravedlnost

- Casto a vdostateéné mife komunikovat se svymi investory, akcionafi,
byvalymi zaméstnanci, zakazniky a zaméstnanci

- Prispivat k zvelebovani vlastniho okoli a mistniho spolecenstvi

- Chranit moralni ekologii svobody.

4" |pid., s. 134-1509.
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4.9. Treti cesty a socialni stat - Is There a Third Way? (1998)

4.9.1. Je moZné t feti cesta ?

Michael Novak v knize Is There a Third Way? Essays on the Changing
Direction of Socialist Thought (1998) publikoval stat nazvanou The Crisis of Social
Democracy *’®, ve které se zabyva perspektivami socialné demokratického, tedy
socialistického mysSleni v dobé po padu komunismu. Na pfikladu zapadniho a
vychodniho Némecka poukazuje slovy Alana Greenspana na rozdilné vysledky dvou
déjinnych experimentl. Obé ¢asti Némecka sdilely az do konce valky stejnou kulturu
a déjiny, obé byly zruinovany valkou a obé zacinaly takfikajic od nuly. Vychodni
Némecko se jesté deset let po padu berlinské zdi, a¢koli bylo vydatné podporovano a
dotovano, potyka v nebyvalé mife s ekonomickymi a socialnimi problémy. Tento stav
je zcela zfejmé zpusoben &tyficetiletym plsobenim socialistického experimentu, kdy
doSlo k devalvaci lidského kapitalu, pracovni etiky, ducha podnikani a kreativity.
Tento stav je obtizné a zdlouhavé napravitelny, ackoli byvalé Vychodni Némecko ma
oproti jinym statim byvalého vychodniho bloku jedine¢nou vyhodu podpory byvalé
zapadni ¢asti Némecka.

Podle Novaka kolaps komunismu zasahl nejen samotny komunisticky
socialismus, ale i vSechny ostatni ideje a doktriny, které se inspirovaly v socialismu,
zejména socialni demokracii. V ekonomické oblasti jako by i socialni demokracie
pochopily nezbytnost pfijeti principu liberalniho kapitalismu. Novak poukazuje na
priklad Blairovy New Labor v Britanii, ktera adoptovala politické a ekonomické
principy, které by jesté pfed nékolika malo lety byly pro socialistickou tradici mySleni
z principu nepfijatelné. Tento vyvoj Novak pfipisuje pusobeni predchozich vilad
Margaret Thatcherové: ,...Zelezna lady odnaudila New Labor steriinimu a punitivnimu
redistributionismu na jedné strané a na druhé strané vysilujicimu asistenénimu statu.
Naucila Tonyho Blaira ddlezitosti rustu, pfilezitosti a pobidek. Pouze tak mohl Tony
Blair dosahnout triumfu “ *'",

Podle Novaka musela k pfijeti principt kapitalismu pfistoupit cela evropska
levice. V tomto kontextu Novak pfipominé slova Johna Graye: Evropské sociélné
demokratické fady byly ustaveny v éfe uzavienych ekonomik. Spocivaly na kapacité
suverénnich statd limitovat svobodny pohyb kapitdlu a produkce skrze vyménu
kontroly a tarifd. Nemdzou prezit v prostfedi v némz se kapital a produkce tési
nespoutané globalni mobilité “ *’®. Gray dale Fika: ,Pokud se evropské socialni
demokracie hluboce a rychle nereformuji, budou odfouknuty boufi globalni soutéze “
47 Po létech odmitani principti kapitalismu, zejména amerického typu, je podle
Novaka Evropa donucena tlakem globalizace postupné revidovat své vize socialniho
statu.

" NOVAK, M. The Crisis of Social Democracy. In: NOVAK, M. Is There a Third Way? Essays on the
Changing Direction of Socialist Thought. London: The IEA Health and Welfare Unit, 1998. ISBN 0-255
36438-5, s. 1-22.

7 bid., s. 2.

7 1bid., s. 3.

7 bid., s. 3.
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Novak si je ovSem védom toho, Ze socialni stat je schopen c&init mnoho
dobrého. S&m poukazuje na nékteré kladné aspekty socialni politiky v obdobi krize
ekonomiky USA ve tficatych letech 20. stoleti. Otazkou je podle néj ne zda realizovat
socialni programy, ale jakou formou. Novak vidi rozdil v socialni politice New Dealu v
tficatych letech a politikou Great Society proklamovanou Johnsonem v roce 1964 “°.
Prvni byla konzervativni, vychazejici z klasickych americkych hodnot, druh& pfichazi
S podporou ,nové morality“. Zatimco pfijemci socialni pomoci byly v prvni viné
socialni politiky zejména vdovy se zavislymi détmi, v druhé fazi Sla takfka veSkera
pomoc na podporu rozvedenych, odlouc¢enych a nikdy neprovdanych Zen. Dobrodini
socialniho statu se stalo lehce ziskatelnym a atraktivnim, velkorysy stat si zavazuje
Siroké vrstvy a korumpuje obyvatele. Subjektivni smysl pro odpovédnost tak pomalu
slabne a stat na sebe prebira mnozstvi kompetenci nélezejicich plivodné ob&anské
spolec¢nosti, ¢imzZ je hrubé znasilfiovan princip subsidiarity.

Novak cituje Kristola: ,Dnes je poslanim socialniho statu pfesvédcit obcana,
Ze je produktem statni aktivity, Ze je subjektem obtéZujicim stat, jiz ne obéanem v
klasickém smyslu. Zcela rozvinuty socialni stat je moderni verzi feudalniho hradu
hlidaného prikopy a bariérami, nabizejici bezpecnost a ochranu loajalni populaci,
ktera je zde shromazdéna “ “®'. K tomu dodava, Ze lidé v socialnim staté se vzdavaji
svobody a vyménuiji ji draze za pfislib jistoty. Tim je oslabovana moralka obyvatel a
jsou penalizovani ti, ktefi jsou aktivni a kreativni. Oslabovanim ob&anské spolecnosti
vytvari socialni stat neefektivni a neosobni masovou spole¢nost. Novak ve stati
pfipomina svou knihu The New Consensus on Family and Welfare (1987), ve které
na zakladé mnoha empirickych dat doklada, ze problém chudoby v USA je zejména
spojen s problémem disfunkce rodin. Uplné rodiny se v pasmu chudoby pohybuji jen
v nizkém procentu, chudoba je zalezitosti zejména svobodnych ¢&i rozvedenych
matek. DalSi skupinou je podle Novaka ¢ast mladé generace lapena v ,zaCarovaném
kruhu zavislosti“. Kdo si jednou zvykne na socialni pomoc, ma sklon i nadale zit v
zavislosti, taktéz i jeho potomci. Tento jev neni zplsoben v USA nedostatkem
prilezitosti, pfikladem jsou miliony migrantd do Ameriky, ktefi se vymaniuji z chudoby
v priméru za &tyfi az pét let.

4.9.2. Socialni stat jako morélni problém ?

Socialni stat, jak poukazuje i Novak, patfi mezi koncepty neokonzervativci
nejvice kritizované. Irving Kristol, zakladatel neokonzervatismu, hovofi v souvislosti
s USA 60. let dokonce o tzv. ,welfare explosion®, explozi statu blahobytu. S odkazem
na Alexise de Tocquevilla Kristol jiz v roce 1971 piSe: ,Jsou.. ... dva podnéty k préci:
potfeba zit a touha zlepSit podminky Zziti. ZkuSenost dokazala, Ze vétSina muzu maze
byt dostate¢né motivovana k praci pouze prvnim z téchto stimuld. Druhy z nich je
efektivni pouze pro malou menSinu... Zakon, ktery dava vSem chudym pravo na
verejnou podporu, bez ohledu na pdvod jejich chudoby, oslabuje ¢i ni¢i prvni podnét

480 grov. ibid., s. 8.
81 Srov. ibid., s. 9.
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a ponechava ten druhy nedotéeny “ “®2. S odkazem na Daniela P. Moynihana a jeho
analyzu problematiky ¢ernosské rodiny z roku 1965 Kristol piSe: ,,Upozorriuje na fakt,
Ze vétSina z pfijemcu socialni pomoci byla v kategorii pomoci nezaopatfenym détem
a Ze rostouci podil rodin v této kategorii méli ¢ernoSi a rodiny bez otce a Ze rozklad
c¢ernoSské rodiny dosahl sociologického momentu, v némz nastala odolnost vdci
Gginkom zlep$ujicich se ekonomickych okolnosti “ “%3. Tento jev byl zptsoben
odlehéenim odpovédnosti ¢ernoSskych otcu. Mnoho &ernoSskych rodin se podle
Kristola rozpadlo po explozi politiky blahobytu v USA po roce 1965. Rika: ,Rodina
v nasi spolecnosti je vitalni ekonomickou instituci. Politika blahobytu ji olupuje o jeji
ekonomickou funkci. Politika blahobytu pfedevSim olupuje hlavu domacnosti o jeji
ekonomickou roli a ¢ini z ni ,pfebyteéného muze“. Politika blahobytu, jak nesmi byt
opomenuto, soutézi sjeho (obvykle nizkou) schopnosti vydélat penize, a ¢im
StédrejSi program politiky blahobytu, tim vice je hlava rodiny vytésriovana touto
konkurenci “ “®. Kristol ma zato, 7e politika blahobytu zplsobuje ,zvraceny
zadarovany kruh, vnémz nejlepsi zaméry vedou k nejhor$im vysledkom “ %%, |
Novak si vSima a na statistickych Cislech doklada, Ze problém chudoby v Americe je
zejména problémem dysfunkce rodin %%

Kristol ma déle za to, Ze ,...symbioza statu blahobytu a kultury prostych lidi
obvykle nepratelské vici ,pracovni etice”, etice spofeni a jinym tzv. ,burZzoaznim®
ctnostem, je tim, co pustosi dnedni americkou spoleénost “ *¥’. Jestlize ma byt
socialni reforma podle Kristola Uspé&Sna, nemuze dnes jiz spocivat pouze na
ekonomickych faktorech, ale i na jakési ,moralni reformé* “%®. Nasledné se podle
Kristola ukazuje, ze rozklad rodin zplsobeny Stédrymi programy socialni podpory ma
své dalSi nasledky. Navzdory dobrym umyslim vymytit chudobu zpUsobila jako
nezamysleny efekt rozklad funkénosti rodin, a to zejména mezi nejchudsim,
¢ernoSskym obyvatelstvem, se hovofi o ,rozkladu a demoralizaci ¢ernoSské rodiny “
489 Nasledna absence otce vroding je pfiginou mnohych socialné patologickych
jeva, jako predCasné zapoceti sexudlniho Zivota divek, zaSkolactvi, delikvence,
inklinace k drogam “°°. Socialni stat ma tak v mnoha pfipadech destruktivni charakter
i vUci tak zakladni socialni instituci jako je rodina.

82 KRISTOL, I. Welfare: The Best of Intentions, the Worst of Results (1971). In: KRISTOL, I.
Neoconservatism. The Autobiography of an Idea. Chicago: Elephant Paperbacks, 1999. ISBN 1-
56663-228-5, s. 44.

%3 |hid., s. 45.
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% Srov. NOVAK, M. The Crisis of Social Democracy. In NOVAK, M. Is There a Third Way? Essays on
the Changing Direction of Socialist Thought. London: The IEA Health and Welfare Unit, 1998. ISBN 0-
255 36438-5, s. 11.

87 KRISTOL, I. Live Without Father (1994). In: KRISTOL, I. Neoconservatism. The Autobiography of
an ldea. Chicago: Elephant Paperbacks, 1999. ISBN 1-56663-228-5, s. 70.
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| podle Novaka je problém chudoby v Americe zejména problémem disfunkce
rodin, zjednoduSené problém svobodnych matek ponechanych nezodpovédnymi otci
napospas dobrodini statu. Hovofi se tak o ,feminizaci chudoby* a o ,maskulinizaci
nezodpovédnosti“ *°*. Socialni stat odnima rodiné jeji pfirozené ekonomické funkce,
moralni tlak na jeji preziti tak klesd. Novak se domniv4, Ze systém socialniho statu
prezil obdobi, kdy byl lidstvu uzite€ny, jeho doba pominula. Zpusobuje totiz atrofii
osobni odpovédnosti. Socialni stat ,...produkuje masovou spolec¢nost, neosobni,
neefektivni, kontraproduktivni a dusici lidského ducha “ “°2. Silny stat pohlcuje
vétsSinu funkci, které nélezi obCanské spolecnosti - princip subsidiarity je jim
zatlaCovan. Role statu se musi omezit na zakladni funkce podle liberalnich principd,
aby se nestal obéti jednoduché rovnice: to, co podporujeme /chudobu/ pomoci
Stédrych socialnich davek, toho bude vice, a to, co penalizujeme /prosperitu/
uvalenim neumérnych dani, toho bude méné.

4.9.3. Socialni stat v neodvratné krizi

Na excesy socialniho statu pamatuje jiz encyklika Centesimus Annus: ,V
poslednich letech jsme byli svédky zna¢ného rozSifeni téchto intervenci, coz vedlo
do urcité miry k novému typu statu, k ,socialnimu statu“. Tento vyvoj probihal v
nékterych statech s cilem vhodné prekonat ¢etné nedostatky a uspokojit nejriznéjsi
potfeby odstranénim forem bidy a vykoristovani, neddstojnych ¢lovéka. Vyskytlo se
v8ak nemalo rdznych vystrelkd a pfipadd zneuzivani, které zvliasté v posledni dobé
vyvolaly ostrou kritiku socialniho statu, ktery byl oznacovan za ,zaopatfovaci stat".
Funkéni poruchy a nedostatky v socidlnim staté vychazeji z nespravného pochopeni
Ukold statu. | v této oblasti musi platit princip subsidiarity. Nadfazena spoleénost
nesmi zasahovat do vnit/niho Zivota podfizené spoleénosti tim, Ze by ji oloupila o jeji
pravomoci. Ma ji nanejvys podporovat a pomahat ji k tomu, aby sladila své jednani s
jednanim ostatnich spolec¢enskych sil s ohledem na obecné blaho. Socialni stat,
ktery pfimo zasahuje a olupuje spolec¢nost o jeji odpovédnost, zpdsobuje ztratu
lidské energie a pfebujelost statnich aparatd, které ovlada vice byrokraticka logika
nez snaha slouzit obéandm; ruku v ruce s tim jde nesmirné zvySovani vydaju. Zda
se, Ze nouzi skutec¢né lépe zna a nakupené potfeby dokaze Iépe uspokojovat ten,
komu jsou nejblizSi a kdo se stava bliznim stradajicich. Je tfeba dodat, Ze casto
nevyzaduje urcity druh potfeb pouhou hmotnou podporu, nybrz Ze je tfeba vyslySet
hlubsi lidskou bidu a pozadavky. Pomysleme na situaci uprchlikd, pristéhovalcd,
starych nebo nemocnych lidi a vSech téch, kdo potrebuji podporu a pédi, jako je tomu
v pfipadé narkomand. To vSechno jsou lidé, kterym mdze u¢inné pomoci jen ten, kdo
jim nabidne kromé potfebné Iéc¢by také upfimnou bratrskou pomoc “ 43,

Staty se silnym socialnim programem se postupné dostavaji do zavazné krize
financovani svych socialnich vydaju. Socialni staty se stavaji ,obétmi svého

91 NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberlni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-
5,s.79.

92 NOVAK, M. On Cultivating Liberty. Reflections on Moral Ecology. USA, Lanham, Maryland:
Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1999. ISBN 0-8476-9405-4, s. 99.
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Uspéchu“ *%* v zabezpedovani ob&anu. Ekonomika se mimo jiné vlivem vysokého

danového zatizeni obyvatel a maximalniho demotivujiciho socialniho zabezpeceni
dostava do krize. Sestupna demograficka kfivka hrozi kolapsem celého systému.
Hovofi se dokonce o ,mytu socialniho statu“ a o navyku obyvatel pfiliS spoléhat na
statni ,opatrovnictvi, coz vede k pfilis velké davére ve stat a jeho moc, ktera posléze
ob&any pfipravi o mnoZstvi svobod a nakonec i jistot “®>. Moderni socidlni stat udélal
pro Siroké vrstvy svych obyvatel mnoho dobrého, obzvlasté pro povaleéné generace.
Pro sou€asnost je vSak jiz perspektivné nepouzitelny. Navic Ize socialni stat podrobit
zavazné a opravnéné etické kritice, Ze svym snizenym tlakem na osobni iniciativu a
odpovédnost jedince ma zasadni podil na moralnim rozkladu zapadnich spole¢nosti
a jejich jednotlivych instituci, zejména manzelstvi a rodiny.

Socialni stat v prototypové podobé vznikl v povalecném Némecku a byva
oznacovan jako tzv. ,Rynsky model“. Zazra¢ny povale¢ny ekonomicky rast Némecka
vS8ak narazil v prbéhu €asu na své meze a proklamovany ideal, ktery mél zarucit
staly blahobyt pro vSechny, zacina viditelné skomirat. | v jinych zemich se socialné
trzni hospodarstvi potyka s potizi dostat svym libivym idedlim. ,Stary systém socialni
spravedInosti, totiz socialni stat, byl zaloZzen na pfedpokladech, které neplati - a
nékteré z nich mozna nikdy nebyly Zivotaschopné. Rynsky model kupfikladu
pracoval s mnoha nastroji socialni politiky, které v sobé mély zabudovany rdstové
trendy. Zakonité si je po Case stat uZz nemdze dovolit. To plati napfiklad o
zdravotnictvi. Demografické zmény navic sniZily pocet platcd, ale soucasné poptavka
po sluzbach stoupla. Neni Zadnym prekvapenim, Ze vysoké dané ze mzdy zhorSily
postaveni zaméstnancu a rostouci nemzdové néklady na pracovni silu nahlodaly
konkurenceschopnost firem na svétovych trzich “ %°.

Pod mnohdy vagnim pojmem socialniho statu se skryva nékolik moznych
koncepci, z nichz nékteré se v pribéhu &asu staly neperspektivnimi, ohrozZujicimi
budoucnost ekonomik statl. Ani ¢esky levicovy autor, sociolog Jan Keller, ve své
knize Soumrak socialniho statu apriori nepopira zavaznou krizi této koncepce. Ve
své knize typologicky rozliSuje &tyfi modely socialniho statu — kontinentalni (pfipad
Némecka), skandinavsky (pfipad Svédska), rezidualni (pfipad Velké Britanie) a
rudimentarni (pfipad Spanélska) *°’. Keller pfipomina i jiné typologie socialniho statu
(liberalni, konzervativni, socialné-demokraticky). Modely se |iSi zpUsobem a
rozsahem péce o obyvatelstvo — ty nejskromnéjSi zajistuji jen minimalni uznavané
standardy pro ty, ktefi si jej nedokdzi vlastnimi silami zajistit, StédfejSi usiluji o
udrZzeni vysokého Zzivotniho standardu pro Siroké vrstvy obyvatelstva a podporuji
aktivné vzestup Zivotni urovné. Pravé modely se Siroce organizovanou a bohatou
solidaritou se dostavaji za meze svych moznosti a hrozi jim kolaps.

9% jan Pavel II. enc. Centesimus Annus, &l. 48.

9 SPIEKER, M. Socidlni stat a jeho krize. Praha: CKA, 1996. ISBN 80-85795-26-4, s. 52.

% Srov. BELOHRADSKY, V. Kapitalismus a ob&anské ctnosti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1992. ISBN 80-202-0368-0, s. 53-55.

9% DAHRENDORF, R. Mirny optimismus pro rynsky model — Ralf Dahrendorf o nutnosti transformace
socialniho statu. Ekonom, 2. 9. 2004, s. 20.

*7 Srov. KELLER, J. Soumrak socidlniho statu. Praha: Slon, 2005. ISBN 80-86429-41-5, s. 49-60.
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Lékem na neduhy socialniho statu se podle nazoru mnoha odbornikd zdaji byt
klasické recepty liberalismu — odstranéni prekazek svobodnému trhu, omezeni
systému statnich regulaci, podpora ekonomiky vyraznym sniZzovanim dani,
omezenim socialnich vydaju, citelné omezeni sociélni politiky, redukce socialnich
vymozenosti, pficemz lékem na moralni krizi ve spole¢nosti je navrat k osvédcenym
hodnotam moralky. Ide&l socialniho statu tak bere za své, ale Ze neni jiné cesty,
postupné zacinaji chapat kfestansko-demokratické politické strany a dokonce i
nékteré strany socialné-demokratické. ,Pfizpusobeni socialniho statu novym
ekonomickym podminkam je ovSem ukol, ktery se musi vykonat. Bude to socialni
stat zalozeny na novém vyvazeni solidarity a individualniho asili. To mdze
znamenat, Ze po nékolika desetiletich hospodarského zazraku se lidé budou muset
smifit s mirnym snizenim Zivotni Grovné “ *%%.

Sirico poukazuje na emoce vyprovokované usilim nékterych stati v USA o
reformu a redukci socialniho systému *°°. MnoZstvi protestant(l i katolikt se silné
stavi proti reformam vedoucim ke ztraté vymozenosti ,systému blahobytu“, povazuji
za nemoralni planované omezeni socialni pomoci pro chudé.

4.9.4. Posun vnimani v perspektivach socialniho std  tu

Realita nezbytnosti vyrazné reformovat socialni stat pronikd postupné i do
oblasti katolického socialniho mysleni. Na pfikladu némeckého katolického
socialniho etika Wolfganga Ockenfelse Ize demonstrovat postupnou proménu
vnimani perspektiv socialniho statu, zejména v jeho stfedoevropské podobé. V roce
1992 v pfiruéce Kleine Katholische Sociallehre °® Ockenfels chvali vydobytky
socialné trzniho hospodarstvi realizovaného v Némecku, pfi¢emz vyzdvihuje roli
katolické socialni nauky vtomto procesu, ktera se mél vtélovat do strategii
kfestansko-demokratickych stran. PiSe: ,Na pfikladu socialné trzniho hospodarstvi
tak Ize objasnit, Ze na historii jeho vzniku se katolicka socialni nauka a jeji zastupci
ve znacné mife podileli, takZze predevSim socialni vymoZzenosti tohoto trzniho
hospodarstvi by mohly byt pficitany i pusobeni katolické socialni nauky “ °**. Ve
svém c¢lanku z roku 1999 nazvaném Socialpolitik auf der Grundlage des christlichen
Menschenbildes. Subsidiaritat, Familienpolitik und Neubelebung christlicher Caritas
92 y8ak Ockenfels vyrazné kritizuje socialni stat jako takovy, kdy jiZz zfeteln& vnima
jeho neduhy: ,K pfebujelosti socialniho statu, ktery se obtizil socialnimi naroky, jez
ho ted’ tdhnou ke dnu, bohuzel mocné prispély i kiestanské strany, nékteré cirkevni
spolky a teologové. Zadluzeny stat blahobytu se nemdze odvolavat na kfestanské
socialni uceni. ProtoZe co maji s timto u¢enim spole¢ného centralismus, nedostatek

9% DAHRENDORF, R. Mirny optimismus pro rynsky model — Ralf Dahrendorf o nutnosti transformace

socialniho statu, s. 20.

9 Srov. SIRICO, R. A. Ultimate Economic Resource. Religion & Liberty [online]. Vol. 8, No. 3, 1998,
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Prelozeno do ¢eStiny: OCKENFELS, W. Katolicka socialni nauka. Praha: Zvon, 1994. ISBN 80-

7113-081-8.
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osobni zodpovédnosti a absence spravedlivého hodnoceni vykonu? Socialni
spravedInost u nas musime definovat znovu, a to podle starych pravidel subsidiarity “
503

Ockenfels kritizuje i kfestanské politiky, pficemz je zfejmé, Ze ma na mysli
politiku sou¢asné CDU-CSU, kdyz fika: ,| s pomoci nékterych krestanskych politikd
se socialni politika stale vic orientovala k centralistickému socialnimu statu a
nabyvala ryst prebujelého statu blahobytu, ktery prfebird a prerozdéluje tretinu
hrubého domaciho produktu. Rejstfik narokd otevieny smérem vzhdaru opravriuje k
obavam, Ze stat blahobytu nakonec poZere své vlastni déti “ °°*. Pfitom ma zato, Ze
pojem solidarity, na kterém stoji socialni politika statu, postrddd aspekty principu
subsidiarity. V situaci ,vSeobecné mordlni krize“, ,krize takika v3ech instituci“ a
demografické krize Ockenfels haji pozici rodiny, ktera je podle né&j vtakovém
systému diskriminovana ve prospéch bezdétnych jedincl. PiSe: ,Dosavadni socialni
stat jako velky anonymni stroj na pferozdélovani podporoval individualizaci coby iluzi
vzajemné nezavislosti. Ale socialni pomoc, ktera subsidiarné nestavi na svépomoci,
vyhledové vytvasi potfebnost a zavislost. S nesezdanymi v cCele nelze trvale délat
socialni stat. Proto je nezbytné subsidiarné rozvolriovat socialni sité. Primarni
socialni siti zustava rodina. Posilit ji znamena odlehdit pfebujelému socialnimu statu.
Rodinna politika proto prfedstavuje primarni formu politiky socialni. A nasi spolec¢nosti
znaéné zvysuje Sance na Zivot “ °%°. Ockenfels ma za to, ?e musi dojit k obnové
kfestanské charity, ktera by opét nahradila statni ,abstraktni solidaritu“, pfi¢emz
poukazuje na pfiklad USA, kde individualni charita souvisejici s osobni virou je
vrozkvétu. Rika: ,Némeckym maloméstackym odim se mozna pragmatictéjsi
mySleni a spontannéjSi ¢iny budou jevit jako typicky americky zlozvyk. Ale ve
Spojenych statech neni cirkevni socialni péce systémové zdaleka tak zavisla na
.Kapitalismu“ jako naSe charita na statu. Na charities vénovali Ameri¢ané v loriském
roce dobrovolné zhruba sto padesat miliard dolard, vedle nichz vypadaji nasSe pfijmy
z cirkevnich dani a dart jako Gplné drobecky “ °®. Z toho je patrné, Ze Upadek
naboZenstvi znamena i rozklad pfirozené solidarity.

K vySe uvedenému je tfeba na obhajobu politiky némecké CDU-CSU dodat,
Ze povazovat Konrada Adenauera a Ludwiga Erharda za zakladatele ,socialné-
trzniho hospodarstvi® ve formé, vijaké jej zname v soucasné dobé, je silné
zjednoduSujici. Je sice pravdou, Ze tito politici pouzivali tento pojem v souvislosti se
svym povale¢nym némeckym obnovnym projektem, ale jeho podoba se vyrazné liSila
od ,statu blahobytu” vydatné posileného cinnosti naslednych némeckych socialné-
demokratickych vlad. Je tedy s podivem, kdyz odpuarci Novakova ,neoliberalismu*
(jako kupfikladu Hans Kiing), stavi do protikladu k socialné-trznimu hospodafrstvi Ci
wordoliberalismu* Ludwiga Erharda. Véc by vyzadovala hlubSi analyzu zabihajici do
teoretické ekonomie, ale domnivam se, ze Novak taktéz stavi na tradici

%3 OCKENFELS, W. Socialni politika na zakladé kiestanského obrazu élovéka. Subsidiarita, rodinna

olitika a znovuoziveni kfestanské charity. Praha: Ol, Bulletin ro¢. 2005, ¢. 165, s. 12.
% Ibid., s. 5.
*% |bid., s. 9.
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Lordoliberalismu“ a je vlastné jejim vérnym pokraCovatelem. Ekonomové stojici
ideové u zrodu povale¢ného hospodarského zazraku jako Wilhelm Répke ¢&i Walter
Eucken byli autory stavéjicimi na hodnotach klasického liberalismu stejné jako
Novak. Wilhelm Répke, uditel Ludwiga Erharda, byl spole¢né s F. A. von Hayekem
v roce 1947 dokonce zakladatelem Mont Pelerin Society, asociace dodnes sdruzujici
ekonomy a socialni védce stavéjici na hodnotach klasického liberalismu. Ropke se
poté po Hayekovi vletech 1961 — 1963 stal dokonce prezidentem Mont Pelerin
Society. Dnes jsou €leny stejné spolecnosti i Michael Novak &i dalSi americti katoliCti
neokonzervativci, jako otec Robert A. Sirico & Alejandro Antonio Chafuen. DalSim
dokladem toho, Ze montpelerinskd spolec¢nost stavi na klasické liberalni tradici,
jejimiz nejvyraznéjSimi predstaviteli jsou Novakem nazvani ,katoli¢ti whigove*
Tocqueville a Acton *Y, je fakt, e Hayek chtél tuto spoleénost pivodné nazvat na
jejich pocest ,Acton-Tocqueville society”. OvSem na protest ekonoma Franka
Knighta, ktery mél vyhrady k tomu, Ze by spole¢nost méla byt nazvana podle ,dvou
Fimskokatolickych aristokratt“ °%, zakladatelé se rozhodli sdruZeni nazvat podle
mista konani.

Obnova katolického socialniho mysleni by tedy mohla ve velké mife spocivat
Vv revitalizaci této katolicismem inspirované némecké liberalni tradice. Nové studium
jejich klasiki by mohlo poukazat na to, Ze tato tradice neni pfili§ vzdalena od pojeti
Michaela Novaka.

% bid., s. 10.
7 Srov. kapitola 4.6. Katolicka whigovska tradice.
%% grov. http://en.wikipedia.org/wiki/Mont_Pelerin_Society
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5. Vyznam americké zkuSenosti pro katolické socialn i mysSleni

LAmerika je jedina zemé na svété zaloZzen& na vife a Ameri¢ané jediny narod
s dusi cirkve “.

[ G. K. Chesterton ]

5.1. Vyznam americké zkuSenosti

Pfi pohledu na evropskou a americkou zkuSenost vztahu mezi politikou a
nabozZenstvim se nabizi otdzka, jak tuto zohlednit v oblasti katolického sociélniho
mySleni. Americti ,katoli¢ti neokonzervativci“ — zejména Michael Novak, George
Weigel a Richard J. Neuhaus — prosazuji jedineény a neopominutelny vyznam
.americké zkuSenosti“. Ta by podle nich méla spocivat pravé v tradicnim souladu
ducha kfestanstvi s duchem svobody, demokracie a lidskych prav, tak jak se promitl
do ,amerického projektu“. USA jsou jimi vnimany jako bezkonkuren¢ni pfiklad
uspésného lidského politického experimentu, ve kterém se plné rozvinuly moznosti
lidské svobody a tvofivosti. Maji zato, Ze americk& zkuSenost by méla redefinovat a
vitalizovat zapadni civilizaci a Ze by z ni Evropa méla Cerpat inspiraci. Weigel k tomu
kupfikladu fika: ,Americky experiment je mikrokosmem svétového centralniho
dilematu, tak jak je prezentovan v kazdodennich titulcich. Mohou lidské bytosti
vybudovat politickou komunitu napfi¢ rasovym, jazykovym, etnickym a nabozenskym
vazbam, uprostfed ¢etnych konfliktd viastnich pluralismu ? Je mnoho ddvodd, mnoho
z nich zdvaznych, aby se mohlo fict, Ze se to nemdze stat. Ale americkd zkuSenost a
americky experiment varuje proti tomuto zjednodusujicimu realismu “ °%°.

Zejména pro Michaela Novaka a jeho dilo ma americkd zkuSenost zasadni
vyznam. Inspiraci jsou mu ktomu zejména katoli¢ti autofi minulosti, ktefi vysoce
ocenovali americky projet politicko-ekonomického zfizeni - Alexis de Tocqueville,
Jacques Maritain a John Courtney Murray. Pfikladem obdivu k americkému
civilizacnimu projektu je kupfikladu Maritainova kniha Reflections on America (1958),
kde autor fika: ,Neni na svété zadné misto, kde je kfestanska filozofie vice Zadouci a
mé lep&i moZnosti, neZ v této zemi...“ *1°, &i v jiné knize: ,Americka Konstituce pfijala
mnohem vice inspirace nez jen od Locka a od osvicenstvi osmnactého stoleti,
Konstituce této zemé je hluboce zakorfenéna v starobylém dédictvi kfestanského
myslenf a civilizace “ °**,

Novakovym zamérem je zpfistupnit specifické kvality —amerického
experimentu, chce ,vysvétlit Ameriku katolické Evropé... ...vysvétlit novost
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amerického experimentu ,starému svétu* “ **2. Svym rozsahlym dilem usiluje o vliv
na katolické socialni mysleni, ktery by do diskuse vnesl neevropsky, americky
pohled. Katolické socidlni mySleni je podle né&j tfeba rozvijet a obohacovat o
mimoevropskou socialni zkuSenost — stalet4 tradice papezskych encyklik je totiz
vyrazné poznamenana omezenym kontinentalné evropskym horizontem, &i spiSe
kvadrantem ,Rim — Mnichov — Brusel — Pafiz* ***. Jde zejména o vztah liberalnich
hodnot osvicenstvi a nabozenské viry. Novak hovofi o fatalnim oddéleni kfestanské
a liberalni tradice v katolickém socialnim uc€eni (tuto skute¢nost Sirico dokonce
nazyva ,tragédii déjin“). Tento fenomén ma podle né&j ryze evropské kofeny a je tfeba
jej napravit novym nabozenskym zhodnocenim klasické liberalni tradice uplatnéné v
Americe. Novak jako realista nepovazuje Ameriku za ,dokonaly” ideal, proto dodava:
.Presto mou radou neni to, Zze by si katolické socialni mysleni mélo vzit za svdj
priklad Spojené staty. Katolické socialni mySleni by naopak mélo od Spojenych statd
poZadovat vice, jako i idedly této zemé od nich vice pozaduiji, kdyz chtéji ,svobodu a
spravedlnost pro vSechny“. V déjinach neni program sociélni spravedinosti nikdy
uzavren, vzdy je toho vice, co je jesté tieba naplnit “ >4,

Podle Richarda J. Neuhause souc€asni ameriCti katoliti neokonzervativci
vlastné jen dale rozviji ,Murrayuv projekt“, usilujici o ,...umocnéni katolického uceni
americkym demokratickym experimentem “ **°. Podobné& i George Weigel pise:
.Katolické socialni uceni, ve Spojenych statech i v Evropé, by mélo plnéji integrovat
zkuSenost Amerického experimentu - véetné zakladatelskych a hloubkovych
filozofickych ospravedInéni jeho revoluéni aktivity - do svych reflexi a zkoumani o
lidské svobodé “ **°. Dé&jinna zkusenost katolicismu v USA by méla prispét k obnové
katolickeho socialniho mysleni a méla by ovlivnit sméfovani a interpretace socialniho
uceni cirkve, coz by bylo pfinosem pro evropsky kontext i pro vSechny oblasti, ve
kterych hraje katolicismus kulturnétvornou ulohu. Soulad mezi katolickym a
americkym duchem je podle katolickych neokonzervativcd na postupu a mohl by mit
taktéZ pro pokracujici moralni a naboZenskou obnovu americké kultury podstatny
vyznam, ¢emuz napovida vzestup vlivu kulturniho a politického katolicismu v USA
posledni doby.

5.1.1. Amerika Alexise de Tocquevilla

Jiz Tocqueville v prvni poloviné 19. stoleti spatfoval v americkém systému
jedine¢nost vyplyvajici ze souladu ducha svobody s duchem néabozenstvi, coz bylo
v zasadnim protikladu s evropskym vyvojem. Americky projekt je podle né&j dilem

*12 NOVAK, M. On Two Wings: Humble Faith and Common Sense at the American Founding. San

Francisco: Encounter Books, 2002. ISBN 1-893554-34-1, s. 159.

13 Takto vyjadienou omezenost horizontu SUC Novak piejima z knihy Josepha Gremilliona The
Gospel of Peace and Justice (1976).

" NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-
5,s.74.

*5 NEUHAUS, R. J. The Liberalism of John Paul II. First Things [online]. No 73, 1997, [cit. 2005-05-
01]. Dostupné na WWW: <http://www.firstthings.com/ftissues/ft9705/articles/neuhaus.html>.

' WEIGEL, G. Freedom and its Discontents. Catholicism Confronts Modernity. Washington: Ethics
and Public Policy Center, 1991. ISBN 0-89633-158-X, s. 47.
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Prozretelnosti, Amerika a jeji politické zfizeni se v déjinach objevily tehdy, kdyz se
vyvoj v Evropé stal neperspektivnim pro lidskou svobodu, ,...jako by si ji Bdh
nechaval v zaloze a jako by se pravé vynoiila z vod potopy svéta “ *''. Rika, Ze
»-..nabozenstvi, které se u Ameri¢anu nikdy pfimo nevmésuje do fizeni spolecnosti,
musi byt tedy povaZovano za hlavni z jejich politickych instituci “ >*. Ameri¢ané totiz
naboZenstvi ,...povaZuji za nezbytné k udrzeni republikanskych instituci “ °>*°. ,Doma
jsem vzdycky vidél, jak duch nadboZenstvi a duch svobody jdou téméF vzdy opacnym
smérem. Zde jsem je nachazel tésné spojeny: vladly spoleéné na téze padé “ °%°.
Ohledné nabozZenstvi Tocqueville uzavira: ,Mym cilem bylo na prikladu Ameriky
ukazat, ze zakony a pfedevsSim mravy mohou umoznit demokratickému narodu, aby
ztstal svobodny “ 2%, Vidim u ostatnich narodd Ameriky stejné podminky k rozkvétu
jako u Angloameri¢and, ale bez jejich zakonud a jejich mravd, a tyto narody Ziji v bidé.
Z&kony a mravy Angloameri¢anu tvofi tedy specialni davod jejich velikosti a hlavni
pficinu, kterou hledam “ %2, Tocqueville ma tedy za to, Ze v USA je naboZenstvi
Lprvni instituci demokracie® a Ze pro zde vytvoreny politicky systém je vira nezbytnym
predpokladem uspésneho fungovani ob&anské spole€nosti.

Ohledné katolicismu Tocqueville fika: ,Myslim, Ze je chybou divat se na
katolické naboZenstvi jako na pfrozeného nepfitele demokracie. Mezi rdznymi
kfestanskymi u¢enimi se mi naopak jevi katolicismus jako jedno z téch, ktera nejvice
preji rovnosti zivotnich podminek. U katoliki se nabozenské spolecenstvi sklada
pouze ze dvou slozek: knézi a lidu. Jediné knéz je povznesen nad vérici, vSechno co
je pod nim, je si rovno “ °*. Déle Fika: ,Amerika je nejdemokratiétéjsi zemi na svété a
soucasné je to zeme, kde podle vérohodnych zprav zaznamenava Kkatolické
nabozZenstvi nejvétsSi rozvoj. To na prvni pohled prekvapuje... ... Kdyby se
katolicismu konecéné podarilo zbavit se politickych zasti, které vyvolal, nepochybuiji
témérF o tom, Ze sam duch stoleti, ktery se zda jit proti nému, mu nebude pfilis
nepriznivy a Ze nahle dosahne velkych Gspéchd “ °**. Tocqueville ma dokonce za to,
Ze lidé vUSA se Casem rozdéli pouze na dvé skupiny, znichZz jedna se od
kfestanstvi zcela odvrati a druzi vstoupi do lGna Ffimské cirkve.

V Americe tedy nedoSlo k zasadnimu sporu o slucitelnost hodnot svobody a
demokracie, jako v Evropé. Evropsky kfestansky boj proti modernité pfinesl horké
plody, na kterych se odrazela dlouhodob& rezistence katolicismu vu¢i hodnotam
majicim hlubinné kfestanské kofeny: svoboda svédomi a vyznani, hodnoty
demokracie a samospravy, lidskd tvofivost realizovana v kapitalismu. Cesta
evropského krestanstvi k pfijeti principd a instituci demokracie a svobody byla
strastiplna a dlouhd, navic je kfestanské socialni mysSleni v Evropé stéle silné
poznamenano socialistickou inspiraci.

> TOCQUEVILLE, A. Demokracie v Americe. Praha: Academia, 2000. ISBN 80-200-0829-2, s. 212.
18 pid., s. 222.
19 pid., s. 223.
20 |pid., s. 224.
%21 pid., s. 240.
%22 |pid., s. 233.
2 Ipid., s. 219.
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5.1.2. Maritainova reflexe Ameriky

RysU jedine¢nosti politického zfizeni v USA si vSiml i Jacques Maritain.
Americky spoleCensky systém stoji totiz podle jeho nazoru pevné na idejich
vychéazejicich z judeokfestanskych tradic a je schopen nejlépe ze vSech stavajicich
politickych systému naplfiovat ideal jim formulovaného ,integralniho humanismu®.
Maritain se ve svych Reflections on America podivuje nad blizkosti jim
formulovanych idealtd americké realité, jak se sam presveédcil pfi pobytu v USA: ,Neni
na svété zadné misto, kde je kfestanska filozofie ZadoucnéjSi a ma lepSi moznosti,
nez v této zemi...“ °%°,

Maritain uvadi, Zze kdyz dvacet let pfed svou ,americkou zkuSenosti“ psal svou
knihu Humanisme Intégral °*°, kde se pokousel nastinit konkrétni dgjinny ideal nové
kfestanské civilizace, jeho perspektiva byla vyhradné evropska, neuvazoval o
americkém experimentu, neznal v Americe zrozenou politickou filozofii. Poté, co se
osobné seznamil s americkou skute¢nosti, musel pfipustit jeji konvergenci se svou
pfedstavou: ,Samoziejmé, kniha se tyka konkrétniho déjinného idealu, ktery je zcela
vzdalen jakékoli existujici realité. Ale pro mne je vyznamny smér jistych podstatnych
trendd charakteristickych pro americkou civilizaci. A z tohoto Uhlu pohledu mohu fici,
Ze Humanisme Intégral se mi nyni jevi jako kniha, ktera takfikajic pfedjima afinitu
k americkému klimatu “ °?’. Maritain fik&: ,Zde jsem potkal demokracii jako Zivouci
realitu “ °*®. Byl zasko&en mirou rozvoje ob&anské spoleénosti v Americe, pestrosti a
pluralitou mistnich komunit a jejich subsidiarni samospravou. Necini si iluze o
americké realité, nezavira ani oCi pfed realitou chudoby a problematikou ¢ernoSskeé
mensiny, hovofi o pfeplnénych ¢&tvrtich, Harlemu v New Yorku a o slumech v Cicagu
2 Presto tvrdi: ,Americky systém je podle mého nazoru ten nejlépe koncipovany a
nejefektivnéjSi mezi vSemi existujicimi demokratickymi zfizenimi. PfedevSim pro to,
e neni stvofen dokonalymi bytostmi, ani pro dokonalé bytosti “ °*°. Mnohé kritiky na
adresu amerického politického systému povazuje Maritain za dikaz toho, Ze se
jednéa o systém lidsky a ne ,andélsky".

K tvircdm americké Gstavy Maritain fika: ,Otcové zakladatelé nebyli ani
metafyzikové, ani teologové, ale jejich filozofie Zivota a jejich politicka filozofie, jejich
pfedstava prirozeného zakona a lidskych prav, byla prostoupena konceptem
vypracovanym kfestanskym myslenim a podporovana neotfesitelnym nabozenskym
citénim “ 3. K Gstavé USA dodava: ,Tato Konstituce miZe byt popsana jako
vyjimecny laicky kfestansky dokument zabarveny filozofii ¢asnosti. Duch a inspirace
tohoto velkého politického kfestanského dokumentu se protivi ideji utvareni lidské

%24 pid., s. 397-398.

%2 MARITAIN, J. Reflections on America. New York: Gordian Press, 1975. ISBN 0-87752-166-2, s.
196.

2 MARITAIN, J. Integralni humanismus. Rim: Kfestanska akademie, 1967. bez ISBN.

27 MARITAIN, J. Reflections on America. New York: Gordian Press, 1975. ISBN 0-87752-166-2, s.
175.

%8 Ipid., s. 161.

2 Ipid., s. 166.

%30 Ipid., s. 170.

31 MARITAIN, J. Reflections on America, s. 182-183.
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spoleénosti Ihostejné vici Bohu a ndboZenské vire. Dikdvzdani a verfejna modlitba,
vzyvani jména Boziho pA pfilezitosti kazdého vétSiho shromazdéni, jsou
v praktickém jednani naroda ovlivnény stejnym duchem a inspiraci “ >*.

Maritain je fascinovan, jak je v pfipadé USA aktivni a ZivA naboZenska
inspirace vtélena do &asného, sekularniho a laického Zivota zemé. Rika: ,Jsem
vzdalen tomu fkat, Ze dneSni americkd civilizace je novym kfestanstvim, ba jen
v naznaku. Je to spiSe kombinace jistych trvajicich prvkd odvéké krestanské
civilizace s novymi dasnymi vymoZenostmi a novou historickou situaci “ °*. Amerika
se vSak mlze podle Maritaina stat platformou pro rozvoj ,nového kiestanstvi“, nové
kfestanské civilizace, jestlize by zde byla zaZehnuta duchovni obroda, kterd by
zvrétila existujici trend k sekularizaci a Gstupu moralky ze spolegnosti >**. Maritain
pFipousti i moznost, Ze se Amerika v pribéhu svych déjin stane narodem zamérenym
pouze na materialni blahobyt a moc. ,Realizace takové moznosti je ale dle mého
nazoru nepravdépodobnd. Je zfejmym faktem, Ze Amerika neni narodem jako jiné a
nestane se takovou, dokud zdstane vérna specifickym, origindlnim impulsdm a
duchu, jehoZ silou se zrodila “ >*°.

Priklad USA je pro svét a veSkera stavajici politicka zfizeni velkou vyzvou:
“Svét ¢ekd od Ameriky, Ze v lidskych déjinach udrzi p/ Zivoté bratrské poznani
dustojnosti ¢lovéka — jinymi slovy — pozemskou nadsiji élovéka v evangelium “ >3,
Politicka filozofie USA je =zaloZzena na jedineéném vztahu mezi statem a
nabozenstvim, je to pravdépodobné nejzakladnéjSi a nejvyznamnéjSi rys americké
vyjimec€nosti. Konstituuje rozdil mezi evropskymi a americkymi politickymi institucemi.
Maritain chape, Ze vyraz ,oddéleni cirkve a statu“ zde ma jiny vyznam nez v jeho
rodné Francii.

5.1.3. Exkurs - ,Americana“ Rio Preisnera

Specifickd americkd zkuSenost nezlstala nepovSimnuta ani mezi Ceskymi
konzervativci. Pozoruhodnou reflexi americké zkuSenosti pfinaSi ve svém dile
Americana — Zprava o velmoci (1992) **" gesky konzervativec Rio Preisner. Jeho
osobita exilova americkd zkuSenost zasadné ovlivnila jeho pojeti konzervatismu.
V uvedené knize usiluje o nacrt ,filozoficko-politické a ekonomické kartografie USA".
Amerika se podle néj stala ,spasnym bfehem v boufich moderniho véku pro celé
generace troseénik a béZenct “ °®. Preisner fika, e rozdil mezi Evropou a
smyslu. Rozdil se v pribéhu déjin natolik prohloubil, Ze Spojené staty povazuje za
zcela novy kulturni celek, neodvoditelny z evropskych hodnot >*. Evropa podle néj

°%2 MARITAIN, J. Man and the State. Washington, D.C.: The Catholic University of America Press,

1998. ISBN 0-8132-0905-6. s 183-184.

33 MARITAIN, J. Reflections on America, s. 189.

%34 psano v roce 1958 !

%3 Ipid., s. 193.

%3 Ipid., s. 199.

3" PREISNER, R. Americana. Zprava o velmoci I. Brno: Atlantis, 1992. ISBN 80-7108-041-1.
3% Ipid., s. 7.

3 Srov. ibid., s. 13.
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zcela opustila svlj krfestansky civilizaéni zaklad, ktery nedokazali zachranit ani
evropsti konzervativci, ktefi ve své zaslepenosti a odporu vuci klasickému liberalismu
a trznimu hospodéfstvi nebyli schopni vzdorovat levicovym ideologiim a propadali
svodim etatismu a socialismu >*.

Americky  konzervatismus pfejal vrozhodujicim  vyvojovém  obdobi
konzervativni a klasicky liberalni impulsy od rodilych Stfedoevropant jako Mises,
Hayek, Voegelin a Strauss, coz pfispélo kjeho smifeni s duchem liberalniho
kapitalismu. Preisner ve voegelianském duchu vnima ohroZeni svéta a cirkve
moderni formou kfestanského gnosticismu a vyzyva Kk pfijeti principu klasického
liberalismu, které jako jediné mohou podle néj této hrozbé celit. Vyzdvihuje
konzervatismus Franka S. Meyera, ktery spatfuje v ekonomii trzniho liberalismu
soulad s kfestanstvim.

5.2. Americkéa zkuSenost reflektovana katolicismem

5.2.1. Déjinny spor o americky p finos

Od pocatku existence katoliki v Americe probiha diskuse ohledné souladu Ci
nesouladu ducha americkych politicko-ekonomickych instituci s duchem katolicismu.
Americka katolicka cirkev v tomto kontextu po celou dobu ¢&elila vyzvam teologické
reflexe vztahu Kkatolické a americké zkuSenosti. ,Americky puritanismus a
republikanismus vytvo/il pro katoliky prostredi, které vyZzadovalo, v pojmech stylu a
obsahu, naboZenskou odpovéd, kter4 neméla zadny efektivni evropsky model “ >**,
Fungujici ndboZzenska svoboda, pluralita, kapitalisticka spole€¢nost a dalSi americké
instituce vedly k tomu, Ze americti katolici pfijimali ideje vychazejici z osvicenstvi na
zakladé jiné zkuSenostni baze nez v Evropé, ze specifického pfisvojeni osvicenské
tradice %,

JiZz prvni americky katolicky biskup v USA, John Carroll, biskup v Baltimore, se
povaZoval za amerického patriota, ktery byl optimisticky vic¢i americkému projektu,
mél ekumenické vnimani reality, uznaval oddéleni cirkve a statu. Jeho ,Marylandska
tradice” amerického katolicismu byla v klasické interpretaci americkych katolickych
historiki oslavovana, hovofilo se o ,Carrollové cirkvi“. Na americkou vyzvu pozitivhé
reagoval také John England (1786-1842), prvni biskup v Charlestonu v Jizni Karoliné
(1820-1842), ktery v duchu americkych tradic obhajoval naboZenskou svobodu,
oddé&leni cirkve a statu, svobodu svédomi a americky republikanismus >*. Po ném i
John Ireland (1838-1918), prvni arcibiskup v St. Paul, vasnivé hajil ideje
amerikanismu a pokousSel se pfimét americké katolické mysSleni ke konformité
s hodnotami vlastnimi Americe. Ireland véfil v zvlastni poslani Ameriky ve svété a
veril také, Ze americka katolicka cirkev by méla mit v tomto smyslu inspirujici vliv na

9 Srov. ibid., s. 373.

*1 CAREY, P. W. American Catholic Religious Thought. The Shaping of a Theological and Social
Tradition. New York: Paulist Press, 1987. ISBN 0-8091-2884-5, s. 4.

*2 Srov. ibid., s. 6.

** Srov. ibid., s. 73.
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mezinarodni katolicismus ***. Nejvice provokuijici byl v8ak amerikanismus kardinala
Jamese Gibbonse z Baltimore.

Centralni drama ohledné otazky amerického ducha se mezi americkou a
evropskou cirkvi odehrdlo na konci 19. stoleti a bylo nazyvdno bojem meazi
»-amerikanisty” (kardinal James Gibbons z Baltomore, arcibiskup John Ireland ze St.
Paul, biskup John Keane z Catholic University, msgre. Denis O’Connell) a
.konzervativci® (arcibiskup Michael Corrigan z New Yorku, biskup McQuaid). Jejich
spor nebyl v roviné doktrinalni €i v roviné cirkevni discipliny (McQuaid kupfikladu
odmital dogma o papezské neomylnosti, Ireland byl zase ve své diecézi povytce
intolerantni vici katolikim vychodniho ritu), nybrZz v roviné sporu ohledné americké
republikanské demokracie.

George Weigel vtomto kontextu hovofi o ,manifestu kardindla Gibbonse*,
ktery v dobé&, kdy byla cirkev v Rime stéle upnuta k nad&ji na navrat ancien régime,
prichazi s chvalou amerického projektu - béhem kazani 25. bfezna 1887, ve svém
titularnim kostele, pfi inauguraci po svém cerstvém jmenovani kardinalem. Kardinal
James Gibbons z Baltimore zde vzpomina na pocatky cirkve v USA: ,NaSe katolick&
komunita v onéch dnech c¢itala pouze nékolik tisic dusi...obsluhovana hrstkou knézi “.
Dale Gibbons pokracuje oslavou stavajiciho stavu: ,Diky Stédré milosti
BozZi...zasazené semeno vzrostlo ve velky strom, rozkladajici se do Sifky a vysky
nasi milé zemé.... Za jeji ohromny rozvoj pod vedenim Bozim a pod péci Svaté
stolice jsme neméné zavazani obcanské svobodé, které se téSime v naSi osvicené
republice “. Déle Gibbons vysvétluje: ,Pro mne, jako ob¢ana Spojenych statd, aniz
bych zaviral oci pfed vadami naSeho naroda, prohlasuji, s hlubokym smyslem pro
hrdost a vdécnost a v tomto velkém mésté krfestanstvi, Ze patfim k zemi, kde
obcanska vlada nad nami drzi zastitu své ochrany, aniz by prfekazela legitimnimu
provadéni nasi vzneSené mise jakozto sluzebnikd evangelia JeziSe Krista. NaSe
zemé ma svobodu bez licence, autoritu bez despotismu... KdyZz jsme uznali, Ze
mame svobodnou vladu, véfime take, Ze mame silnou vladu. Ano, nas narod je silny
a jeho sila spociva v Prozretelnosti, v majestatu a vladé zakona, v loajalité jeho
obc¢anu k zakonu a v lasce nasich lidi ke svobodnym institucim “ °*°. George Weigel
povazuje tato Gibbonsova vyjadfeni za manifest, vyzvu a za hozenou rukavici
Nového svéta svétu starému, Evropé >*°.

Papez Lev XIll. byl sice spokojen s dynamickym vyvojem cirkve v USA, ale
nebyl pfipraven uznat moralni superioritu liberalniho, konfesionalné neutralniho statu
nad klasickym evropskym premodernim uspofadanim. V roce 1895 v dopise
americkym biskupdm Longinqua Oceani Lev XIll. varuje prfed pokuSenim
univerzalizovat americkou zkuSenost a experiment. ,Cirkev mezi vami,
nezakazovanad Konstituci a vlddou vaSeho naroda, nespoutavana Zadnymi
nepratelskymi zékony, chrdnéna proti nasili zdkony a nezavislymi soudy, je

** Srov. ibid., s. 177.

5 Citovano z: WEIGEL, G. Freedom and its Discontents. Catholicism Confronts Modernity.
Washington: Ethics and Public Policy Center, 1991. ISBN 0-89633-158-X, s. 31-32.

** Srov. ibid., s. 32.
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svobodn& k Zivotu a cinnosti bez prekdzek. Ackoli toto je pravda, bylo by velmi
chybné ucinit zavér, Zze v Americe je spatfovan typ nejzadoucnéjSiho statutu cirkve,
nebo Ze by bylo univerzalné zakonné ¢&i prospésné pro stat a cirkev byt, jako v
Americe, odlouceni a rozdéleni “ °>*’. Fakt, Ze cirkev v USA se nebyvale dynamicky a
svobodné rozviji, je Lvem XIll. dale v dopise okomentovan: ,... pfinesla by vice
hojnych plodd, kdyby se jeSté navic ke svobodé téSila vysadam zdkond a byla
podporovana verejnou autoritou “.

O ctyfi roky pozdéji, v roce 1899, definitivné vyresil spor americkych ,liberal(“
a ,konzervativcl" papez Lev XlIl. apoStolskym dopisem Testem Benevolentiae, ktery
opét odsoudil nékteré aspekty tzv. ,amerikanismu“ a postavil se tak na stranu
konzervativcu. Liberalni tradice v Americe tak zemrela se smrti arcibiskupa Irelanda
(1918) a kardinala Gibbonse (1921), kdy nasledné previadli v USA konzervativci,
posileni navic aktualné vedenym bojem proti ,modernismu“ ze strany Rima.

Tradice amerického katolického socialniho mysleni v 19. stoleti v dobé pred
ob&anskou valkou, reprezentovana zejmeéna arcibiskupem Johnem Hughesem z New
Yorku a laickym intelektualem Orestem Brownsonem, byla charakteristicka svym
romantickym pohledem na stfedovékou spole€nost, identifikaci kapitalismu
s protestantismem a tedy i individualismem. Jejim primarnim z4jmem byla distribuce,
respektive maldistribuce bohatstvi. Podobné i v povaleéné dobé a na podcatku
dvacéatého stoleti, kdy se centralni otazkou katolického socialniho mysleni staly
délnické odbory a jejich role — kladl se taktéz vétSi dlraz na praci a prerozdélovani
nez na podnikani. Predstavitelem mezivaleéného katolického socialniho mysleni
v USA je otec John A. Ryan, jehoz dilo je zcela v duchu New Dealu amerického
prezidenta F. Rooswelta, ktery znamenal vyrazny posun ke statnimu dirigismu
v ekonomice %,

5.2.2. Katolick& revoluce lidskych prav

Velka tradice amerického katolického liberalismu povstala opét v 50. letech.
Jejim vyudsténim je dilo Johna Courtney Murraye. V periodé mezi rokem 1864
/Syllabus/ a rokem 1965, kdy cirkev pfijala deklaraci Dignitatis Humanae, byl posun
této americké zkuSenosti se svobodou se c&asto hovofi pravé v souvislosti s
prosazenim deklarace Dignitatis Humanae na Il. vatikanském koncilu. Ta znamenala
mySlenkovy zlom v katolické doktriné o ndboZzenské svobodé. O deklaraci a jeji
obsah se Ivim podilem zasadil pravé teologicky poradce koncilu, americky jezuita
John Courtney Murray a s nim mnozi americti biskupové. S Il. vatikanskym koncilem
prichazi vyvoj, o kterém George Weigel hovofi jako o ,katolické revoluci lidskych
prav‘. O tomto obratu ma Weigel za to, Ze se stal vyraznym faktorem pro pfiklon k
demokracii ve svété a pro rozklad socialismu na konci 20. stoleti. Kromé americké
zkusenosti byla podhoubim pfiklonu cirkve ke svobodé a lidskym pravim i evropska
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Citovano z: Ibid., s. 32.
Srov. WEIGEL, G. Freedom and its Discontents. Catholicism Confronts Modernity. Washington:
Ethics and Public Policy Center, 1991. ISBN 0-89633-158-X, s. 85-86.
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zkuSenost s totalitarismy - démonickymi silami modernity, které poskozovaly cirkev -
ta proto nalézala postupné dalSi kapacity k pfijeti modernich liberalnich hodnot —
svobody, lidskych prav a demokracie. K tomu fika Ballestrem: ,Jako by katolicka
cirkev potfebovala zkuSenost z pronasledovani totalitnimi staty, aby pochopila
hodnotu liberalnich prav a demokratické viady...« **°. Kiestansti laici byli v akceptaci
liberalnich hodnot o krok napfed, jiz po Il. svétové valce se kfestanskodemokratické
strany v Evropé, zejména pak v Némecku a Italii etablovaly a kombinaci kifestanské
tradice ducha s hodnotami ob&anské svobody vyrazné pfispély k politické konsolidaci
a ekonomickému rustu v povalecné zdevastované Evropé. Manifestem
kfestanskodemokratického hnuti v Evropé byla kniha Jacqua Maritaina Christianisme
et democratie (1944), napsana v americkém exilu béhem valky.

Tato Weigelem popisovana velkd katolicka revoluce 20. stoleti je i podle
historika Sira Michaela Howarda z Oxfordu velkolepym déjinnym zlomem. Ve 20.
stoleti byly podle néj jen dvé skutecné velké revoluce - Leninova bolSevicka v roce
1917 a pravé katolickda, kdy doSlo k ,transformaci fimsko-katolické cirkve z baSty
ancien régime na predniho svétového obhajce lidskych prav “ >*°. Revoluce zadala
deklaraci Dignitatis Humanae a v pribéhu dalSi doby byla dynamicky rozvijena,
zejména pak osobnosti Karola Wojtyly, ktery se stal jednou z nejvyznamnéjSich a
nejvlivnéjSich osobnosti pfelomu tisicileti: ,Papez Jan Pavel Il. béhem svého
pontifikatu prohloubil a intelektualné rozsifil katolickou revoluci lidskych prav a
propoijil ji s demokratickou revoluci ve svétové politice “ >*'. Weigel pfipomina, Ze
papeZz explicitné uznal vyznam amerického projektu pro modernitu v proslovu
oslavujicim americkou svobodu pfi pfilezitosti setkani s americkym prezidentem
Ronaldem Reaganem v zafi 1987 v Miami: ,Mezi mnoha obdivuhodnymi hodnotami
tohoto naroda je jedna, ktera obzvlasté vynika. Je to svoboda. Koncept svobody je
podstatou tohoto naroda jakozto politické komunity svobodnych lidi. Svoboda je
velkym darem, velkym pozehnanim Boha. Od pocatku Ameriky svoboda byla
smérovana k formovani fadné usporadané spolecnosti a k podpore jejiho pokojného
Zivota. Svoboda byla zamérena k plnosti lidského Zivota, k ochrané lidské ddstojnosti
a k ochrané lidskych prav. Zkusenost usporadané svobody je vpravdé ¢asti s laskou
chované historie této zemé. To je svoboda, kterou je Amerika povolana Zit, chranit a
pfedavat. Je povolana ji uzivat takovym zptasobem, aby z ni méli také prospéch i
ostatni narody a ostatni lidé. Jedina pravdiva svoboda, jedina svoboda, ktera mdze
pravdivé uspokoijit, je svoboda délat to, co bychom délat méli jakozto lidské bytosti
stvorené Bohem podle Jeho planu “ >*2.

Dokonce ani Samuel P. Huntington neponechal bez povsimnuti kulturni vliv
katolicismu na jim popsanou ,tfeti vinu* demokratizace ve svété. Rika: ,Treti vina
sedmdesatych a osmdesatych let byla prevazné katolickou vinou. Dvé (Portugalsko a

9 BALLESTREM, K. G. Liberalismus a kfestanstvi. In: Liberalismus konce 20. stoleti. Sbornik
z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Ob&ansky institut, 1994. ISBN 80-900190-9-9, s. 60.
:i Srov. WEIGEL, G. Freedom and its Discontents. Catholicism Confronts Modernity, s. 25.

Ibid., s. 41.
2 jan Pavel Il. Miami 1987. Citovano z: WEIGEL, G. Catholicism and the Renewal of American
Democracy. New York: Paulist Press, 1989. ISBN 0-8091-3043-2, s. 41-42.
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Spanélsko) z prvnich tf zemi tfeti viny demokratizace byly katolické. Demokratizace
poté proSla nad Sesti jihoamerickymi a tfemi stfedoamerickymi zemémi. Pfesunula se
na Filipiny, prvni vychodoasijskou zemi, ktera se demokratizovala, vratila se do Chille
a zasahla Mexiko. Poté pronikla do katolického Polska a Madarska, do prvnich
vychodoevropskych zemi, které se demokratizovaly. Katolické zemé byly v cele
kazdého regionu svéta a nejvice katolicky region, Latinskd Amerika, byl regionem,
ktery se demokratizoval zcela. Celkové zhruba tA ctvrtiny zemi, které presly
k demokracii mezi lety 1974 a 1989, byly katolickymi zemémi “ °°3. Katolicky
charakter Huntingtonovy ,third wave* nelze ponechat bez povSimnuti, byla vyznamné
podnicena pfiklonem katolicismu ke svobodé, demokracii a lidskym pravim, zejména
pod vedenim papezZe Jana Pavla Il., jak to interpretuje i Huntington.

Michael Novak k Huntingtonové ,tfeti viné demokratizace pFidava i
,capitalism’s third way* >4, treti vinu kapitalismu®, ktera podle n&j spoledné s tieti
demokratizacni vinou pfiSla skrze katolicismem inspirované narody. Hovofi o
byvalych zemich vychodniho bloku, zejména o Polsku, nékterych statech vychodni
Asie a Irsku. Novak ma za to, Ze s globalizaci na poc€atku 21. stoleti by se ke
.Kapitalistické revoluci® mély pfidat i dalSi zemé a narody, pficemZ mini zejména
Jlidovy kapitalismus” : ,Rané dvacaté prvni stoleti by mélo spatfit nejvétsi explozi
v drobném byznysu v déjindch svéta “ >*°. K charakteru svobody &lovéka Novak Fika:
.NaboZenska svoboda a ekonomicka svoboda jsou intimné propojeny jako dvé vétve
z jednoho korene, obé jsou nezcizitelné vénovany élovéku jeho Stvoritelem “ °°°.

5.2.3. Vyznamny meznik — Centesimus Annus (1991)

Mezi katolickymi neokonzervativci panuje obecné shoda v tom, Ze encyklika
Centesimus Annus (1991) papeze Jana Pavla Il. je taktéz jiz mocné inspirovana
americkou zkuSenosti, dokonce pfimo konkrétni Novakovou vizi souladu mezi
liberalni a Kkatolickou tradici a jeho naboZenskou obhajobou demokratického
kapitalismu. ,Centesimus Annus promlouva v americkém duchu. Stejné jako
americka zkuSenost ovlivnila prostfednictvim dél amerického jezuity Johna
Courtneye Murraye vypracovani dokumentu Il. vatikdnského koncilu Dignitatis
Humanae, tak i Centesimus Annus vychazi do urcité miry z této zkuSenosti. Kazdy,
kdo cetl Centesimus Annus a zna pfitom dilo Michaela Novaka, pfedevSim Duch
demokratického kapitalismu... ...pov&imne si jejich jednoznacného sepéti “ >°'.

3 HUNTINGTON, s. P. The Third Wave. Democratization in the Late Twentieth Century. Oklahoma:
University Press, 1991. ISBN 0-8061-2346-X, s. 76.

*** Srov. NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable.
New York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 93.

> NOVAK, M. The Age of Enterprise. How Small Business Became the World's Biggest Business. In:
YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000. USA, Lanham,
Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 257.

® NOVAK, M. The Great Convergence. A New Consensus in Favor of Economic and Religious
Liberty. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000. USA,
Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 184.

" SIRICO, R. A. Ekonomické kofeny encykliky ,Centesimus Annus“. In: Liberalismus konce 20.
stoleti. Sbornik z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obc&ansky institut, 1994. ISBN 80-
900190-9-9, s. 79.
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Novak se povaZuje za papezova pritele, Jan Pavel Il. Novaka osobné i jeho dilo zna
a jisté pro néj bylo pfi tvorbé encyklik inspirujici. Tento inspiracni vliv pronikal do
papezova dila i skrze jednoho z papezZovych nejvyznamnéjSich konzultant v oblasti
socialnich véd, osobniho pfitele Rocca Buttiglioneho, ktery se podilel na koncepci a
obsahu encykliky Centesimus Annus. Buttiglione fika, Ze ,encyklika Centesimus
Annus podpoiila potfebny krok vpred v dialogu mezi katolickou cirkvi a americkym
duchem “ **® a dale m& zato, e ,..soudasna encyklika Centesimus Annus
reprezentuje to, co by mohlo byt nazvano jarem v kfestanské socialni nauce “ *°°.

Neuhaus vyznam encykliky déjinné interpretuje: ,Myslim, Ze bude pravdou,
kdyz rfeknu, Ze béhem tohoto pontifikhitu ma uceni magisteria o modernité,
demokracii a lidské svobodé poprvé v déjinach silnéjsi reference k americké revoluci
roku 1776, neZ k francouzské revoluci v roce 1789 “ °®°. Dale konstatuje, e mnoha
témata encykliky Centesimus Annus koreluji s liberdlni tradici. Vé&fi, Ze encyklika se
v tématech s americkou liberalni tradici prekryva. Zaroven je Centesimus Annus
vyzvou k rekonstrukci liberalni tradice s ddrazem na opravdovou svobodu a
dustojnost jednotlivce >°*.

George Weigel hovofi v souvislosti s encyklikou Centesimus Annus o
papezové ,kreativnim rozSifeni tradice”, které ,...rozsSifuje hranice katolické debaty o
spravném usporadani kultury, ekonomiky a politiky pro dohlednou budoucnost “ %,
Je prfesvédcen, ze ,...s Centesimus Annus ,papeZ svobody” nejen zhodnotil stoleti
velké tradice. On brilantné zkoumal terén pro dalSich sto let lidského boje za vtéleni
pravdy, kterd nas osvobozuje, do verejného Zivota “ °®°.

Robert A. Sirico ma zato, Ze tato encyklika pfedstavuje ,dramaticky posun
tradice encyklik ve prospéch svobodné ekonomiky “ °%*. V dubnu 1992 v Praze na
konferenci na téma ,Liberalismus konce 20. stoleti“ pfednesl| pfednasku s nazvem
Ekonomické koreny encykliky ,Centesimus Annus“ a vyslovil nazor, Ze obsah
encykliky je pfimo inspirovan myslenim Michaela Novaka, jehoz syntéza mezi
liberalni a naboZenskou tradici ovliviiovala katolické socialni mysleni jiz od
osmdesatych let. Dale Sirico ukazuje na dalSi mozné myslenkové zdroje, které mohly
nepfimo inspirovat ekonomické pohledy encykliky a navic upomina na tradici
Spanélskych pozdnich scholastikl, zejména jezuitl z univerzity v Salamance, ktefi v
16. stoleti, v dobé rozkvétu katolické reformace a v dob& ohromného rozkvétu
Spanélska, poloZili zéklady liberalniho politického mysleni v oblasti politiky a

*® BUTTIGLIONE, R. Behind Centesimus Annus. Religion & Liberty [online]. Vol. 1, No. 4, 1991, [cit.
2005-05-01]. Dostupné na WWW: <http://www.acton.org/publicat/randl/article.php?id=19>.
%9 BUTTIGLIONE, R. The Moral Mandate for Freedom: Reflections on Centesimus Annus. Michigan:
Acton institute, 1997. ISSN 1075-6566, s. 1.
%9 NEUHAUS, R. J. The Liberalism of John Paul II. First Things [online]. No 73, 1997, [cit. 2005-05-
96%]. Dostupné na WWW: <http://www.firstthings.com/ftissues/ft9705/articles/neuhaus.html>.
Srov. ibid.
2 WEIGEL, G. The New ‘New Things'. In: ed. WEIGEL, G. A New Worldly Order. John Paul Il and
Isﬂegjman Freedom. Washington: Ethics and Public Policy Center, 1992. ISBN 0-89633-171-7, s. 1.
Ibid., s. 20.
% SIRICO, R. A. Ekonomické kofeny encykliky ,Centesimus Annus“. In: Liberalismus konce 20.
stoleti. Sbornik z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obc&ansky institut, 1994. ISBN 80-
900190-9-9, s. 70.
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ekonomie. Spanélsti scholastikové dospéli k &isté subjektivni, trzni teorii hodnoty.
Trzni cenu, ktera je cenou spravedlivou, ur€uji volné sily nabidky a poptavky.
Aplikaci teorie hodnoty na penize zahajili Spanélsti scholastikové proces zaclefiovani
penéz do obecné ekonomické teorie, ktery zavrSila az Rakouska ekonomicka Skola
ve dvacétém stoleti. Jezuita Luis de Molina (1535-1600) uvedl do ekonomické teorie
pojem konkurence a vystupoval proti jakymkoli cenovym regulacim. Tyto a dalSi
scholastické uvahy meély ¢aste¢né zménit dosavadni tradi¢né skepticky nahled cirkve
na obchod, ekonomii a pfiméreny trok °°°.

5.2.4. Katolicky moment v USA

Katolicismus se prijetim hodnot svobody, demokracie a lidskych prav stal
jednim z nejsilngjSich svétovych dé&jinnych &initelld. Ve Spojenych statech, puvodné
ryze protestantské zemi, se spole¢né s evangelikalismem stal nejvyznamnéjSim
nabozenskym Cinitelem. Richard J. Neuhaus hovofi jiz v knize The Catholic Moment:
The Paradox of the Church in the Post-Modern World (1987) o “katolickém
momentu“ a fik4, Ze by to mél byt ,..moment, v némz fimsko-katolick& cirkev ve
Spojenych statech pfevezme svou pravoplatnou roli v kulturné-formujicim Ukolu
utvafeni nabozensky formované verfejné filozofie pro americky experiment
usporadané svobody “ °°®. Katolicismus v osmdesatych a devadesatych letech je
vyraznou kulturni a politickou entitou, nejvétsi jednotnou naboZenskou komunitou
v USA, ktera se musi stat viid¢i silou ekumenismu a rozSifit ekumenicky mandat i na
evangelikalni a fundamentalistické kfestany, ktefi jsou vedle katolicismu nejvétsi
kiestanskou silou v Americe i v rozvojovém svété *®’. Neuhaus dale Fika, Ze mezi
svétovymi osobnostmi dneSka byl papez Jan Pavel Il. jednim z nejvétSich
proponentd svobody. Sociélni u¢eni cirkve musi podle né&j vice integrovat morélni a
politickou moudrost specifickych experimentl usporadané svobody — zejména
amerického experimentu. Tento katolicky moment by zvySil vyhlidky na uGspéch
svobody a spravedinosti ve svété °®®. Dale Neuhaus Fika: ,V demokracii je primarnim
politickym prfinosem cirkve ,vyzbrojovat svaté“ k realizaci sluzby ve verejné aréneé...
...Cirkev ma teologii politiky, ne politickou teologii. Teologie politiky vyZaduje
pastoralni vedeni, prosazuje politicky projekt a zarover podfzuje vSechny politické
skuteénosti moralnimu soudu “ °°°,

George Weigel pfebira Neuhausovu myslenku a ma zato, Ze katolicismus
v USA mulze sehrat vyznamnou roli pfi zachovani a obnové kulturniho zékladu
amerického demokratického experimentu a stat se vyraznou silou v obnové americké
kultury v procesu proklamované kulturni valky mezi sekularismem a naboZensky
zaloZzenym konzervatismem. Katolicky ,inkarna¢ni humanismus®, jeho moralka,

°% Srov. KRSKOVA, A. Déjiny evropského politického a pravniho mysleni. Praha: Eurolex Bohemia,

2003. ISBN 80-86432-24-6, s. 234-235.

% NEUHAUS, R. J. The Catholic Moment. The Paradox of the Church in the Postmodern World. San
Francisco: Harper & Row Publishers, 1987. ISBN 0-06-066096-1, s. 283.

*%7 Srov. ibid., s. 285.

*%8 Srov. ibid., s. 286.

°% |bid., s. 286-287.
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vystavéna na ideji pfirozeného zakona a svobody, ideal ,komunitarniho individua“
jsou hodnoty potfebné pro tuto obnovu. ,To, zda je katolicismus ve Spojenych
statech schopen vddcovstvi v pAinaseni téchto norem nesoucich obnovu americké
demokracie, je zékladnim testem vitality americké cirkve “ °’°. Weigel fika, Ze
katolicka cirkev v Americe si nejprve musi vybojovat svou vlastni ,kulturni valku® >"*
ohledné hodnotového sméfovani. Hovofi metaforicky o extrémnich proudech
v americkém katolicismu — o ,jakobinském pokuSeni“ avantgardniho liberalné
levicového katolicismu a o ,Tertulianové pokuSeni“ — opac¢né tendenci smérujici
k legalistickému moralismu a paleokonzervatismu. Poté se maze stat v obnovném
procesu vyznamnou duchovni silou.

Weigel varuje pred novym revisionismem - kdy néktefi americti ,liberalni
katolici dneSka chipou a vykladaji americkou tradici boje za uznani hodnot
amerického experimentu v kontextu boje za nove, ,progresivni* svobody - zastiténé
hesly jako demokratizace cirkve, Zenska prava, oddéleni od Rima apod. Revizionisté
si reinterpretaci americkych katolickych dé&jin vytvareji historicky zaklad pro
~progresivni* katolickou agendu. Tyto levicovée katolické intelektualy, jejichz vliv
v americké cirkvi je patrny od Sedesatych let, povazuje Weigel za dekonstruktivisty,
ktefi kritizuji tradi¢ni hodnoty, v souvislosti s papeZzem Janem Pavlem Il. hovofi o
~wojtylovské restauraci a o spojeni Vatikdnu s reaganismem. Tito katolici vedou
jakési ,bellum contra Wojtylam* °*.

Klasicky interpretovana vyvojova linie americké katolické cirkve zduraznuje
podle Weigela kontinuitu od ,Carrolovy cirkve* v dobé americké revoluce az k Il.
Vatikanu. Opét pfipomina Neuhauslv ,katolicky moment* v dramatu amerického
demokratického experimentu: ,Jakykoli mozny ,katolicky moment* v americkych

déjinach bude kombinovat, stejné jako to délal Il. vatikansky koncil, strategii
aggiornamenta se strategii néavratu k pramengm a tradicim “ °’3, hovoii o
Jressourcementu* >,

Novak spatfuje afinitu mezi americkou a katolickou tradici. A¢koli USA jsou
vétSinou chapany jako ,protestantska zemé®, kde katolici zpocatku nebyli vitani,
mnozstvi katolikd, ktefi Ameriku navstivili, bylo uchvaceno souznénim americkych
principy s principy katolicismu — za ostatni zde vynikaji Tocqueville a Maritain.

"% WEIGEL, G. Catholicism and the Renewal of American Democracy. New York: Paulist Press,

1989. ISBN 0-8091-3043-2, s. 24.

>t Katoliéti volici jsou v politické podpore, pokud jde o prezidentské volby v USA v roce 2000 a 2004
rozdéleni takfka na dvé takrka rovnomérné poloviny, kdy v roce 2004 u nich poprvé prevazila podpora
republikdnského kandidata Bushe - 52 %, pficemz Kerryho podpofilo 47 % katolikd. K vysledkdm
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Novak nachazi ¢tyfi divody, pro¢ se americka republika nejvice ze vSech dosud

existujicich politickych zfizeni pfiblizuje ,katolické vizi“ >>:

- republika v jddru spociva na klasickych aktivitach reflexe a volby, coZz odpovida
tomistické vizi svobody

- republika vyvazuje vztah mezi virou a rozumem, coz je vice katolické nez
protestantske

- republika je oteviena transcendentnimu Bohu jak systtmem symboll, tak
legalnimi formami

- americkd politickd kultura ma vizi uspofddaného vztahu mezi pfirozenymi
ctnostmi a milosti v tomistickém smysiu.

5.2.5. Katolické dobyti Ameriky ?

Uvahy nad rGstem kulturni moci a jednoty katolické cirkve v USA vzbuzuiji
otazky o protestantském charakteru amerického projektu. Neuhaus se v paté kapitole
zmifiované knihy The Catholic Moment (1987) vénuje vyvoji katolicismu ve
Spojenych statech. V Uvodu kapitoly s ndzvem ,The Travail of Becoming American“
pfipomina sérii ¢lanka °° vydanych Haroldem E. Feyem v ¢asopise Christian
Century jiz vroce 1944, ve kterych tento protestantsky autor vyslovuje obavy
ohledné dalSiho sméfovani nabozenské scény v USA ve prospéch katolicismu. Pod
titulem ¢lanku ,,Can Catholicism Win America?" vySlo v ¢asopise celkem osm analyz,
ve kterych autor vyslovuje obavy nad silici ndboZzenskou a kulturni pozici fimsko-
katolické cirkve ve Spojenych statech. Fey poukazuje na silné katolické imigraéni
viny v prvni poloviné 20. stoleti, na schopnost a jednotu katolicismu postupné se
v puvodné ryze protestantské zemi etablovat a pfijmout jeji hodnoty, dokonale
organizovat socialni a charitni Zivot v americkych méstech, ziskavat konvertity mezi
¢ernochy, oslovit délnickou tfidu. Tyto a dalSi faktory povazuje Fey za jistou hrozbu,
.katolické ohroZeni“ pro dosavadni americkou kulturu, ve které by se katolicismus
mohl stat dominantnim nabozenskym a politickym ¢&initelem. To by ovSem podle néj
znamenalo rozruSeni americkych hodnot, protoZe katolicismus je ve své podstaté
netolerantni a jeho skute¢né zaklady odporuji duchu americké Konstituce. Toto
katolické ohroZeni povazuje Fey za velkou vyzvu protestantismu.

Neuhaus fika: ,Po vétSinu nasSich déjin jako naroda se formulace ,americky
katolik* mnoha Ameriéanim a americkym katolikim zdala byt oxymoronem “ °7'.
Dnes vSak pfed nami stoji ,zcela novy tvor - kreativni syntéza dé&jin - americky
katolik. Neuhaus cituje knihu The American Catholic Experience (1986) autora Jay P.
Dolana, kde autor definuje déjiny amerického katolicismu jako dilema mezi existenci
.pravého Ameri¢ana“ a ,dobrého katolika“ - toto dilema konstituuje celé déjiny
katolicismu v USA. Podle Dolana na konci 50. let doSlo ke zlomu v katolickych
americkych déjinach, kdy katolici nasli definitivni pozici v ramci americké spolecnosti

"> NOVAK, M. On Two Wings: Humble Faith and Common Sense at the American Founding. San

Francisco: Encounter Books, 2002. ISBN 1-893554-34-1, s. 91-92.
" NEUHAUS, R. J. The Catholic Moment. The Paradox of the Church in the Postmodern World. San
Francisco: Harper & Row Publishers, 1987. ISBN 0-06-066096-1, s. 233-236.
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a kultury, kdy byli akceptovani protestantskou vétSinou jako plnohodnotni Americ¢ané.
Dolan fika: ,V roce 1870 katolici bojovali s otazkou co znamena byt Americanem,
nyni jiz jako Ameri¢ané v roce 1965 bojuji se zakladnéjSi otazkou: co znamena byt
katolikem. Kdyz dofeSili prvni polovinu otazky — co znamena byt Americanem —
pfichazi druha “ °’8. Otazka souvisi s identitou katolicismu jako takového v obdobi po
[I. vatikanském koncilu. Podle Dolana je jednim z nejvyraznéjSich faktorl pro soulad
mezi katolicismem a americkym projektem preference laického stavu v cirkvi, jakasi
Castecnd deinstitucionalizace po Il. vatikanském koncilu. Spor o charakter
amerického katolicismu chape Dolan jako jakysi tfidni boj* mezi laickym a
klerikalnim stavem. S timto vS8ak Neuhaus nesouhlasi, nedava do souvislosti pfiklon
cirkve k hodnotam svobody a demokracie v politické sféfe s emancipaci laika
v cirkvi.

| kdyZ se v souvislosti s prezidentstvim J. F. Kennedyho hovofi o definitivnim
etablovani katolikil v USA, Neuhaus ma za to, Ze Kennedyho vyroky a tvrzeni jsou
pravé potvrzenim zasadniho oddéleni amerického a katolického. ,...Kennedy mocné
potvrdil koncept toho, co jsem jinde nazval ,pustou verejnou sférou“ (The Naked
Public Square) — vefejnou sférou oddélenou od nabozensky zalozenych moralnich
hodnot a diskursi “ °>’°. Kennedy zd(iraziioval absolutni oddéleni statu a cirkve. Minil
tim v8ak oddéleni jakychkoli naboZenskych hodnot a naboZenského diskursu.
Neuhaus také v této souvislosti hovofi o urcitém odcizeni ¢asti katolikd va&i americké
zkuSenosti v Sedesatych a sedmdesatych letech. Hovofi také o tradici ,radikalni
katolické akce“ v USA, ktera vté dobé& vznikla a dostala se do centra déni,
formulovana teolozkou Dorothy Day a hnutim Catholic Worker Movement °*°. Tato
reprezentuje zmatenou ale vzruSujici smeés personalismu, anarchismu,
eschatologické nadé&je a pacifismu °%*.

O katolicismu v Americe Neuhaus uzavira: ,Novy faktor dneSka neni relativni
velikost katolicismu v Americe. Jiz v poloviné devatenactého stoleti byla fimsko-
katolicka cirkev nejvétSi jednolity nabozensky blok v Americe. Novy faktor je... ... Ze
katolici zadali byt jako kdokoli jiny “ °®2. Mini to kulturné&, politicky a moralné&, pfi
zachovani vSech zasadnich komponent katolické viry. Katolicismus nyni stoji ve
stfedu sou€asného nabozenského oZiveni a je podle Neuhause pfedurCen stat se
dominantni naboZenskou skupinou v Americe. MoZzného vyraznéjSiho vlivu katolika
v americké kultufe budoucnosti si vS§ima jiz v 60. letech i Christopher Dawson: ,Pro
nepriznivé okolnosti byli americti katolici zbaveni v minulosti svého kulturniho
dédictvi a Zili jako outsideri na periferii vladnouci protestantské kultury. Byli vSak
legitimnimi dédici mnohem bohatSiho kulturniho dédictvi, nez jakou znal americky

> |bid., s. 238.

8 |bid., s. 240.

> |pid., s. 250.

°80 Srov. http://www.catholicworker.org/
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World. San Francisco: Harper & Row Publishers, 1987. ISBN 0-06-066096-1, s. 255.
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protestantismus, a kdyZ se ho nyni mohou svobodné ujmout, budou kone¢né moci
déale vice ovliviiovat americké mysleni a kulturu “ °%3,

5.2.6. Vyznam naboZenstvi pro obnovu kultury

Zatimco Amerika usiluje o sepéti své kultury s kfestanstvim, uvédomuje si
nezbytnost moralnich hodnot pro udrzeni civilizace, v Evropé je tento vztah
rozvolhovan. Podle George Weigela je pro uchovani civilizacni podstaty Evropy
nezbytné opétovné najit a vzkfisit kulturni a nabozenské zdroje evropské civilizace,
které spocivaji v kifestanstvi. Weigel vklada urcité nadéje do ,nové Evropy“ — do
zemi, které pfijaly svobodu a demokracii po vymanéni z pout totalitarismu a jsou tak
vnimaveéjsi vuci plizivym totalitdrnim tendencim panujicim ve ,staré Evropé“. Postoje
téchto zemi kupfikladu v zahraniéni politice byvaji v posledni dobé vice proamerické
nez pozice starych zemi EU. Mezi zemémi nové Evropy vyzdvihuje Weigel zejména
Polsko, kterému jeho katolicka identita umoznila prezit v komplikovanych dé&jinach a
stat se dokonce vadéi silou pfi navratu svobody do stfedni Evropy v roce 1989. Riké:
LA zde je jedna moznost k rekonverzi Evropy a jejimu znovuobjeveni duchovnich
kofend, coz by v dusledku znamenalo posileni jeji demokratické politické kultury:
naboZensky intensivnéjsi spolec¢nosti stfedni a vychodni Evropy, Vv jejichz Zivé paméti
je ndbozensky zformovana demokraticka politicka zména, mohou jako novi ¢lenové
Evropské unie znovu roznitit ,novou evangelizaci® (jak ji nazval Jan Pavel Il.) ve
star§ich demokraciich postkfestanské zapadni Evropy “ °®*. Vitalita polského
katolicismu, odrazejici se podle Weigela i v dalSich zemich stfedni a vychodni
Evropy, muze ,reenergizovat‘ ,somnambulni“ mistni cirkve zapadni Evropy. Jejich
pfiklad muze ukazat, Zze modernizace nutné neznamena vytlateni nabozenskych
hodnot z osobniho, rodinného a vefejného Zivota. To co cirkev nabizi Evropé v 21.
stoleti je mnohem vic, neZ nabizela kdy v minulosti — je to vyzva k moralni kvalité
civilizace.

Jestlize by Evropa nenaSla sily k revitalizaci, pak se Weigel obava, ze se
evropsky civilizaéni projekt zhrouti souhrou demografickych, ekonomickych,
politickych a kulturnich faktortl, pfi¢emZ bude postupné prekryt muslimskou invazi.
V tomto smyslu cituje provokativni Fergusonilv &lanek Eurabia? (2004) °%°:  Pliziva
islamizace dekadentniho kfestanstvi je jedna moznost: zatimco stafi Evropané jsou
stale starSi a jejich nabozenska vira slabsi, muslimské kolonie v jejich méstech jsou
vétsi a zfetelngjsi ve své naboZenské observanci “ °%°.

Obdobny proces revitalizace ndboZenstvi v duchu svobody by podle Michaela
Novaka mohl za pfiznivych okolnosti probéhnout dokonce i vislamském svété.
Vhodnou cestou vSak neni klasicky sekularizaéni model usilujici o eliminaci vlivu
naboZenstvi a jeho privatizaci - takové pokusy byly jiz ¢inény v nékterych islamskych
zemich v dobé experimentl stzv. ,arabskym socialismem®. Pravé tato nasilna

°83 DAWSON, Ch. Krize zapadni vzdélanosti. Praha: SPN, 1991. ISBN 80-04-25392, s. 68-69.

% WEIGEL, G. The Cube and the Cathedral. Europe, America, and Politics Without God. New York:
Basic Books, 2005. ISBN 0-465-09266-7, s. 150.
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sekularizace je podle néj jednou z pfi€in erupce politického radikalismu, brutalni
revolty povstavajici vislamském svété k obhajobé zvrhle chapané ,tradiéni viry“.
Zadouci separace néboZenskych instituci a statu neznamena, Ze by naboZenstvi
nemeélo mit ve vefejném Zivoté své misto. Nelze oddélovat ndboZzenské hodnoty od
politiky. Stat musi byt od naboZenskych instituci oddélen, coZz ovSem neznamena
vylou€eni nabozenstvi a religiozni moralky ze spoleCenského Zzivota. Hodnoty
nezbytné k uskutecnéni Novakovy vize svétové ,caritapolis”, kterou nastifiuje ve své
knize The Universal Hunger for Liberty — Why the Clash of Civilizations Is Not
Inevitable (2004) °®’, musi vzejit ze ,srdce naboZenstvi‘. Pokud vSechna
naboZenstvi, zejména islam, ozivi tradice ucty k pravim jednotlivce a sladi ducha
svého nébozZenstvi s duchem svobody, nic nebrani tomu, aby svét byl sloZen
z jednotlivych civilizaci utvofenych kolem rozliénych duchovnich os Zivenych
odliSnymi dé&jinnymi ndboZenstvimi a stfet civilizaci by nebyl hrozbou.

5.2.7. Nabozensky duch amerického projektu -  On Two Wings (2002)

Novak vénoval celou jednu knihu On Two Wings: Humble Faith and Common
Sense at the American Founding (2002) pfitomnosti naboZzenského prvku v kofenech
americkém projektu. Rik&, Ze tuto svou knihu se chystal napsat cely svij Zivot, mél
....Zamér napsat teologii a filozofii, ktera by vtélovala nové poznani ziskané skrze
americky experiment v naboZenské svobodé “ °%. Na zadatku knihy fika, Ze
nabozenska dimenze amerického experimentu byva neopravnéné opomijena, Ze
»~Jedno kfidlo orla, na némz americka demokracie leti, bylo v tichosti zapomenuto “
9 Timto k¥idlem mini ,...biblickou metafyziku, Zidovskou vizi svéta nastinénou
v Zidovském zakoné “ °%. Americky projekt je podle né&j historickym vt&lenim
osvicenské sekularni filozofie a opomijené ndboZenské dimenze. Podle Novaka je
nepfijatelna cCisté sekularni interpretace. Své presvédcéeni doklada analyzou
Konstituce, dél a mySlenkového svéta Otcu zakladatelu. V této souvislosti poukazuje
na analyzu profesora Donalda Lutze, ktery spogital >**, e ze 3 154 citaci ve spisech
Otcu zakladatel je jich 1 100 /celych 34 %/ vztazeno k Bibli, 300 /8, 3 %/ patfi
Montesquieuovi a podobné Blackstoneovi, nasleduji Locke /2, 9 %/, Hume a
Plutarchos. Novak zaroven spatfuje afinitu mezi americkou a katolickou tradici, proto
podobné jako Tocqueville predpoklada, Ze katolicismus se ztoho divodu stane
v pribéhu €¢asu v USA dominantni silou.

Podle Novaka ideovy vyvoj v Americe v poslednich sto letech ,odfizl jedno
z k¥idel, jimiz leti americky orel“ svobody - souvislost amerického projektu s biblickym
Bohem. Zidovska metafyzika pfitomna ve Starém zakoné& je podstatnym
komponentou amerického projektu; Otcové zakladatelé vytvareli politickou doktrinu

% WEIGEL, G. The Cube and the Cathedral. Europe, America, and Politics Without God, s. 145.
8" NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New
York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6.
°% NOVAK, M. On Two Wings: Humble Faith and Common Sense at the American Founding. San
Francisco: Encounter Books, 2002. ISBN 1-893554-34-1, s. 159.
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na zakladé hebrejské Bible. Jazyk judaismu byl centralnim jazykem americké
metafyziky; nevyf€ené pozadi specifické americké vize pfirozenosti, déjin a osudu
lidské rasy, které si pfivezli a které milovali jiZ prvni americti protestanti. Novy zékon
ma totiz k politice podle Novaka jiz malo co Fici, co by nebylo vyiéeno v Tére %
Americky projekt je historickym vtélenim osvicenské sekularni filozofie a zaroven
opomijené a umenSované naboZzenské dimenze. Moc naboZenstvi v americkém
projektu je umenSovana, €¢imz se zkresluje obraz amerického projektu. Véc byva
podle néj interpretovana nespravné tak, ze Otcové zakladatelé sice veéfili v Boha, ale
Ze jimi napsana Konstituce privatizovala ndbozZenstvi, neutralizovala jej a vyloucila z
vefejného Zivota.

U pfistéhovalcu do Ameriky prevlddala naboZzenska predstava, Ze jsou jakymsi
,B0Zim americkym lzraelem®, ,Druhym lIzraelem®, vyvolenym lidem, sméfujicim
v déjinach k nové budoucnosti. Jeffersontv vyrok ,Bdh, ktery nam dal Zivot, nam dal
vten samy okamZzik svobodu“, podle Novaka sumarizuje biblickou metafyziku
pritomnou v americkém projektu. Svoboda je osou univerza, zaklad moznosti lasky -
lidské i Bozské. Jde o svobodu spojenou s pokuSenim a Zivotni zkouskou pfed tvafi
BoZi, jde o drama lidské svobody. Biblické metafyzické pozadi dalo podle Novaka
generaci zakladateld Ameriky mocné impulsy k realizaci amerického projektu.
V knize ukazuje na mnoZstvi uddalosti a textd, na kterych doklada, Ze koreny
amerického projektu nelze odvodit pouze z osvicenskych ideji, ale Ze jejich
neodmyslitelnou soucasti je biblické metafyzické pozadi - hebrejsky pohled na svét.
Samotna Deklarace nezavislosti Thomase Jeffersona je tak jakousi americkou
modlitbou k Bohu Stvofiteli, Soudci, Prozfetelnosti a Zakonodarci. Mnoho biblickych
odkazu je i vFeci prvniho prezidenta USA George Washingtona a v kongresovych
dekretech.

Pro generaci zakladatell Sla podle Novaka Bible a obycejny rozum ruku
v ruce. Obyc&ejny rozum povstava z tradice starovékych filozofu a moralistd, Pismo
svaté vSak povazovali za druhy zdroj osviceni. ,Ameri¢ané generace zakladateld
apelovali bez rozpakd na neoklamatelného Soudce vSech svédomi, obzvlast proto,
Zze véiili, ze s Nim uzavreli smlouvu, ve jménu Jeho nejuzasnéjSiho daru svétu,
svobody déti Bozich. Spojené staty byly ustaveny, s védomim svych zakladateld, aby
rozvijely Stésti tohoto velkého daru “ *%. V postoji k naboZenstvi je Novak(v pohled
totozny s tradi€nimi konzervativci, kupfikladu Christopher Dawson o Americe fika:
~Americky zpudsob Zivota byl vybudovan na troji tradici svobody — politicke,
hospodarské a nabozenské - a kdyby nové sekularistické sily mély podrobit tyto
svobody monolitnimu technickému f&du, znicily by zaklady, na nichZ byla americka
kultura zaloZena. Americky zpdsob c¢lovéka si mdze udrzet svdj charakter jenom
v obecném ramci krfestanské kultury Zapadu. Zanikne-li tento vztah, ztrati Zivot

*1 5rov. ibid., s. 6.
92 grov. ibid., s. 7.
%3 Ibid., s. 24.
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naroda cosi zakladniho a samostatna americkd demokracie se podridi technickému
Fadu “ %,

Ateismus podle Novaka podkopava republikanské instituce &tyfmi zpusoby:
rusi dualezité limity politické moci, vynechava Stvofitele, ktery obdafil vSechny
jednotlivce nezcizitelnymi pravy, oslabuje motivy mnoha jedincd dodrZzovat zakon a
plnit povinnosti, ¢imz zanechava mnoho jedinct zranitelnymi vuéi jejich vasnim a
tuzbam, aniz by je sméroval k jasné ¢inné odpovédnosti. Svoboda jako cil republiky
vyZaduje ctnost — ctnost mezi lidmi je vS8ak nemoZna bez naboZenstvi. ,Ohledné
naboZenstvi se Evropa a Amerika vydaly odliSnymi cestami. Se soumrakem
devatenactého stoleti Evropa vklada svou ddvéru pouze vrozum, Amerika jak
v rozum, tak i viru. Ve své hloubce se tyto civilizace vydaly odlignymi sméry %,

Vira podle Novaka davé rozumu 7 obohaceni >

- kosmicky nahled na drama svobody

- bdélé svédomi

- omezeni nectnosti

- pevné ideje ohledné dynamiky Zivota

- vnimani hodnoty a dUstojnosti ¢lovéka

- novy koncept morality jako personalniho vztahu
k Bohu

- vysokou uctu k manzelskému svazku

Novak dale poukazuje na nabozensky plavod ideje lidské rovnosti, vychazejic
z ptirozeného zéakona. Rik&, Ze idea rovnosti v pfirozenosti a dastojnosti nevychéaz
z empirickych faktd, nybrz z ,biblické metafyziky* a rozumu. Otcové zakladatelé ji
povazovali za ndaboZenskou, vychazejici z Bible. Také pfipousti, Ze zalozeni
amerického projektu nebylo dokonalé. PokraCovani otroctvi, nikoli nezbytné a
evidentné v rozporu s principy amerického projektu, ukazuje americky projekt plny
vad.

s
s

Nabozensky prvek v americkém projektu byl podle Novaka pozdéji opomijen,
bagatelizovan a pfehlizen, zejména po Il. svétove valce, kdy aliance mezi svobodou
a nadbozenstvim zacala byt zpochybrovana, kdy scénu ovladl sekularni liberalismus.
Tyto sily, posilené hnutim kontrakultury v 60. letech, usilovaly o nasmérovani
amerického ducha jinym smérem. K proslulému rozhodnuti NejvysSiho soudu USA
v roce 1973 ohledné moznosti potratu Novak uvadi: ,V Roe v. Wade americké elity

N 1

presvédcily NejvySsi soud, aby odvrhl zakon, pod kterym Ameri¢ané ve shodé Zili po

mnoho generaci. NejvySsi soud si tak osoboval, bez souhlasu lidi a bez zakladu
v jakémkoli zfejmém Ustavnim principu, moc zvratit zakony, které vladly této zemi po

% DAWSON, Ch. Krize zapadni vzdélanosti. Praha: SPN, 1991. ISBN 80-04-25392, s. 120.
%% NOVAK, M. On Two Wings: Humble Faith and Common Sense at the American Founding, s. 39.
*% Srov. ibid., s. 39.
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mnoho generaci “ *%. Novak si tedy stanovuje Ukol pfispét k obnové védomi

nabozenského zakladu amerického projektu.

*7 Ibid., s. 119.
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6. Budouci vyvoj sv éta a Novakova vize ,Caritapolis”

.SVEt nepotfebuje zbozZnost, fika pan Blatchford, svét potfebuje mydlo a
socialismus. ZbozZnost je jedna z nejrozSifenéjSich lidskych ctnosti, zatimco mydlo a
socialismus jsou jen dva konicky vySSi stfedni vrstvy “.

[ G. K. Chesterton ]

6.1. Stret civilizaci ?

Zatim posledni Novakova kniha s titulem ,Univerzalni hlad po svobodé — pro¢
stfet civilizaci neni nevyhnutelny* (2004) pfichazi s prekvapivé optimistickou vizi
budouciho mozného prekonani kulturnich, ekonomickych a politickych rozdili ve
svété. SoucCasny rozdéleny svét plny zmatku takovou nadéjnou a pfitom neutopickou
vizi potfebuje, aby mohl €elit vyzvam, které mu pfinasi 21. stoleti. Za nejvétsi hrozbu
soucasnosti lze povazovat smrtelnou konfrontaci mezi svétem Islamu a svétem
Zapadu. Tato hrozba byla nejplisobivéji vyjadiena v knize amerického politologa
Samuela P. Huntingtona ,Stfet civilizaci — boj kultur a proména svétového fadu “ °%,
kterd poukazuje na restrukturaci konfliktnich linii ve svété po ukonCené studené
vélce, které maji napfisté vést mezi civilizanimi okruhy, zejména pak mezi
.Kfestanskym Zapadem* a ,krvavym islamem®. Debatu o platnosti této teorie bolestné
zasahly udalosti 11. zari 2001. Krédem islamskych fanatikd je ,porazit a znicit
Zapadni civilizaci*. Novak povazuje soucCasnou situaci hrozby a reality islamského
terorismu za IV. svétovou valku, ktera se vyznacuje novou strategii a tudiz velkym
rizikem pro svobodny a demokraticky svét. ,Treti svétova valka skoncila padem
Berlinské zdi v roce 1989 a kolapsem Sovétského svazu v roce 1991. Ideje, strategie
a instituce, které vedly Zapad po Il. sv. véalce, se osvédcily jako pruzné a silne,
svobodné narody povstaly ze skoro pdl stoleti krveprolévani jako poSramoceni, ale
vdécni vitézové... ...Poté zacala IV. svétova valka, nezdafenym, le¢ smrtelnym
atokem na WTC v roce 1993. BohuZel jsme chapali onen vybuch jako zlocin, skutek

blazna, ne jako deklaraci valky “ °%°.

6.2. Obhajoba valky v Iraku

Michael Novak se stal nejznaméjSim katolickym reprezentantem obhajoby
vale€ného zasahu vliraku vroce 2003. Vtéto otazce se dostal do nesouladu
s oficialnim postojem Vatikanu. Novak vytrvale obhajuje nutnost a moralni
ospravedInitelnost vale¢ného zasahu v Irdku. V Unoru 2003 svUj postoj prezentoval i
v Rimé&, kam jako soukromé osoba pfijel na pozvani velvyslance USA ve Vatikanu

%% HUNTINGTON, S. P. Stfet civilizaci. Boj kultur a proména svétového rfadu. Praha: Rybka
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Jima Nicholsona. Setkal se zde i s oficialnimi predstaviteli Svatého stolce. Jeho
zamérem bylo zménit postoj Vatikanu k této otazce a poukazat na nové moralni
aspekty revidujici katolickou tradici vedeni spravedlivé valky.

Co se ty€e valky v Irdku, Novak Fik4, Ze v podstaté neSlo o novou valku, nybrz
0 pokracovani valky v zalivu z roku 1991, ktera byla doCasné preruSena za ucelem
vyjednani podminek s agresorem Husseinem, jemuz byly mezinarodnim
spoleCenstvim stanoveny podminky, které ovSem ignoroval. Nebylo tedy
prokazatelné, jak nalozil se zbranémi hromadného ni¢eni, a v nové situaci
teroristické hrozby se stal Hussein jako potencialni podporovatel terorismu a
dodavatel zbrani hromadného ni¢eni nebezpecnym. Valku tedy Novak povaZuje za
moralné ospravedinitelnou °%°, splfiujici podminky spravedlivé valky podle &lanku
Katechismu €. 2309. Valka v Iraku je z mnoha stran kritizovana, obzvIast poté, co
v zemi nebyly nalezeny Saddamovy obavané zbrané hromadného niceni, a poté, co
se zda, Ze zmatek vzemi je neunosny a perspektivné obtizné napravitelny.
Pfrehlizenim Irdku a Saddamova totalitniho rezimu by se vSak vytvarel nebezpecny
precedent, ktery by znamenal vysméch paralyzované OSN, ktera nenaSla silu
prosadit své bezpecnostni poZadavky.

K Novakovi se s kritickym postojem vaé&i vatikAnskému ndzoru na valku pfipojil
i George Weigel, ktery poukazoval na absenci tradi¢niho realismu tak typického pro
katolicky nahled na mezinarodni vztahy °. Sougasny ,funkcionélni pacifismus*
vatikanské diplomacie nepovazuje Weigel za moréalné legitimni. Je tfeba znovu
promyslet otazky spojené s pojmy jako ,spravedlivy divod valky* a ,valka jako
posledni prostfedek”. Objevilo se i podezfeni, Zze kardinal Sodano nepfiméfené
publikoval papeziv soukromy nazor na valku a vatikanska diplomacie tak sehrala
vyznamnou roli v prezentaci postoje Vatikdnu °%2. George Weigel odkazuje na
amerického autora Roberta Kagana °%, ktery symbolicky oznaduje v kontextu svéta
po 11. z&Ff 2001 Ameri¢any za ,Martany” a Evropany za ,VenuSany“ pro jejich
odliSné vidéni strategie bezpecnosti a uziti sily ve svétové politice vabec. Evropa
podle Weigela v celém poslednim stoleti nepretrzité prokazuje krizi své identity a
ztratu svych stéZzejnich hodnot. Posledni spory ohledné valky proti terorismu
prokazaly, ze tento Upadek Evropy, ktery Weigel pfisuzuje atrofii naboZenstvi, muze
pro Ameriku znamenat do budoucna problém a ztratu cenného spojence. Evropska
tradice appeasementu a preference ,soft power” (diplomatické feSeni konfliktl) se
jevi byt nerozhodna a perspektivné neefektivni. Evropska iluze o éfe ,konce politiky*,
jakoz i jakési ,kantovskd“ vira ve svét vé€ného miru je podle Weigela jakousi

0 Srov. NOVAK, M. “Asymmetrical Warfare” & Just War. National Review [online]. February 10,

2003, [cit. 2005-05-01].
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1 srov. WEIGEL, G. World Order: What Catholics Forgot. First Things [online]. No 143, 2004, [cit.
2005-05-01].
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%92 5rov. FREIOVA, M. Katolicka cirkev o miru a valce. [online]. 21. 11. 2004, [cit. 2005-05-01].
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.heurotickou reakci“ na hrizné evropské déjiny ve dvacatém stoleti, zejména na
udélosti a zlo Il. svétové valky, déle i na totalitni trauma vychodni poloviny Evropy. K
tomu Weigel fika: ,VétSina zapadni Evropy si utvodila svou post-holocaustovou
identitu z odmitnuti nejtemnéjsi ¢asti pysné historie kontinentu “ °*. Evropska vina
vede Evropu k usili o eliminaci ,hard power”, evropsti politiCti pfedstavitelé podle
Weigela tvrdoSijné stoji na urcitych fiktivnich a nerealistickych pFedstavach ve
svétové politice (iluze o Arafatovi, Kjotské dohody, uloha mezinarodnich organizaci
apod.).

Novak ma za to, Ze klasicky koncept a podminky vedeni spravedlivé valky
podle katolické tradice vyZaduje urCitou korekci, ktera by odpovidala nové
bezprecedentni situaci soucasnosti. V diskusi o valce vlIraku jezuita Hans
Langendorf rozlisoval ®°> mezi preventivnim a preemptivnim uZitim sily. Preemptivni
valka je ta, kterd prfedchazi bezprostfedné hrozicimu nespravedlivému uatoku, je to
tedy akt sebeobrany a ten je moralné ospravedinitelny, zatimco preventivni uder,
tedy takovy, kdy je protivnik pouze povazovan za nebezpecného a ohrozujiciho, je
moralné neospravedinitelny. V situaci sou€asné teroristické hrozby se vSak toto
rozliSeni stava problematickym, protoZe bezprostfedni hrozba jiz neni rozpoznatelna
jako v dobach konvenéniho valCeni. Tradiéni teorie vychazela z predpokladu
existence jasné profilovaného nepfitele, proti némuz lze vést regulérni valku.

Konstituce II. vatikanského koncilu Gaudium et Spes sice aktualné reagovala
na hrozbu totalni svétové valky umocnéné rozvojem védeckych zbrani %, ovdem i
zde se podcitalo pouze se symetrickym postavenim val€icich stran, kdy nepfitel byl
jasné definovan. Souc€asna hrozba terorismu se vymyka takovému pfedpokladu,
jednéa se o zcela novy druh ohrozZeni. Novak hovofi o tzv. ,asymetrickém vedeni
valky“, jehoZz novost spocliva v existenci ohrozujiciho nestatniho obtizné
identifikovatelného aktéra hrozby a v potencialu novych technologii ni¢eni snadno
vyrobitelnych a transferovatelnych jedincem (Spinava bomba, chemické a biologické
zbrané apod.). Terorismus efektivné Utoci na zranitelna mista civilizace. Tim, Ze
ohrozuje civilni obyvatelstvo, navozuje atmosféru strachu, citelné zasahuje ob¢ansky
fad a oslabuje pozici regulérnich vlad. Novy terorismus postrada zfetelné strukturalni
kontury, jeho sit je systémem obtizné identifikovatelnych bunék operujicich

samostatné a s vyuzitim nejmoderngjSich komunikacnich technologii i jinych
vydobytku civilizace. Jeho nesmirna hrozba je obtizné identifikovatelnd a pfedem
zjistitelna.

Tyto a dalSi skute¢nosti méni strategicky obraz svéta a vyzaduji novou
obrannou strategii postupu va¢&i hrozicimu smrtelnému nebezpedi. Klasické strategie
jsou tvari v tvar nové realité neuc€inné. DfivéjSi Uzus ospravedlfujici spravedlivou
valku predpokladal existenci ,bezprostfedniho® nebezpedi. V sou€asnosti nelze ale
bezprostfednost hroziciho nebezpeci v€as identifikovat. Nova strategie musi

% WEIGEL, G. The Cube and the Cathedral. Europe, America, and Politics Without God. New York:
Basic Books, 2005. ISBN 0-465-09266-7, s. 14.
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spocivat v existenci ,pfedsunuté obrany*, ktera byva nestastné nazyvana preventivni
valkou. Jejim cilem je vyhledat a eliminovat iniciatory asymetrického valéeni —
teroristy, ktefi si za podpory ,zlotfilych stata“ zfidili na jejich tzemich podpUrna Fidici
centra, vycvikové tabory a zdroje financovani. Staty podporujici terorismus jsou
zdrojem nesmirného nebezpedi a podle Novaka je zcela legitimni prosazovat silou
zménu jejich reziml a zaroven tyranské rezimy nahrazovat svobodnymi
spole¢nostmi. ,Zabit teroristy nestaci, musime byt téZ napomocni p/i budovani
svobodnych spolecnosti, které umozni lidem naplnit své viohy a touhy. Valka proti
terorismu musi byt doprovazena nejen obrannou, ale téZ pozitivni agendou “ °°’.
Novak ma v souladu s novou americkou doktrinou za to, Ze je tfeba Sifit po svété
globalni kulturu svobody a lidskych prav, coz je podle néj ve prospéch vSech lidi na
celém svété. ,Proto se severoatlantické narody zavazaly, Zze budou Sifit poznani o
demokratickych zasadach do kazdé kultury svéta a poskytovat podporu jedincum a
uskupenim, jez demokracii prosazuji. Nebot severoatlantické narody jsou
presvédcéeny, a opodstatnéni pro to nachazeji ve vire i filosofii, Ze stejna prirozena
prava, kterd si narokuji pro sebe, nalezi téZ vSem ostatnim lidskym bytostem. Tato
prava nakonec vychazeji od Stvofitele veSkerenstva a nalezi vSem, kdo sdili lidskou
pfirozenost “ °%.

V soucasnosti je i u nas Casto slySet o vlivu neokonzervatismu na americkou
politiku, zejména v souvislosti s americkou valkou proti terorismu a valkou v Iréku.
Neokonzervativci v souvislosti s terorismem hovofi o ,Ctvrté svétové valce* proti
militantnimu islamu a podporuji aktivni a razantni postup proti vSem podporovatelim
terorismu ve svété. Jsou tvurci valeéné doktriny o razantnim a preventivnim postupu
proti teroristim a statim, které by mohli ohrozit bezpeénost USA. Tento postup
vzbuzuje kritiky proti této vale¢né doktriné a proti takovému zpusobu Sifeni
americkych hodnot ve svété. USA jsou obvifiovany z vytvareni liberaini fise",
nového amerického svétového neokolonialniho ,impéria svobody".

Paul Johnson je bezvyhradnym obhajcem valky v Iraku, fika, Zze Bushav utok
na Irak vyzaduje plnou podporu. Bushlv otec byl pry pfili§ slaby pro atok na Irdk a
tento ukol musel ponechat synovi. Tento nezbytny bezprecedentni krok otvira podle
Johnsona 21. stoleti — stoleti nové formy geopolitiky, kde jsou eliminovany rozsahlé
mezistatni a mezinarodni konflikty, ale je zde ohromné riziko kolosélnich Gtokd na
centra civilizace, které musi byt minimalizovano. Spojené staty jsou jedinym
akceschopnym Cinitelem, ktery muazZe prosadit tento typ preventivni obrany,
mezinarodni instituce jako OSN katastroficky selhavaji. Paul Johnson se domniva, ze
zasadni odpurci valky v Irdaku a boje proti terorismu vibec si neuvédomuji mozny
dosah hrozby, jiz Celi civilizovany svét. ,Georgi Bushovi bylo dano poslani brutélni
logikou udalosti a on jej musi plné a pohotové provést. Je Amerika tedy svétovym
policistou? Odpovéd musi byt: Ano a diky Bohu za to. Vyvoj zmenSil vSechny

%7 NOVAK, M. Global Liberty. Toward a foreign policy for democratic nations. National Review
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vzdalenosti a ucinil destruktivni sily ttméF bezmeznymi. Tedy svét je nyni p/ilis maly
a zbrané zlocinu prilis devastujici, nez abychom do bezpecénosti nevlozili veSkerou
moc k jejimu globalnimu dosaZeni “ °®. USA zasadné prispély ke znieni hrozby
nacismu i komunismu a stava se stale zfejméjSim, Ze i v boji proti terorismu budou
hrat i do budoucna primarni roli, postoj zadrzovaci strategie se neprokazal jako
efektivni vici Zzadnému nebezpedi.

Nova vale€na doktrina byva podezfivana z ekonomickych ambici &i z potfeby
zajistit pfistup k arabské ropé. Toto podezieni vSak nema reéalny zaklad, protoze
z celé oblasti Stfedniho vychodu USA pokryva svou potfebu ropy pouze z 26
procent, z toho jen Sest procent pfipadé na Irdk. Na ropé z této oblasti jsou mnohem
zavislejsi evropské staty, Rusko a Cina. Daldi obvinéni politiky USA pochéazi
z paleokonzervativni sféry. Kupfikladu Pat Buchanan, katolicky paleokonzervativec,
obhajuje izolacionisticky postoj USA a sou€asnou strategii pripisuje vlivu ,zidovskych
neokonzervativc(“ se sionisticko spikleneckou loajalitou v zamérim Izraele °%°,
k éemuz pfispiva zidovsky puvod mnohych vyznamnych tvircd nové valeéné
doktriny (naméstek ministra obrany Paul Wolfovitz).

6.3. Hlad po svobod é

Michael Novak navzdory pesimistickym prfedstavdm o stfetu civilizaci
predklada alternativni program mozného vyvoje globalniho svéta. Ve své nové knize
ukazuje, jak by se svét mohl vyhnout obavaného stfetu civilizaci. Dle jeho nazoru
existuje realna moznost mirové demokratizace globalniho svéta, ktery by za
priznivych okolnosti mohl pfijmout hodnoty svobody, demokracie a ekonomického
rozvoje. Novak je presvédcéen, Ze rasove, kulturni a naboZzenské prvky rozdélujici
soucasny svét jsou pouze sekundarni - ¢lovéku je vlastni obecna touha po lidské
svobodé a lidské dUstojnosti, kterd z ni vyvéra. Zatimco pro zidovskou a kifestanskou
tradici i sjejich sekularnimi vychodisky je svoboda €ervenou niti dé&jin, velkym
tématem ve vSech dilech po cela staleti, mezi muslimy a mnoha jinymi lidmi byl hlad
po svobodé podle Novaka jen malo pocitovan. Tento hlad je ovSem podle néj
univerzalni, i kdyz latentné, a dfima v kazdé lidské hrudi - Bah stvofil lidsky svét, aby
fungoval na principu svobody, v duchu biblického Abrahamova odkazu. Novak ma za
to, Ze ,vnitimi sila ke svobodnému jednani a hlad po svobodném konani je
univerzalni, ale kulturni a institucionalni ekologie svobody mdze byt po tisicileti
neprizniva jeji realizaci “ ®**.

Svét soucasného islamu zakousi hlubokou turbulenci. Agresivni minorita je
pfipravena prosazovat extrémni politiku. Ale mnohem vétSi ¢ast muslima v celém

%9 JOHNSON, P. Leviathan to the Rescue. The responsibility of the United States of America.
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svété by rada zlstala vérnda islamu a jeho u€eni o Bohu a ¢lovéku. | muslimové chtéji
Zit ve svété svobody a prosperity, participovat na vymozenostech lidské civilizace.
Co se tyC€e svéta islamu, Novak véfi, Ze vlada néasilného fundamentalismu je doasna
a pomijiva a islamské nabozenstvi ma potenciél k pfijeti obecné aspirujicich lidskych
hodnot, Zze kdesi hloubéji v jeho tradicich jsou ulozeny intelektuélni zdroje schopné
tvofivé pfijmout axiomy lidské svobody a dulstojnosti. ,Teologie svobody” je dle
Novakova nazoru spolec¢na vSem potomkim Abrahamovym, nejedna se o vyluéné
vlastnictvi judeo-kfestanské civilizace. K uvédoméni téchto hodnot je tfeba
nahlédnout prazaklad abrahamovské tradice, jakési teologické ,srdce" Stfedniho
vychodu. Novak v knize vyzdvihuje tzv. ,zlaty vék isldmu“ vrcholici v dobé
evropského stfedovéku, v némz byla civilizace formovana timto nabozenstvim
vyspélejSi nez kiestansky Zapad. Puasobeni vyznamnych filozofickych mysliteld a
teologu islamu (Al-Farabi, Avicenna, Al-Ghazali, Averroes) reflektujicich antickou
filozofickou tradici pfispélo k vzajemnému plodnému dialogu a kulturni vyméné se
svétem formovanym kfestanstvim a judaismem. V dobé zlatého véku od devatého
do jedenactého stoleti byli zidé, kfestané a muslimové zaméstnani spole¢nou
mocnou debatou o tfech zasadnich idejich — Bdh, pravda a svoboda. Novak
zdurazruje tento velky moment konverzace, dialogu a vzajemného uceni.

Judaismus, kiestanstvi a islam sdileji spole¢né kofeny v ,Abrahamové Bohu",
tento je ale v kazdé tradici chapan v jinych filozofickych pojmech. Velikost islamu
spociva vtom, Ze ma vyjimecné silny smysl pro Bozi transcendenci, vzneSenost,
velikost a jedine¢nost Boha. ,,BoZi transcendence je silou islamu. Jeho slabosti je, ze
muZze jen malo fict o lidské svobodé a o tom, jak lidska volba pusobi na vili Bozi. Jak
muze Buh dovolit lidskou svobodu? Jak muze Bah umoznit lidskou volbu? To je, jako
kdyz si stfedovéci muslimové predstavovali svobodu jako hru s nulovym vysledkem.
Jestli lidé maji svobodu, Bdh ji nema. Jestli ji Bah ma, lidé ji nemaji. Svoboda byla
filozofickym problémem, u néhoZz nemohli najit cestu k feSeni. Minimum, které lze
fict, je, e svoboda neni ddleZitd polozka reflexe v islamské tradici “ ®*%. Velikost
Boha v islamu tak zastifuje svobodu ¢lovéka a upira ji dustojnost spocivajici v této
svobodé.

Novak presto spatfuje touhu mnohych muslimi po svobodé a po lidskych
pravech (Afganistan, Irak, Iran apod.), kterd se stupriuje - svoboda uctivat, svoboda
projevu, svoboda od chudoby, svoboda od tyranie. Toto jsou i hodnoty mnoha
muslimu. Doufa tedy, Ze svoboda se v brzké dobé stane i muslimskou hodnotou.

| kdyZz se pfiCinou terorismu nezda primarné byt chudoba ve Tretim svété,
Novakovi lezi na srdci dostateéné a dlistojné hmotné zabezpeceni veSkerého lidstva,
které je pfedpokladem dalSiho rozvoje instituci svobody a demokracie.

%12 Ipid., s. 15.
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6.4. Ekonomicky aspekt budoucnosti

Novak jako ,teolog ekonomie" upozoriuje téZ na ekonomickou stranku
problému svétového souZiti civilizaci, poukazuje na ,ekonomické podminky
svobody“. SnaZi se dokéazat, podobné jako i ve svych predchozich dilech, Ze
chudoba lidi ve tfetim svété neni dnes jiz beznadéjnd a Ze v principech trzni
ekonomiky lidstvo objevilo ,tajemstvi® produkce dostate€ného mnozstvi statkd
k distojnému zajisténi lidskych potfeb. Cestou zemi z chudoby je pfijeti principl
demokratického kapitalismu, aby tak mohl byt vytvofen dostatek hmotnych statk( pro
zajiSténi dstojnosti vSech lidi. Je proto smutné, Ze ,...kolaps socialismu neodstranil
hostilitu vaci kapitalismu. Této hostilité, ktera je starSi a hlubSi nez socialismus, neni
tézké porozumét “ °. Mnozi katolici totiz maji za to, Ze hybatel kapitalismu,
.sebezajem” (angl. self-interest), je forma sobectvi odporujici kifestanstvi, a povazuji
jej tedy za jeden ze ,sedmi smrtelnych hfich(“. ,Zdroj této hostility spociva ve
filozofické chybé&, ne v empirické realité “ ®**. Novak fika, zejména ve vztahu k Jizni
Americe: ,Mnohé prevazné katolické kultury aspiruji na demokraticky politicky Zivot,
ale nejsou jesté pfipraveny porozumét a vitat kapitalisticky rozvoj “ ®*°. Vyjadfenim
iberské animozity vuéi liberalnim hodnotdm je podle négj jiz ,pamflet* Felixe Sarda y
Salvanyho El Liberalismo es pecado (1887) ®'°, ktery vyzdvihuje iberskou uglechtilost
v kontrastu k angloamerické ,kupecké“ kultufe. Pfitom m& za to, Ze cirkev Usty
papeze Jana Pavla Il. zlomila intelektualni odpor ke kapitalismu: ,Se stejnou
obezfetnosti, jakou cirkev ukazala pfi pozorovani plodd a vad demokracie pred tim,
nez ji prijala, socialni mysSleni Jana Pavla Il. se silné posunulo, ovSem rezervované a
s opatrnosti, smérem k esencialnimu porozuméni kapitalistické ekonomiky “ ®7.
.Papez rozpoznal, Ze katolicky duch a duch kapitalismu se potrfebuji navzijem. Lépe
nez protestantsky duch se svym teoretickym ddrazem na individuum (i kdyz v praxi je
spole¢ensky a bohaté asociativni), objasriuje katolicky duch socialni dimenze
svobodné ekonomiky “ ©*8,

Novak povazuje svét obchodu za vyjadreni svétové jednoty mezi lidmi.
Predpokladem pro jeho uspokojivou funkci a rozvoj je svétovy mir a spolehlivé pravni
vztahy. ,Vélka je nicitelka, obchod je stavitel. Rozdéleni, separace a izolace
poSkozuji podstatu lidské jednoty. Zakonny a vzajemné uctivy obchod sprada
jednotlivd spoledenstvi do jednoho celku “ ®*. ,Obchod je ztohoto hlediska
nejsolidnéj&im materidlnim projevem nepochybné mezilidské solidarity “ °%.
,0bchod, jak psali néktefi vychodni otcové katolické cirkve, zejména svaty Jan
Zlatousty, je materidlnim poutem mezi lidmi, ve kterém se projevuje, ac¢ jen

* |bid., s. 52.
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®16 v/ piekladu ,Liberalismus je hfich*.

*7 bid., s. 101.
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symbolicky, jednota lidské rasy “ ®**. Novak upomina na starobylé motto pfistavniho
mésta Amsterdamu, mésta s hlubokou obchodni a podnikatelskou tradici, které znélo
- ,Commercium et Pax" - které naznaCuje vyznamné sepéti pokojného mirového
souziti a fungujici ekonomické vymény mezi lidmi.

Dostate¢né hmotné zabezpeceni lidstva je nezbytnou podminku pro funkci
instituci svobody a demokracie. Konkrétni hranici mezi Zivotaschopnosti a
nefunkénosti téchto hodnot stanovuje AmeriCan Fareed Zakaria ve svém dile
.Budoucnost svobody“ na 6 000 USD HDP na hlavu - kde je pfijem vy3Si, tam
Jliberalni/ demokracie prezije", nesmi se ovSem jednat o ,prokleté nezaslouzené
bohatstvi“ arabskych ropnych monarchii °*2. Skuteéna politicka svoboda v kooperaci
s demokratickym systémem vladnuti miZze byt totiz funkéni jen za situace dostatecné
rozvinuté ekonomiky, ktera je schopna vytvofit Sirokou vrstvu stfedni tfidy ob&ana
s dostate¢nou silou k vymezeni se vaéi statni moci. ,Uspésna demokraticka revoluce
zavisi na rdstu sebevédomé stfedni vrstvy a na objeveni se spolehlivych obéanskych
vided “ 922, Je-li ekonomicka vykonnost niz&i neZ pribliznych 6 000 HDP na hlavu,
pravdépodobnost preziti liberalni demokracie se podstatné snizuje. Jediné svobodna
kapitalistickd ekonomika je sto vytvorit zaklad kjejimu UspéSnému prosazeni a
trvalejSimu fungovani. Samotné penize vSak nejsou zarukou uspésného fungovani
liberalnich a demokratickych instituci. To je dle Zakarii zfejmé z pfikladu statd
zbohatlych na rozsdhlém pfirodnim bohatstvi, jako napf. arabskych ropnych
monarchii, které kritérium HDP mnohdy bohaté spliuji. Jejich bohatstvi je ,prokleté*,
protoZze nevzniklo ,zaslouzené“ tviréim asilim a nepodnitilo, ba pfimo blokuje vyvoj
spolec¢nosti ke kapitalistickému hospodafstvi a emancipaci jednotlivce z néj
vyplyvajici, coz je pfedpokladem vzniku modernich politickych instituci. Zakaria
hovofi o ,blahoslavenych chudych®, o statech, které musely vytvofit bohatstvi
pomoci patficného tvirciho Usili. Tento potenciél je mozné uvolnit ve vSech chudych
zemich, za pfispéni urcitych politickych a hospodéafskych reforem. Politické reformy
smérem Kk liberalni demokracii musi vSak nasledovat az po vybudovani dostate¢ného
ekonomického potencialu, jinak podstupuji riziko nedaspésnosti. Zakaria varuje pred
ukvapenym zavadénim systému demokracie v zemich, které nejsou dostate¢né
pripraveny. Za probihajici déjinny experiment povazuje Zakaria situaci v Irdku. Za
asistence Zapadu je zde prosazovan demokraticky systém vlady, ktery by se podle
Zakarii mohl stat pro svou ukvapenost neudspésnym — dfive neZz demokracii, ktera
muaze prFivést do spole¢nosti chaos a vladu extremismu, je tfeba nékolik let
systematicky budovat vladu prava a rozvijet ekonomiku. Teprve pak by se Irdk mohl
stat prikladem fungujici demokratické vliady v arabském svété.

V této souvislosti Novak vyslovuje uspokojeni nad tim, Ze v mnoha zemich
Asie, zejména v Indii a Cing — dvou populagné nejvétsich zemich svéta, doslo
v posledni dobé z dlvodu liberalizace hospodarstvi k zasadni eliminaci lidské

621 H
Ibid., s. 46.
%22 ZAKARIA, F. Budoucnost svobody. Praha: Academia, 2004. ISBN 80-200-1285-0, s. 93.
%23 NOVAK, M. Business as a Calling. Work and the Examined Life. New York: The Free Press, 1996.
ISBN 0-684-82748-4, s. 162.
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chudoby. Zatimco v roce 1970 byla Asie domovem 76 procent vSech chudych svéta,
dnes je jejich podil jen jedenactiprocentni. Podminky se postupné zlepSuji i v Jizni
Americe. Jedinym kontinentem, kde se nedafi €elit chudobé, je Afrika s téméF dvéma
tfetinami svétovych chudych, ktera je navic paralyzovana epidemii AIDS ®*. K tomu
Novak fika: ,Novi a kreativni leadefi byznysu v indickém sektoru sluzeb posilaji
vyzvu byznysu vSude na svété: udélate 1épe, kdyz prijmete pro globalni budoucnost
LJindickou strategii© “ °%, pfiemZ poukazuje na revoluéni zménu v indickém
vzdélavani a rust sektoru sluzeb, v€éetné produkce v oblasti IT a PR, kterd znamena
outsourcing sluzeb smérem do Indie. Novak pfipomin& taktéZ novou knihu Jagdishe
Bhagwatiho In Defense of Globalization (2004), ze které cituje: ,Podle Asijské
rozvojové banky chudoba ustupuje z odhadovanych 28 procent vroce 1978 na 9
procent v roce 1998 v Ciné. Oficialni indické odhady oznamuji, Ze chudoba poklesla
z 51 procent v letech 1977-1978 na 26 procent v letech 1999-2000 “ %°,

6.4.1. Rozvoj T fetiho sv éta a ,outsourcing*

,Globalni liberalni kapitalismus“ podle Novaka dnes ukazuje, jak prospésny
muaze v nékterych aspektech byt pro zemé Tretiho svéta. Néktefi odbornici dospivaji
podle néj k ndzoru, Ze poprvé v déjinach nesmirné bohatstvi celé planety proudi
smérem k prospéchu vseobecného dobra vsech lidi svéta °*’. Prestoze mnohé
ekonomiky Tretiho svéta Uspé&sSné nastartovaly ekonomicky rust a spéji k zasadnimu
zlepSeni Zivotni urovné obyvatel, jeSté stale mnoho rozvojovych zemi bude
v budoucnu vyZadovat globalni solidaritu. Jedna se o zemé&, kde nebyl dosud
poloZzen hmotny zaklad k prostému preziti lidskych jedincd. Na rozvojovou pomoc
jsou bohatymi zemémi vynakladany znaéné prostfedky, ovsem podle Novaka ne
zcela efektivnim zplsobem.

Poslednim hitem v debaté o problematice ekonomické svétové globalizace je
tzv. ,outsourcing”. Tento ekonomicky jev, ktery neni novy obsahem, ale zejména
svym rozsahem, spociva v presouvani pracovnich zakazek do zahranici, konkrétné
do zemi Tfetiho svéta. Hovofi se o outsourcingu zbozi, sluzeb a pracovnich mist.
Puvodni verze outsourcingu, zaloZzené na zpracovatelském pramyslu (vyuzivani
lacinych zdrojli, komponentl, zakazkové manualni prace v zemich tfetiho svéta),
jsou jiz starSiho data. Novy fenomén zadavani odborné prace do zahranici, zejména
v oblasti vyvoje informaénich technologii a v oblasti transferovatelnych sluzeb, je
skute€nou revoluci zpUsobujici ztrdtu pracovnich mist ve vyspélych zemich, a to i
mezi zameéstnanci s vysSi Urovni odbornosti a vzdélani. Tato nova forma globalniho
outsourcingu, pro niz je pfiznaény transfer duSevni prace do rozvojovych zemi, je

%24 Srov. NOVAK, M. Globalization with a Human Face. National Review [online]. May 26, 2004, [cit.

2005-05-01].

Dostupné na WWW: <http://www.nationalreview.com/novak/novak200405260825.asp>.

%25 NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New
York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 87.

%2 Citovéno z: Ibid., s. 87.

%27 Srov. NOVAK, M. The Crisis of Social Democracy. In NOVAK, M. Is There a Third Way? Essays on
the Changing Direction of Socialist Thought. London: The IEA Health and Welfare Unit, 1998. ISBN 0-
255 36438-5, s. 4.
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podminéna prudce rostouci hladinou vzdélanosti vtéchto oblastech a zaroven
bezkonkurenéné nizkymi néklady na pracovni silu. Banky, letecké spolecnosti a
programétorské firmy presouvaji tisice pracovnich mist do zemi, jako je Indie, kde
mohou najit kvalifikovanou, anglicky mluvici pracovni silu.

Fenomén outsourcingu vSak vzbuzuje na Zapadé rozsahlé obavy o
perspektivu zaméstnanosti a zaméstnavatelnosti vlastnich obyvatel. ,Z hlediska
podnikd je outsourcing pochopitelny, Evropskd komise vSak ma obavy, aby
neovlivnil negativné zaméstnanost. Napfiklad nedavna zprava OSN uvéadi, Ze
outsourcing snizi do deseti let pocet pracovnich mist ve Velké Britanii a Spojenych
statech o pét miliond “ °%. O koneéném rozsahu se vedou spory: néktefi lidé tvrdi,
Ze v kone¢ném ddsledku by mohlo outsourcingu padnout za obét kazdé druhé
pracovni misto “ °*°. Obavy o budoucnost zaméstnanosti ve vyspélych zemich a
tudiz i ze stagnace Zivotni irovné jsou vyslovovany stale ¢astéji.

Zatimco dfive se mélo v souladu s teorii zavislosti zato, Ze vyspélé zemé
vysavaji zdroje ze zemi Tretiho svéta a prosperuji na jejich ukor, dnes se situace
jaksi obraci. Treti svét vysava v ramci konkurenéniho prostfedi z vyspélych zemi
Zapadu pracovni mista a zacind prosperovat na ukor mnoha nezaméstnanych na
Zapadé. Dostavame se dnes do situace, kdy Prvni svét je vramci volného trhu
pfinucen bolestné se rozdélit o pracovni pfilezitosti a tudizZ i o hladinu Zivotni Grovné.
DalSim aspektem ekonomickych vztahl k Tfetimu svétu je otdzka akcelerujicich
rozvojovych ekonomik, které produkuji ohromné mnozstvi mnohdy stejné kvalitniho
zbozi jako na Zapadé, ovSem za bezkonkurencéni ceny. Kupfikladu dynamicky €insky
trh zaplavuje svét levnym zboZim, coz je vyhodné pro zapadniho spotfebitele a
zarovent dynamika trhu zvySuje Zivotni trovern v Cin&. Z&padni firmy v3ak nejsou
schopny tomuto trznimu tlaku odolat, krachuji, propoustéji zaméstnance a lobbuji za
dovozni cla na zbozi z Ciny a za jina protitrzni opatfeni.

Lze tuto perspektivu vyvoje pfijmout jako vyjadieni solidarity s Tretim svétem,
nebo je vhodnéjSi zavést ochranna ekonomicka opatfeni k obrané vlastnich trhi a
prijmout tak omezeni ekonomické vymény se zemémi Tretiho svéta ?

6.4.2. Podpora lidového kapitalismu

Novak vybizi, alternativné k teologii osvobozeni, k ,iniciativé pro chudé®, ktera
je vramci cirkve zejména doménou katolickych laikd: ,Primarnim povolanim kléru
neni veést katolicky lid ke svétové prosperité a politické svobodé. Tento ukol nalezi
pfedné laikom “ ®° Osvobodit chudé zbidy podle n& znamena podpofit
kapitalisticky rozvoj. ,Jestlize katolici mysli vdZzné osvobozeni chudych z chudoby,
musi vzit vazné zakladni hladinu kapitalistického rozvoje “ ®*'. Novak ma zato, Ze
chudi potfebuji pfedevSsim pomoc ve formé ,znalosti* a ,asistence“. Pozornost je

628

o0 Evropské firmy objevily outsourcing. Hospodarské noviny ze dne 26. 1. 2005.
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tfeba perspektivné zaméfit na podporu drobného podnikani, spiSe nez na rozvojovou
pomoc poskytovanou mnohdy neefektivné ve prospéch zkorumpovanych viad.

K rozvoji ,lidového kapitalismu® je zapotfebi odstranéni mnohych prekazek,
v€etné zakonnych. Novak vypocitdva nékteré body, které je nutno realizovat, aby
zacCal zdarné fungovat rozvoj ekonomiky v Latinské Americe — co nejvice rozsifit
soukromé vlastnictvi lidi zpradhlednénim a zjednoduSenim pravniho systému pro
ziskani licenci pro zZivnostenské a malé podnikani, reorganizovat bankovnictvi, aby
se puUjcky pro chudsi obyvatele za U¢elem drobnych podnikatelskych zaméru staly
dosazitelnymi, zdokonalit patentové a vlastnické zakonodarstvi, podpofit zakladani
Skol, a to i soukromych v€etné univerzit, podpofit propojenost vzdélani
s ekonomickou praxi %2,

Novak ma za to, Ze s globalizaci na poCatku 21. stoleti by se ke ,kapitalistické
revoluci“ meély pfidat po zemich socialistického bloku i dalSi zemé a narody Tretiho
svéta. ,Lidovy kapitalismus“ podle Novaka povstava vSak hlavné skrze ,moralni
revoluci“, kdy ob&ané se pFestanou citit jen jako pasivni objekty akce jinych a za¢nou
sebe vnimat jako konajici bytosti 3.

V praktické roviné podpory chudych obyvatel Tfetiho svéta Novak poukazuje
na &innost neziskové organizace ,Opportunity International* °**. Tato organizace
provadi podporu drobnych ZzZivnostenskych a podnikatelskych zaméri v chudych
zemich Tretiho svéta, k jejichz startu a Uspé&Snému rozvoji je mnohdy zapotiebi
z naSeho hlediska zanedbatelna suma penéz (25-800 USD), puj¢ka, jejiz zaruka
navratnosti se blizi az 97 procentim. Opportunity international povaZzuje za své
poslani ,naplriiovat Kristovo povolani ke sluzbé chudym poskytovanim pfilezZitosti pro
chudé, aby jejich Zivoty byly pretvareny skrze rozvoj mikropodnikani...* °®. Tento
.Kfestansky mikropodnikatelsky rozvoj“ provadi neziskova organizace jiZz po vice nez
30 let. Jeji pavod lezi vroce 1971, kdy si dva podnikatelé, jeden americky a jeden
australsky, polozili otazku: Co nejvice potfebuji chudi dneSniho svéta ? Odpovédi jim
bylo: Préci, ta vyfeSi vSechny problémy. AmeriCan Al Whittaker zalozil prvni
Opportunity International program v Latinské Americe. Australan David Bussau
zalozil podobny projekt v Indonésii. DnesSni sit Opportunity International ¢ita 43
organizaci ve 28 rozvojovych zemich. V roce 2000 organizace pfijala dalSi strategii,
kdy zacCala vytvaret formalni finanéni instituce k rozSifovani svych sluzeb. Tyto
finan¢éni instituce maji formu komeréni nebo rozvojové banky &i Uvérové instituce.
Organizace ziskava finanéni prostfedky z dard soukromych osob, cirkvi, vlad,
korporaci a nadaci. Dnes méa Opportunity international kolem 800 000 klient(, jejichz
ekonomicky vzestup ma dopad na cca 6 miliona chudych /rodinni pfislusnici, dalSi
zameéstnanci apod./ a oCekava dosazeni poctu 2 miliond do roku 2010. Kromé

%32 Srov. NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: VySehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0, s. 99-100.

%3 Srov. NOVAK, M. The Age of Enterprise. How Small Business Became the World's Biggest
Business. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000.
USA, Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 6-12, s.
257-258.

%3 Srov. NOVAK, M. Business as a Calling. Work and the Examined Life. New York: The Free Press,
1996. ISBN 0-684-82748-4, s. 186-189.
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drobnych pujéek poskytuje Opportunity international i vycvik v zakladnich
podnikatelskych praktikach, poradenstvi v oblasti osobniho rozvoje a dalsi finanéni

s

sluzby muzum a Zenam Zzijicim v chronické bidé.

6.4.3. Nobelova cena za mir pro rok 2006

Efektivnost takové vize pro chudé Tretiho svéta a jeji expanzi doklada i fakt
udéleni Nobelovy ceny miru pro rok 2006 ®¢, kterou ziskal bangladéssky ekonom a
bankéf Muhammad Janus spole¢né se svou bankou Gramin ve mésté Dhaka
v Bangladési, ktera pracuje na neziskovém principu. Profesor Muhammad Jinus %’
je zakladatelem ,Grameen movement* ®® které usiluje o spojeni kapitalismu se
socialni odpovédnosti a 0 zménu tvarnosti ruralni ekonomiky a sociéalniho rozvoje.
Junus vzdy Vvéril, Zze je mozné zcela vykorenit chudobu ve Tretim svété, pficemz mél
za to, Ze k tomu neni zapotfebi rozsahla finanéni pomoc z vyspélych zemi — ,shora®,
ktera se mnohdy bez efektu rozplyne ¢i je rozkradena zkorumpovanymi viladci a
pfitom bezutéSné zpusobuje zadluzeni zemi Tretiho svéta. Jadrem jeho usili je
podpora ekonomického a socialniho rozvoje ,zdola“. Junus chape, Ze pro rozvoj
Jlidového kapitalismu“ je zapotfebi zejména podpora drobného podnikani, k ¢emuz
jsou nezbytné ,mikropajeky °*°. Takovym produktim obvykle banky nevénuiji
pozornost, jejich usili je zaméfeno na podporu velkych investic a podnikatelskych
zameraQ. Junus fika: ,Dvé tretiny svétové populace jsou nedobrovolné mimo bankovni
systém. My vyplriujeme tuto mezeru...“ ®%°,

K nastartovani drobné Zzivnostenské aktivity jednotlivcd ve Tretim svété je
pfitom mnohdy zapotfebi minimalni ¢astka v fadech desitek, maximalné stovek
dolarG. Janus se svou bankou Gramin zalozil Gvérovou politiku pravé na téchto
~mikroGvérech”, které pomahaji startovat drobné Zivnosti v nejchudSich oblastech
ruralni bangladéSské ekonomiky. Pfitom se nejednd o Zadnou charitativni vypomoc
chudym, nybrZz o komeréni produkt s patfi€nymi urokovymi sazbami. Problematické
avéry tvori minimalni procento, pfi¢emz navratnost a ziskovost pro banku jsou takrka
zaruceny, Junus nepozaduje ruceni majetkem dluznik, nybrz jakymsi moralnim
zavazkem, ktery ma mnohdy kolektivni formu — dluznikem je cela komunita Ci
socialni skupina, ktera ru¢i za navrat zapUj¢enych penéz, ru¢enim jsou tedy osobni
na jinych mistech Tretiho svéta, v Asii, Latinské Americe i Africe, pfiemz jejich
avérova ¢innost pomaha rozvijet drobnou ekonomiku jiz asi 80 miliont lidi, dalsi
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potencidlni klienti &itaji takfka 400 miliond ®**. Idea drobnych Gvérd neni nijak nova,
jiz v 19. stoleti pfiSel irsky spisovatel Jonathan Swift s mySlenkou poskytovat malé
Gvéry irskym venkovandm na jejich farmareni ®*?, oviem aplikovat tuto ideu masové
v sou¢asnych podminkach Tretiho svéta a patficné ji zpopularizovat se podafilo
pravé Muhammadu JUinusovi.

Na expanzi ,mikropujéek” a jejich vliv na rozvoj nejchudSich oblasti svéta
reagovala v roce 2005 i OSN vyhlasenim ,Mezinarodniho roku mikroptijéky“ ®*, kde
v dokumentech a komentafich neni opomijen vyznam Muhammada Junuse, ktery
v souladu se svou ideou proklamoval, Ze ,puj¢ka je lidskym pravem®. Junus je proto
pravem nazyvan ,bankéfem chudych*.

6.5. Ekologicky aspekt budoucnosti - ,Blue environm entalism*

Ohledné problematiky vztahu k pfirodé Novak pfichazi s konceptem ,blue
environmentalism“. Rik&: ,Dvé tretiny zemského povrchu /presné 71 procent/ je
pokryto vodou. Pokud se tedy zabyvame ekologii na této planeté, strana realismu a
svobody ma jako svou barvu modrou, nikoli zelenou “ ®**. Pojem ,modrého
environmentalismu“ pak stavi do protikladu k tzv. ,zelenému environmentalismu®.
Zeleny environmentalismus je podle néj jakymsi novym néboZenstvim ovlivnénym
neopohanskym kultem pfirody, ktery je navic v politické roviné inspirovan
marxismem, prechazi tedy v jakysi ,eko-socialismus”. Novak povazuje zeleny
ekologismus za pesimistickou, apokalyptickou litanii ,zelené liturgie®, recitovanou
takika denné v médiich. Vize zeleného ekologismu jsou podle Novaka
neopodstatnéné, jakoz i obavy ohledné moZznosti udrzitelného rozvoje a limitd
dynamiky svobodné trzni ekonomiky. VSechny obavy pesimisti ohledné prelidnéni,
znedisténi Zivotniho prostfedi & vySerpani zdroji se nepotvrzuji. Era zeleného
ekologismu v letech 1970 — 2000 by méla podle né&j pominout, pfi¢emz ,modry
environmentalismus“ by se mél stat programem pro pfichazejici treti tisicileti.
Filozofie a teologie Zivotniho prostfedi by méla podle Novaka stat na téchto
principech %°:

- pfiroda neni Bah a neni bozska

- pfiroda je urena pro ¢lovéka, ne ¢lovék pro pfirodu

- pfiroda je lidsky nepfitel stejné jako i pratelsky domov

- aby se udrzela pfiroda pohostinnou vici lidskému Zivotu, lidé musi pecovat,
aby neznedistili svlj vlastni domov

®% Srov. KOHOUT. P. Rozvojova pomoc zdola. Udélit Nobelovu cenu miru za projekt tzv. mikroGvérd
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- jestlize pokrok, véda a technologie reprezentuje maskulinni impuls lidské
pfirozenosti, poskytovani potravy pfirodou reprezentuje femininni impuls

Novak dale fika: ,RozliSujici znamky modrého environmentalismu jsou tA:
realismus, svoboda a rozpoznani vztahu mezi chudobou a Zivotnim prostfedim...
...modry environmentalismus bere vazné zavazek pomoci chudym vymanit se
z vézeni chudoby “ %% Modry environmentalismus by podle Novaka mél reélné
nahlizet na problematiku pfirodnich zdroju a jejich ¢erpani a na dostateéné mnozstvi
kapacit svéta keliminaci svétové chudoby. Toto podle né& zeleny
environmentalismus necini. Za prvorady Ukol ve vztahu k Tfetimu svétu povazuje
Novak zajisténi pFistupu k pitné vodé v nejchudsich oblastech .

Novakav pfistup k ekologii je inspirovan myslenim amerického ekonoma
Juliena Simona (1932-1998), ktery se proslavil knihami The Ultimate Resource
[1981] ®*® a The Ultimate Resource Il [1996]. V nich Simon svadi intelektuélni boj
s environmentalismem a neomalthusianismem. Simon zejména polemizuje
s predstavou o vyc&erpani pfirodnich zdroji a z ni vyplyvajici potfebou regulovat a
omezovat ekonomicky rist. Tato teze je podle né&j neobhajitelna pfed empirickymi
fakty a poznatky ekonomické védy. | kdyz lidska intuice vyvolava zdani, Ze
ekonomicky rust je limitovan zejména z ddvodu mozného vycerpani fyzickych zdroju,
podle Simona je nejvétSim ekonomickym zdrojem lidskd mysl, jeji poznani a
tvorivost, které jsou zdrojem nevycCerpatelnym, neomezenym - invence je zakladnim
obnovitelnym zdrojem. Ekonomické ukazatele, jako je vyvoj cen komodit, hovofi
vytrvale v neprospéch mytu o vyCerpani zdroju. Stejné jako doba kamenna
nezkolabovala na nedostatku pazourku, zakladni komodity své doby, ani sou€asna
doba neskon¢i krachem nésledujicim po totalnim vy€erpani fosilnich zdroju.

Na Simona navazuje mnoho ekonomdu, ktefi argumentuji v neprospéch
ekologismu, ktery je ve své extrémni formé& povazovan za novou ideologii
nepratelskou lidské civilizaci a jejimu rozvoji. Titiz ekonomové kritizuji ideu
.ekologicky udrzitelného ekonomického rozvoje®, ktery je podle nich modernéjsi
variantou malthusianského mysSleni, které je skeptické vuc¢i perspektivam
uspokojivého rlistu a blahobytu lidstva. Ekologismus tak neni hnutim usilujicim o
blaho lidstva, jak proklamuje, ale stdva se novodobou ideologii predkladajici
katastrofické scénare ohledné vyvoje populace a Zivotniho prostfedi. Tato ideologie
je jakousi stinnou strankou, inverzi uspéchu zapadni civilizace. Soucasné masoveé
hnuti ekologickych aktivistd ma parareligiozni novopohanské rysy, jde o jakési
.Zzelené nabozenstvi“, které pfejalo gnosticko - politickou ideologii socialismu. Laicky
ekologismus se stal socialismem se zelenou tvafi, mnohdy s vysokym stupném
agresivity, usilujicim o prevzeti politickych otézi v umyslu zménit tvarfnost a
sméfovani zapadni civilizace. Zasadni spoleCenské zmény jsou nezbytnou
podminkou feSeni postulované ekologické krize. K prezentaci environmentalismu

®% |bid., s. 115.
*47 Srov., Ibid., s. 120-124.
®48 Cesky: SIMON, J. L. Nejvétsi bohatstvi. Brno: CDK, 2006. ISBN 80-7325-082-9.
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napomaha ,medialni asymetrie®, ktera strani Ctenarsky atraktivnim apokalyptickym
vizim o budoucnosti lidstva a znemozfiuje tak racionalni diskusi kupfikladu o
fenoménu globalniho oteplovani. Problému ekologismu jako totalitni ideologie si
vSimaji i autofi z kulturni oblasti, kupfikladu anglicky historik Paul Johnson Ffadi
ekologisty mezi ,nepratele civilizace", ktefi v sou€asnosti jako ,vizionafi apokalypsy"
predstavuji destruktivni stin Zapadni civilizace. Jejich ,eschatologie” bojujici proti
globalni ekonomice volného trhu vyrazné formuje povédomi lidi.

Simonovy zavéry ovéfoval a potvrzoval dansky ekolog Bjgrn Lomborg %
ktery v roce 2001 vydal slavné dilo ,The Skeptical Environmentalist — Measuring the
Real State of the World“ °°. V knize se autor na zakladé rozsahlého souboru
statistickych dat snazi prokazat, Ze Zivotni prostfedi ve svété se nezhorSuje, jak
jsou presvédceni ekologicti aktivisté, ale pravé naopak. Podle Lomborga bylo mnoho
ekologickych pozorovani dosud interpretovano nespravné a stav Zemé neni tak
Spatny, jak tvrdi vétSina ekologll. Lomborg poukazuje na to, Ze stav Zzivotniho
prostiedi se zlepSuje zejména tam, kde je spole¢nost ekonomicky rozvinuta a
bohata. Lomborg neupird ekologickym hnutim jejich zasluhy o Zivotni prostfedi.
Nepopira ani, Ze jsou zapotfebi pfisna zakonna pravidla ohledné znecisténi
vzduchu a vody jedovatymi zplodinami. Zasadni bod problému ekologickych hnuti
vSak spatfuje v jednostrannosti ekologické diskuse a v ekologickém panikareni, které
ovladd média, ¢ehoz ucelem je divacké sledovanost a ohromeni vefejnosti. Diskuse
pak neni vécna a koncentruje se na témata medialné atraktivni. Lomborg proto
v knize shromazdil obrovské mnozstvi obecné dostupnych statistickych udajd o stavu
Zivotniho prostfedi a snazi se vknize na jejich zakladé dokazat, Zze svét se
navzdory nepfiznivym progndézam prakticky ve vSech ohledech zlepSuje a obava ze
vdemozného nedostatku, znediSténi a globalnich katastrof, které v dusledku
prelidnéni pfedpovidaji mnohé ekologické bestsellery, je licha. MnozZstvi dostupnych
surovin a energetickych zdroju se podle Lomborgovych vypoltl naopak stale
zvySuje, k dispozici je vice Cisté vody nez kdy dfive a nemoci trapi stale méné lidi.
Takeé lesl podle statistik pfibyva, nékteré biologické druhy sice vymiraji, ale mnohem
pomaleji, nez se obecné tvrdi. Pfehnané se bat neni podle Lomborga tfeba ani
znecisténi vzduchu. To dle jeho nazoru pomine, jakmile chudé zemé zbohatnou a
pfejdou na Cisté technologie vyroby. UdrZeni prosperujici spole€¢nosti proto Lomborg
podle néj pouze lidé, jejichz méné dulezité potfeby jako jidlo, odév a obydli jsou
uspokojeny. ZkuSenost ukazuje, Ze nejlépe Zivotni prostfedi uchrani dostatecny
hospodarsky pokrok.

%49 K autorovi a jeho dilu vice viz.: Migka, Roman. Bjgrn Lomborg - nekonvenéni ekolog ? KomentaF

k ¢eskému vydani knihy Bjgrn Lomborg: Skepticky ekolog. Jaky je skutecny stav svéta ? Praha,
Dokoran, Liberalni institut, 2006, ISBN 80-7363-059-1, 80-86389-42-4, preklad originalu The Skeptical
Environmentalist — Measuring the Real State of the World /2001/. Agora — studentské noviny, 2006,
kvéten, €. 24, s. 8-9.

%0 Sesky: LOMBORG, B. Skepticky ekolog. Jaky je skuteény stav svéta ? Praha: Dokofan, Liberalni
institut, 2006. ISBN 80-7363-059-1, 80-86389-42-4.
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Pfiznaénym a jednim z nejvice medializovanych je Lomborglv spor o znamy
.Kjotsky protokol“ — dohodu, jejimZz zamérem je omezit emise sklenikovych plynt a
zbrzdit tak globalni oteplovani. Podle Lomborga nejde pochopitelné v zasadé o
Spatnou véc. Uginek Kjotské dohody na Zivotni prostfedi v3ak povazuje za
zanedbatelny - do roku 2100 podle né&j zpomali postup oteplovani jen o Sest let -
teploty, kterou by Zemé dosahla v roce 2094, dosahne za tuto cenu az v roce 2100,
coz je podle Lomborga efekt mizivy a neospravedlfiuje neumérné vydaje, vycislené
na 150 az 350 miliard dolard ro¢né. Navic, kdyz pfihlédneme k tomu, Ze pfiiny
globalniho oteplovani nejsou védeckou komunitou zcela osvétleny a proto dosud
neni jisté, zda nejde z vétsi ¢asti o pfirozeny pfirodni proces nezapficinény lidskym
chovanim.

Lomborg poukazuje na nutnost a naléhavost vyuziti omezenych finanénich
zdroji pro jiné ucely. Za tyto penize by bylo podle Lomborga kupfikladu mozné
vyfreSit vétSinu problémd Tretiho svéta. Rozvojové zemé maji vazné existenéni
problémy, které je potfeba feSit okamzité. Jednim z nejnaléhavéjSich je pfistup
nejchudSich k pitné vodé, uroven hygieny a zakladni IékaFfska péce. Lomborg fika, ze
za penize jdouci na realizaci Kjota by bylo mozné do sedmi let napfiklad pofidit dost
pitné vody pro vSechny lidi na Zemi. Z ddvodu omezenych finan&nich moznosti je
tedy tfeba stanovovat priority. Témi podle Lomborga Kjoto rozhodné neni. Kjéto je
v zasadé dobrou mySlenkou, ale jako investice je z hlediska vysledku takfka
neefektivni.

6.6. Krize v moralni ekologii

Novak poukazuje na tfi dimenze svétové globalizace - politickou,
ekonomickou a kulturni. V jejich ramci probiha ohromujici vyména informaci, zboZi,
kulturnich statk. Globalizace je pfi¢inou mnoha novych jevd, kupfikladu je zde
subsidiarni tendence k vétSi autonomii statnich a regionalnich celkd, dfive chranéné
lokalni trhy nyni Celi konkurenci efektivnéjSi produkce, vznika globalni védomi,
rozsahla kulturni vyména.

Zaroven vSak hovofi Novak o krizi v ,moralni ekologii“. Pojem ,moralni
ekologie“, Novakem ¢asto uzivany, Ize chapat jako souhrn vSech podminek — ideji,
instituci, asociaci, symbolickych systém, prevladajicich nazoru, které jednotlivce uci
habitim nezbytnym pro lidskou morélku a podporuji jej vjeho etické praxi. Na
utvareni morélni ekologie se podili rodiny, Skoly, cirkve, ob&ansk& sdruzeni a jiné
instituce, které ovliviuji nas kazdodenni Zivot a ustavuji klima, v némz jsme
vychovani, zraje vnich naSe moralka a charakter. Problémem souc€asnosti je
existence a rust Upadkové kultury - kultury smrti, systém kulturni ekologie degraduje.
Obdobny pojem pro moralni krizi pouziva encyklika Centesimus Annus: ,Kromé
nesmysiného ni¢eni pfirodniho Zivotniho prostfedi je nutno zminit se o jesté
zavaznéjSim nic¢eni mravniho prostfedi; nevénujeme mu jeSté zdaleka potfebnou
pozornost. Zatimco se opravnéné, i kdyz mnohem méné nez by bylo tfeba, snazime
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chranit Zivotni podminky ohroZenych Zivocisnych druhd, protoZe si uvédomujeme, Ze
kazdy z nich svym dilem pfispiva k vSeobecné rovnovaze na zemi, angazujeme se
mnohem méné pro zachovani moralnich podminek vérohodné ,humanni ekologie*.
Nejen zemi dal Bdh ¢lovéku, aby ji uzival s pAhlédnutim k pdvodnimu cili tohoto
statku, ktery mu byl darovan. Bdh dal ¢lovéku také jeho samého, a proto musi ¢lovéek
respektovat pfirozené a moralni struktury, jimiz byl vybaven... ...Prvni a zakladni
strukturou ,mezilidské ekologie” je rodina, v jejimz luné ¢lovék ziskava rozhoduijici
pocatecni predstavy o pravdé a dobru, ucéi se, co znamena milovat a byt milovan a
co konkrétné znamena byt lidskou osobou. Mam p/itom na mysli rodinu zaloZenou na
manzelstvi, kde vzdjemna oddanost muze a Zeny vytvari Zivotni atmosféru, do niz se
dité narodi a kde mdze rozvijet své schopnosti, kde si je védomo své dustojnosti a
muze se pripravit na konfrontaci se svym jedine¢nym a neopakovatelnym osudem *“
651

Vynofovani jednotného svéta pod tlakem politické, ekonomické a
kulturni globalizace nas podle Novaka konfrontuje s potfebou promyslet adekvatni
humanni ekologii. Klade si otazku - co jsou ony obecné vzory, symboly, ideje a
habity, které vyvstavaji z globalni lidské zkuSenosti a které by v budoucnu mohly vést
k prosperujici svétové kultufe ? Zaroven pro zaCatek uvah navrhuje definici ,Ctyf
kardinalnich ctnosti humanni ekologie* ®?, jakychsi etickych principi globalizace,
snad platnych pro celou lidskou rasu, definovanych jako protiklad zlofadd panujicich
ve sveté:

- Kulturni pokora

Spociva ve smyslu pro vilastni kulturni limity, pfijeti moznosti omylnosti a
pfiznani hiich minulosti. Takové postoje nemusi vést ke kulturnimu relativismu, ale
ke kulturni pokofe. Svétové kultury nejsou stejné, realita svéta je pestra, kazda z nich
ma& své svétlejSi a stinnéjSi stranky jak v minulosti tak i sou¢asnosti. Je zfejmé, Ze
nékteré z nich rychleji dosahly ekonomického rustu, Iépe praktikuji naboZenskou
svobodu &i vladu zékona. ,Zadna z kultur nereprezentuje oslfujici plnost celé lidské
rasy... ... Pokora znamena védomi, Ze nikdo nevlastni celou pravdu, ale Ze vSichni
stojime pod soudem pravdy. V mé pravdé je néjaka chyba a v chybé jinych je vazba
na pravdu “ %3,

- Regulativni idea pravdy

Filozoficky relativismus neni podminkou svobody, jak se nékdy tvrdi, ale
naopak pravda a vztaZzenost k pravdé jsou podminky opravdové svobody a
spravedlnosti. Totalitni reZzimy jsou vystavény na I2i, jak doklddd i zkuSenost
komunismu. Pokud nevladne pravda, vladne moc.

- Dastojnost individualni osoby

Osoba je vice nez individuum. Individuum je chapano spiSe ve vztahu k
hmoté, zatimco osoba je vztazena k intelektu a vuali. Osoba nemuze byt prostfedkem,
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Jan Pavel Il. enc. Centesimus Annus, &l. 38, 39.

NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New
York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 36-44.

2 Ipid., s. 37.

164



ale cilem obecného dobra. Na mnoha mistech svéta jsou dosud lidé jen prostfedky
pro cile stat(. Jakykoli kolektivismus znasilfiuje dastojnost lidské osoby.

- Lidské solidarita

Solidarita je osobni odpovédnosti a iniciativou jednotlivce va&i ostatnim a
celému spolec€enstvi lidi. Globalizace mé& kromé vnéjSich aspektd jako mezinarodni
obchod, toky informaci a propojenost svéta i svou vnitfni dimenzi solidarity lidské
rasy.

Déle je tfeba podle Novaka rozvijet cely komplex ctnosti v oblasti politiky,
ekonomie a kultury, které jsou predpokladem svobodné spole¢nosti. Mira svobody je
zavisla na mife a kvalité morélky lidi a celé spole¢nosti. Funkceschopnost nékterych
spole¢enskych instituci pfedpoklada uréité habity. Upadek moralky vede k ,entropii
demokracie* ®**.

6.7. Role ndboZenstvi v globalizovaném sv  été

Ve tfeti Casti knihy se Novak zabyva politickymi aspekty nastinéného
problému budoucnosti svétové civilizace. Poukazuje na A. de Tocquevilla,
reflektujiciho americkou zkuSenost, ktery mé za to, Zze v USA je naboZenstvi ,prvni
instituci demokracie* a pro zde vytvoreny politicky systém je naboZenstvi nezbytnym
predpokladem uspésného fungovani ob&anské spolecnosti. Dale poukazuje na jim
mnohokrate (i na jinych mistech) popsanou strastiplnou cestu katolického
nabozenstvi k pfijeti principl a instituci demokracie a svobody a na boj, ktery
katolicka cirkev proti témto principdm po dlouha Iéta vedla. Obdobny proces pfijeti by
dle Novaka mohl za pfiznivych okolnosti probéhnout i v islamském svété. Vhodnou
cestou vSak neni klasicky sekularizacni model usilujici o eliminaci vlivu ndbozZenstvi
a jeho privatizaci. Takové pokusy byly jiz &inény v nékterych islamskych zemich
v dobé experimentu s tzv. ,arabskym socialismem®. Pravé tato nasilna sekularizace
je podle autora jednou z pfi€in erupce politického radikalismu, brutalni revolty
povstavajici v islamském svété k obhajobé ,tradiéni viry”, této ,Bozi pomsty* (Gilles
Kepel) ®° za ,v8echen ten naboZensky liberalismus, za rozbredlou toleranci, za
likvidaci pevné naboZenské orientace* °*°. Dle Novakova nazoru nelze ¢&lovéka
rozdélit podle sekularistického modelu na jeho vefejnou a privatni sféru. Pro
spole¢nost Zadouci separace naboZenskych instituci a statu neznamena, Ze by
nabozZenstvi nemélo mit ve vefejném Zivoté své misto, nelze oddélovat ndbozenské
hodnoty od politiky. Stat musi byt od cirkve oddélen, coz ovSem neznamena
vylouceni nabozZenstvi ze spoleCenského Zivota. Hodnoty nezbytné k uskutec¢néni
Lcaritapolis® musi vzejit ze ,srdce nabozenstvi“. Rozdéleni mezi tradicemi
naboZenstvi a tradicemi svobody je neStastnym nedorozuménim: ,Takové chyby

v v

bychom neméli v novém stoleti jiz udélat. PfAinosy v3ech lidi dobré vdle, at’ véficich Ei

% Srov. ibid., s. 184-185.

%% KEPEL, G. BoZi pomsta. Krestané, zidé a muslimové znovu dobyvaji svét. Brno: Atlantis, 1996.
ISBN 80-7108-120-5.

%% KUSCHEL, K.-J. Spor o Abrahama. Praha: Vysehrad, 1997. ISBN 80-7021-197-0, s. 15.
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nevéricich, jsou potfebné, jestlize univerzalni hlad po svobodé ma byt uspokojen *
657

Novak v ,neokonzervativnim duchu“ odmita pfisnou separaci nabozenstvi a
politiky — ,cirkev mdze a musi byt oddélena od statu, ndbozenstvi nesmi byt nikdy
oddéleno od politiky “ °°®. Dal&i Novakovy akcenty v oblasti ndboZenstvi jsou nam
impulsem k docenéni a uznani jedinec¢né identity islamské civilizace a vyzvou k
védomi, Ze spole¢né uctivame jednoho Boha, Boha Abrahamova, jehoz jsme
duchovnimi dédici. Je to apel na duvéru v civilizaci islamu, jehoZz nékteré soucasné
podoby jsou jen karikaturami pravého nabozZenstvi. Nékteré extremistické a silné
sionistické kfestanské skupiny hovofi o dabelskych kofenech islamu, démonizuji jej
- “...islam je faleSné naboZenstvi, a jakozto modla, padne. Allah neni Bohem Bible.
Neni Bohem Abrahama, Izdka a Jakoba. Allah je krveZiznivy, pomstychtivy, poustni
bih, za kterym se skryva zly duch “ ®*°. S takovymto nahledem neni oviem mozny
dialog a vzajemna pratelska inspirace kultur. | II. vatikansky koncil potvrzuje, ze

spole¢né s muslimy uctivdme jednoho spoleéného Boha °%°.

6.8. Projekt ,Caritapolis”

Hlavnim pfinosem Novakovy posledni knihy je, Ze navzdory aktudlni
bezutéSné situaci v ni pfedstavuje vizi budouciho mozného pokojného souziti
svétovych kultur na zakladé pfijeti dle né& obecné lidské touhy po ,opravdové
svobodé®. Tuto vizi Novak nazval ,Caritapolis®. Caritapolis — ,civilizace lasky",
univerzalni kultura vzajemného respektu, v niz lidé rozli€nych vyznani uznavaji
zakladni principy svobody, lidskych prav a demokracie, je Novakovou vizi a nadéji
pro budoucnost globalizovaného svéta. Pratelstvi kultur a ndboZenstvi by zde mélo
byt zaloZzeno na alespon minimalnim stupni obecné viry v zakladni principy, které
jsou klicem k bezpec€nosti ve svété, k prosperité a demokratické budoucnosti lidi
vSech koutu svéta. ,Caritapolis je spole¢enstvim, které je Ucasti na Bozi lasce, kterou
zvéstuje kfestanské evangelium. Neni to pouze obec lidského communia, jednoho
Clovéeka s druhym, ale lidi s Bohem, laska sdilen& vSemi. Jestli je zde Stvoritel vSech
lidskych bytosti, Jeho laska k lidem (pfinejmensim v judaismu, kfestanstvi a islamu)
je magnetem, k némuZz jsou stvofené bytosti prAitahovany, Pdvodem k némuz se
navraceji, Mirou, jiZ jsou jejich ubohé snahy posuzovany  ®°*.

Nemélo by se jednat o jakousi utopickou vizi nerespektujici realitu
nedostatec¢nosti lidskych bytosti a jejich sklonu k hfichu, ale o readlnou moZznost
svétového souziti za pfispéni velkych svétovych nabozenstvi, které by vyzdvihly své
tradice vzdjemného respektu, uznani a tolerance. Tato ,vize pro 21. stoleti* pomaha

®7 NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New

York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 229.

658 GERSON, M. The Neoconservative Vision. From the Cold War to the Culture Wars. USA, Lanham,
Madison Books, 1997. ISBN 1-56833-100-2, s. 291.

%59 EKMAN, U. Zidé - lid budoucnosti. Brno: Postilla, 1996. ISBN 80-901956-4-4, s. 81-82.
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porozumét, jak strukturovat univerzalni civilizaci, ktera bude respektovat vSechny své
vnitfni variace a odliSné civilizace a vytvofi druh jednoty navzdory své inherentni,
bohaté a hodnotné diverzité. Tato struktura da nutné prostor velkym svétovym
naboZenstvim, které jsou transcendentnim zdrojem hodnot, je to vize civilizace
sloZzené z odliSnych civilizaci, utvofenych kolem odliSnych duchovnich os, Zivenych
odliSnymi dé&jinnymi ndbozenstvimi.

Transkulturni koncept Caritapolis neni v dohlednu, je to jakasi perspektiva,
ktera neni dosud realna a viditelna, jeji bod jednoty je spiSe transcendentni. Novak
presto Vvéfi, Ze je myslitelny svét, vnémZ jednota zakladnich lidskych prav a
dastojnost spole¢na vSem lidem muZe byt formulovana v terminech, které davaji
kulturni, ekonomicky a politicky smysl.

Novak pfipomina Augustinovo O obci Bozi, protoZze se domniva, Ze toto
starobylé dilo vrhd mnoho svétla na naSi sou€asnou situaci - protoze ,...dnes opét
bojujeme o vizi jednoty uprostfed nutného pluralismu a v ¢ase mnohych zmatka “ ©°2.
Zda se, Ze vnitini dynamika opét vede vSechny narody k urcitému druhu univerzalni
kultury lidskych prav a kurc€ité formé ekonomické provazanosti. Augustinovo De
civitate Dei popisuje globalni civilizaci hladu po BoZi lasce. Neni to nacrt utopie, ale
reality neustalého boje mezi obci BoZi a obci Satanovou, ktery v kazdém z nas a ve
svété bude probihat aZz do konce &asu.

®1 NOVAK, M. The Universal Hunger for Liberty. Why the Clash of Civilizations Is Not Inevitable. New

York: Basic Books, 2004. ISBN 0-465-05131-6, s. 45.
%2 |bid., s. 23.
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7. Reakce na Novakovo dilo

~Jedna véc dnes vyzaduje nezmérnou odvahu: hlasat samoz/ejmosti “.

[ G. K. Chesterton ]

7.1. Recepce Novakova dilav €eském prost redi

Po cCeském vydani Novakova stézejniho dila Duch demokratického
kapitalismu °® v Ob&asnkém institutu v roce 1992 a poté, co o rok dfive spatfila
svétlo svéta i encyklika Centesimus Annus, probihala nasledné diskuse o interpretaci
téchto textd i na Ceské teologické a kifestansko-politické scéné.

Jiz klasickym textem, cCastokrat zmifovanym jako pfiklad vyhranéné
negativniho hodnoceni Novakova dila a neokonzervativnich ideji vibec, je ¢lanek
publikovany v ¢asopise Getsemany s nazvem Respekt 46 — k rozhovoru s politrukem
kapitalismu °®*, od autora vystupujiciho pod pseudonymem Vaclav Podskalsky °°°.
Tento kratky text je reakci na uverejnény rozhovor s otcem Robertem A. Siricem
s podtitulem Bohatstvi neni nemravné, vydany v dasopise Respekt °®°. Podskalsky
zde vyhranéné kritizuje mySleni americkych katolickych neokonzervativcu, jmenovité
Novaka °®’ a Sirica, nazyva je ,politruky kapitalismu“, povaZuje jejich podporu trzniho
hospodarstvi za nekfestanskou a obvifiuje Sirica z ideologické interpretace encykliky
Centesimus Annus ve prospéch globalniho kapitalismu a v neprospéch chudych. Na
tento Podskalského text reaguje bezprostfedné Petr Fiala v ¢asopise Proglas °°,
poukazuje na ideologi¢nost a nepfijatelnost takové kritiky nazor( otce Sirica.
Pusobivd Podskalského rétorika nemize dle Fialy obstat pfi provéfeni obsahu jim
uzivanych pojmu. Podskalsky pry ideologickou interpretaci socialniho ucéeni cirkve
nepfiméfené zuzuje jeho aplikaéni potencial a orientuje ho smérem k socialismu.
Fiala totiz vnima encykliku Centesimus Annus jako pfiklon socialniho u€eni cirkve
k pfijeti princip kapitalismu, podobné jako Novak a Sirico. Poukazuje zaroven na to,
Ze Ukolem socialniho uceni cirkve neni podpofit bezvyhradné tento ekonomicky
systém, ale kriticky jej korigovat a vztahovat k moralnim zavazk{m.

%3 NOVAK, M. Duch demokratického kapitalismu. Praha: Obgansky institut, 1992. ISBN 80-900-190-
1-3.

®% PODSKALSKY, V. Respekt 46 — k rozhovoru s politrukem kapitalismu. Getsemany, 1994, €. 1, s. 8-
10.
®%% pravdépodobné jde o osobu Vaclava Ventury, ktery v poateénich letech oficiainiho vydavani
revue Getsemany pusobil jako jeji Séfredaktor a byl autorem Ffady Gvodnik( a ¢lankd pod timto
pseudonymem. Pozdéji doc. ThDr. Vaclav Ventura, Th.D., pusobil v letech 2002-2005 jako vedouci
katedry filosofie a patrologie CMTF UP v Olomouci, kde pudsobi dosud.

%% Bohatstvi neni nemravné. O katolické cirkvi, bohatstvi a podnikani hovofi americky katolicky knéz,
filozof a politolog Robert A. Sirico. Respekt, 1993, €. 46, s. 10.

%7 Usmévné je, ze ,Podskalsky* uziva v &lanku Novakovo jméno s ,W* pie tedy o ném jako o
.Nowakovi“, coz budi dojem, Ze autor ¢lanku neni ani v nejmensi mife obeznamen s Novakem ani
jeho dilem a Ze nemél nikdy vruce zadnou zjeho knih, a to ani u nas vydané dilo Duch
demokratického kapitalismu (Cesky 1992).

%8 FIALA, P. Nesrozumitelné socialni ugeni? Poznamky k diskusim o p¥istupu katolické cirkve ke
komunismu a kapitalismu. Proglas, 1994, €. 1, s. 24-30.
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Diskuse o postojich kfestanl a cirkve k politickym a ekonomickym otazkam u
nas probihala Sifeji jiz od roku 1992 a vzhledem ke kulminujicimu transformaénimu
obdobi v Ceskoslovensku méla naléhavy charakter, jelikoZz méla zarover odpovédét
na otdzku po politické identité katoliki u nas. Zejména pod zastitou Obc&anského
institutu v Praze probéhlo nékolik konferenci na dana témata, mezi jinymi kupfikladu
v dubnu 1992 v Praze konference ,Liberalismus konce 20. stoleti“, kde velka cast
prednesenych projevu byla vénovana vztahu liberalismu a kfestanstvi / Sirico, Sokol,
Bélohradsky, Halik, Ballestrem /. Ty jiz reagovaly na Cerstvé vydanou encykliku
Centesimus Annus a jeji pfinos k diskusi. Robert A. Sirico ve své prednasce
Ekonomické kofeny encykliky ,Centesimus Annus* ®° vyslovil nazor, Ze tato
encyklika predstavuje ,dramaticky posun tradice encyklik ve prospéch svobodné
ekonomiky “ ®’° a Ze jeji obsah je inspirovan mimo jiné i myslenim Michaela Novaka,
jehoz syntéza mezi liberalni a nabozenskou tradici ovliviiovala katolické socialni
mysSleni jiz od osmdesatych let. DalSim pfikladem pokracujici diskuse je kupfikladu
konference ,Centesimus Annus a oteviena spole¢nost”, taktéz pod zastitou Ol
v kvétnu 1993 v Praze, kde mimo jiné Petr Fiala v pfednasce Socialni uc¢eni cirkve a
kapitalismus ®’* klade diiraz na posun v socialnim uéeni cirkve smérem k uznani
kapitalismu. Cirkev zde poprvé oteviené podporuje tento systém, ktery beztak neméa
pfijatelnou alternativu, usiluje ovSem také o jeho morélni zakotveni. Podle Fialy se
encyklikou Centesimus Annus uzavird obdobi, kdy bylo mozné povazovat socialni
uceni cirkve za nebezpecné blizké socialismu ¢i interpretovatelné optikou marxismu.

Diskuse v Ceském prostiedi prvni poloviny devadesatych let v oblasti vztahu
katolicismu, ekonomiky a politiky je rekapitulovdna v knize Petra Fialy Katolicismus a
politika - O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobé °’2. Fiala zde pige:
,Otevienim dvefi kapitalismu neucinil Jan Pavel Il. krok vstfic dobé. Ucinil krok
z uzavfeného kruhu iluzi o vice ¢i méné deklarované moznosti tfeti cesty. Umoznil
mnohym katolikdm, aby se znovu k socialnimu ucéeni cirkve v Uplnosti vratili, kdyz ho
pfedtim néktef, jako nepotifebné a v mnohém iluzorni, opustili “ ¢”*. Kniha mapuje
vztah Kkatolicismu a politiky, postoj kfestanské odpovédnosti a angazovanosti
v oblasti véci vefejnych, kriticky hodnoti proudy politické teologie a teologie
osvobozeni a vztah kiestanstvi ke krajni pravici. Cetné kapitoly jsou v&novany situaci
v Ceském prostfedi, moZznostem aplikace socialniho uceni cirkve a postojum katolikt
k politickym stranam.

Vroce 1996 vychazi v nakladatelstvi Zvon kompletni edice papeZskych
socialnich encyklik, kde v pfedmluvé Tomas Halik rekapituluje vyvoj socialniho uceni
cirkve v poslednich sto letech a pfi nasledné zmince o modernim katolickém

%9 SIRICO, R. A. Ekonomické koreny encykliky ,Centesimus Annus“. In: Liberalismus konce 20.

stoleti. Sbornik z konference Praha 3. — 4. dubna 1992. Praha: Obcansky institut, 1994. ISBN 80-
900190-9-9, s. 70-83.

°7% pid., s. 70.

"L FIALA, P. Socialni ugeni cirkve a kapitalismus. Proglas, 1993, &. 7, s. 20-25.

%2 Srov. FIALA, P. Katolicismus a politika. O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobé. Brno:
CDK, 1995. ISBN 80-859559-01-1.

7 Ibid., s. 119.
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socialnim mysleni jako celku jej pracovné rozdéluje °™* na ,levou variantu

zahrnujici zejména teologii osvobozeni a politickou teologii a na ,pravicovou
variantu“ — ktera je zastoupena zejména americkymi katolickymi neokonzervativnimi
mysliteli, z nichZ nejzndméjsi je Michael Novak.

V prubéhu devadeséatych let byly do ¢estiny preloZzeny a riznymi nakladateli
vydany nékteré dalSi Novakovy knihy, v roce 1995 vérou¢né konzervativné ladéna
kniha Vyznani katolika ° (orig. 1983), dale vroce 1998 preklad knihy This
Hemisphere of Liberty: A Philosophy of the Americas (orig. 1990), ktery vySel pod
geskym nazvem Filosofie svobody °° a kone¢né v nasledujicim roce 1999 i kniha
Freedom with Justice: Catholic Social Thought and Liberal Institutions (orig. 1984)
s ¢eskym nézvem Katolické socialni mysleni a liberalni instituce °”".

Z dalSich Novakovych textd publikovanych v pribéhu devadesatych let
v ¢eském jazyce jsou to zejména Ctyfi €isla bulletind Ob&anského institutu obsahuijici
zapisy prednasek ¢i preklad nékterych Novakovych &lankd — prfednaska z vyroéni
konference Mont Pelerin Society v Praze z listopadu 1991 s nazvem Filozofie
transformace moralné-kulturni dimenze svobody °’®, dale text s ndzvem Tvofivy
glovék °7°, text Socialni spravedinost °®° a preklad prednasky prednesené v kvétnu
1994 na padé Westminsterského opatstvi u pfilezitosti oficialniho udéleni
Templetonovy ceny Probuzeni z nihilismu °®*. Novak dale publikoval nebo umoznil
publikaci nékterych svych dalSich kratSich textl €i rozhovor( a to zejména v Revue
Proglas, v Katolickém tydeniku a v Lidovych novinach.

Michael Novak nékolikrat pfi rtiznych prileZitostech osobné navstivil Ceskou
republiku a prednesl zde své projevy, mimo jiné vicekrat na akcich pofadanych
Obc¢anskym institutem, jehoz je Novak dokonce ,pfedsedou cCestné rady“. Za
vyznamngéjsi Ize povazovat kupfikladu také jeho Uc€ast na prvni konferenci Forum
2000 pofadanou pod zastitou prezidenta Vaclava Havla v zafi 1997, s nazvem
"Nadéje a rizika na prelomu nového tisicileti“. Na témata spojena s problematikou
perspektiv soucasného svéta zde hovofili prominentni predstavitelé svétovych
naboZenstvi, uznavani svétovi politici, védci, spisovatelé a umélci. Kromé& Novaka
zde byli zastoupeni i dalSi katolicti myslitelé, kupfikladu kardinal Jean-Marie Lustiger.

V roce 2000 ziskal Michael Novak od prezidenta Vaclava Havla statni
vyznamenani Ceské republiky - Rad T.G. Masaryka, ktery se dle stanov °%
propuj¢uje nebo udéluje osobam, které se vynikajicim zpusobem zaslouZily o rozvoj
demokracie, humanity a lidska prava. Dalsim ocené&nim Novakova dila v CR je i

" HALIK, T. Pfedmluva: Socialni nauka cirkve ve spoleéensko-d&jinném horizontu. In: Sociélni

encykliky (1891 - 1991), Praha: Zvon, 1996, s. 16-17. ISBN 80-7113-154-7.

®"> NOVAK, M. Vyznani katolika. Brno: CDK, 1995. ISBN 80-85959-00-3.

®’° NOVAK, M. Filosofie svobody. Praha: Vysehrad, 1998. ISBN 80-7021-264-0.

"7 NOVAK, M. Katolické socialni mysleni a liberalni instituce. Praha: CKA, 1999. ISBN 80-85795-34-
5.
®”® NOVAK, M. Filozofie transformace moralné-kulturni dimenze svobody, Praha: Ol, Bulletin roc.
1991, ¢. 8.

®79 NOVAK, M. Tvoiivy &lovék. Praha: OI, Bulletin ro&. 1992, &. 12.
%89 NOVAK, M. Socialni spravedinost. Praha: Ol, Bulletin ro¢. 1993,
%81 NOVAK, M. Probuzeni z nihilismu. Praha: Ol, Bulletin ro¢. 1994,
682 7akon o statnich vyznamenanich CR &. 157/94 Sb., piiloha.
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,VyroCni cena Liberalniho institutu za rok 2001“, udélena "za pfinos k rozvoiji
liberalniho mysleni a naplfovani ideji svobody, soukromého vlastnictvi, konkurence a
vlady zakona v praxi". Pfi udileni vyro¢ni ceny v zafi 2001 pronesl Novak pfednasku
s ndzvem "Trh v fimskokatolické ekonomice" °%.

Teologickymi aspekty Novakova dila se v ¢eském prostiedi zabyva zejména
Karel Skalicky ve své knize Po cestach angazované teologie — Teologie krfestanské
praxe. Novakovu teologickou reflexi demokratického kapitalismu fadi Skalicky do
kontextu ,angaZzované teologie“, teologie reflektujici pozemské skuteCnosti a
podnécuijici lidskou Gc¢ast na nich. Skalicky uznava relevantnost Novakova Usili o
obhajobu efektivniho systému demokratického kapitalismu, zaroven ale poukazuje
na nedostatecnost jeho pokusu o teologické podlozeni jeho zakladnich npilifa
v Novakové knize Duch demokratického kapitalismu. Kritizuje Novaka za vnéjSkové
pfifazeni nékterych teologickych nauk k zakladnim principdm demokratického
kapitalismu, coZ povaZuje za svévolnou hru s ndboZenskymi symboly a pojmy ®%4.

7.2. Kritika Novakova dila

Pohledy na Novakovo dilo jsou pochopitelné rozli€né. Souhlasna stanoviska
ocefuji jeho pfinos pro rehabilitaci kapitalismu a pfiblizeni liberalnich ideji k jejich
pavodnimu nadboZenskému zakladu. Novak je pro mnohé centralnim pfredstavitelem
noveho trendu v katolickém socialnim mysleni, ktery mél vliv na utvareni poslednich
socialnich encyklik a zpétné tak ovlivnil sméfovani socialniho uc€eni cirkve. Mezi
politiky hlasicimi se ke kifestanskym hodnotam je Novakovo dilo velmi ocefiovano a
ma vliv na vyrazny posun jejich vnimani ekonomickych, politickych a kulturnich
otazek, ¢imz inspiruje trend postupu krestansko-demokratickych politickych stran
smeérem ke ,konzervativné-liberalnimu® spektru politickych hodnot.

Pfedmétem interpretacniho sporu byva encyklika Centesimus Annus. Michael
Novak a i dalSi ameriCti katoli¢ti neokonzervativci v ni spatfuji vyznamny dé&jinny
meznik, zatimco kritici tohoto postoje poukazuji spiSe na kontinuitu a konzistentnost
socialniho uceni cirkve ve vztahu ke svobodnému hospodafstvi a jeho institucim.
Némecky katolicky socialni etik Ockenfels kupfikladu fika, Ze by bylo ,...sotva
opravnéné hovoiit o néjakém ,zlomu*“ nebo ,obratu“ v socialnim udeni cirkve “ °%,
Ameri¢an Stephen Krason o Novakovi fika: ,Jsem znepokojen faktem, Ze tolik hovori
o <Centesimus Annus> obsahujici liberalni ideje a o jinych papezich, ktefi jsou témto
idejim vice ¢i méné otevieni — coz ve vysleku cini perpektivy a ideologii natolik
ddlezitymi, Ze budi dojem jak by byly hlavnim tématem. Sociélni encykliky nejsou
primarné dily politické filosofie, jsou jak ndm Etienne Gilson pfipomina, vypovédmi
rddného magisteria usilujicimi o rozSifeni a obranu ucéeni cirkve a o jejich aplikaci na
jednotlivé aktualni sociélni problémy. Jsou psany lidmi, ovSem lidmi vedenymi

%83 NOVAK, M. Trh v fimskokatolické ekonomice. In: SCHWARZ, J. (ed.). Krestansky filosof a ekonom
Michael Novak. Praha: Liberdlni institut, 2002, s. 11-22. ISBN 80-86389-17-0.

%8 Srov. SKALICKY, K. Po cestach angaZzované teologie. Teologie kfestanské praxe. Praha: Jezek,
2001. ISBN 80-85996-29-4, s. 63-64.
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Duchem Svatym. Musime tedy opét pfipomenout slova papeze Jana Pavla Il.:
,Socialni uéeni cirkve... nepat/i do oblasti ideologie, nybrz teologie...« °®. Cesky
autor Petr Fiala k probléemu fika: ,Centesimus Annus je ovSem kontinualnim
pokracovanim katolického socialniho u¢eni a ma svoje pfedchddce: navazuje na Il.
vatikansky koncil a zvlasté na predchazejici socialni encykliky Jana Pavla. Zaméfuje
se vSak na dosud nezddrazriované aspekty socialniho uceni a vyslovuje se jasné
tam, kde dosavadni socialni uceni mi¢elo nebo prApoustélo (ve vztahu ke
kapitalismu) opaéné interpretace “ ®®’. S timto nesouhlasi jiny &esky autor, ekonom
Lubomir MiI€och, ktery vroce 2004 piSe: ,Nutno pfiznat, Ze v prvnich letech
transformace — alespori u nas — poslouzila i katolicka socialni nauka zjednodusenym
ideologiim trhu. Stalo se tak pravé s odvolanim na novou encykliku Centesimus
Annus v podobé tvrzeni, Ze teprve tento posledni papezsky socialni dokument
akceptuje pIné liberalni pojeti ekonomiky. Toto tvrzeni se mi nezda byt korektni:
Domnivam se, Ze mezi Rerum Novarum a Centesimus Annus leZi sice sto let, ale
7adny zasadni rozdil v chapani role trhu ve spoleénosti “ °%.

Samoziejmé& Novak c¢eli kritice vSech odpurct liberdlni demokracie a
kapitalismu. Kupfikladu znamy anglicky sociolog a ideolog ,nové Blairovy socialni
demokracie, Anthony Giddens, povaZzuje Novakovo ,neoliberalni® pojeti za
.perverzni“, stejné tak i thatcherismus: ,Neo-liberalismus byl pokusem odpovédét na
noveé podminky, v nichZ Zijeme — na dopad globalizace a silici globalni ekonomické
konkurence. Hluboce se myli, kdyz vytvdfi paradoxni smés ekonomického
libertarianismu a moralniho tradicionalismu. Thatcherismus chtél modernizovat
ekonomii, ale ,de-modernizovat” jiné oblasti, véetné rodiny — to je stejnd perverzni
pozice, kterou prejal i Novak “ ®%°. Giddens ma tedy za to, Ze tradiéni konzervativni
kfestanské hodnoty jsou v souCasném svété anachronismem a nemda smysl je
prosazovat v situaci moderni doby. Neuvédomuje si taktéZ souvislost rozkladu
lidskych hodnot a odpovédnosti s budovanim evropské koncepce socialniho stétu.

Mezi teology Ize podporu Novakova pojeti jen zfidka nalézt. T&Si se kritice jak
katolickych tradicionalistickych konzervativcl, tak i teologl inspirovanych tradici
socialismu. Kupfikladu kanadsky teolog Harold Wells se ve svych Gvahach nad
budoucnosti socialismu o Novakovi vyjadfuje takto: ,...Novakova obhajoba
demokratického kapitalismu se ukazuje jako pfezitda a naivni. V integrované
kapitalistické svétové ekonomii, kde moc volenych vlad je v zasadnim Upadku, neni

%% OCKENFELS, W. Katolicka socialni nauka. Praha: Zvon, 1994. ISBN 80-7113-081-8, s. 78.

%% KRASON, S. M. Centesimus Annus: Maintainting the Continuity of Catholic Social Teaching — A
Response to Professor Michael Novak. www.ewtn.org, Global Catholic Network[online]. 1991. [cit.
2007-01-03].

Dostupné na WWW: <http://www.ewtn.com/library/business/fr91403.htm>.

%7 FIALA, P. Katolicismus a politika. O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobé. Brno: CDK,
1995. ISBN 80-859559-01-1, s. 119-120.

% Srov. MLCOCH, L. Analyza a interpretace souéasné katolické socialni nauky z pohledu ekonomie.
In: eds. FIALA, P., HANUS, J. VYBIRAL, J. Katolicka socialni nauka a sou¢asna véda. Brno: CDK,
2004. ISBN 80-7325-024-1, s. 118.

%9 GIDDENS, A. The Future of the Welfare State. In: NOVAK, M. Is There a Third Way? Essays on
the changing direction of socialist thought. London: The IEA Health and Welfare Unit, 1998. ISBN 0-
255 36438-5, s. 27.
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tyranie statu to, co by bylo nejvétSim problémem. Je to anonymni a skryta tyranie
nevolenych vladcd kapitalu, jejichz moc musi byt podmanéna demokratické kontrole “
9 Wellsova obava z moci globalniho kapitalu jej vede k promysleni budoucnosti
socialistickych ideji a jejich spoijitosti s kfestanskou etikou. Ma za to, Ze socialismus
ma jako idedl i nadale svou perspektivni budoucnost, a to i navzdory svému
empirickému neuspéchu. Wells se domniva, podobné jako i pfed nim celé tradice
kfestanského socialismu, Ze socialistické ideje jsou blizké evangeliu: ,Jiz dlouho se
mi zda zfejmé, Ze demokraticko socialisticky postoj a zavazek nejlépe souzni
s krfestanskou virou. To je teze, kterou chci obhdjit, v protikladu k pohleddm teologd,
jako je Michael Novak, ktery se pokouSi hledat argumenty pro ,demokraticky
kapitalismus* “ ®*. Wells ogekava v budoucnosti jistou revizi a revitalizaci
socialistické tradice. Je proti vyhradné identifikaci experimentu ,redlného socialismu*
s idejemi socialismu a domniva se, Ze tyto ideje maji stdle svou budoucnost a
dynamismus, ktery musi hrat roli v globalizovaném svété triumfujiciho kapitalismu.
PiSe: ,Jeden z problémd Novakovy analyzy je, Ze ma tendenci definovat socialismus
jako komunismus ¢i etatismus a citovat vSechny nejhorsi pfiklady z druhé strany
k odmitnuti hodnoty socialismu jako celku. Nebere v Gvahu fakt, Ze spolecnosti, které
povazuje za ,socialistické” (tedy komunistické), se pokousSely vybudovat socialismus
na ekonomicky perifernich pozicich a bez pfedchozi demokratické politické tradice,
na niz by mohly stavét. Novak nebere vazné nebezpeci demokraticko/ekonomického
vyvoje zapadniho/severniho kapitalismu ve Tretim svété a ignoruje negativni vyznam
moci kapitalu obecné pro fungujici demokraticky rad “ °%2.

Wells povaZuje za zcela zifejmé své vyroky jako ,selhani kapitalismu v Africe a
Latinské Americe je neoddiskutovatelné a dramatické...” ,...selhani kapitalismu
v Severni Americe se stava stale vice viditelnym “ ®%. Tato jeho vyjadfeni oviem
budi dojem nepodlozenosti a pfipominaji zjednodusena ideologicka tvrzeni.

Wells vduchu kfestansko-socialistické tradice potvrzuje nazor, Ze
.Krestanstvi a ekonomicky systém znamy jako kapitalismus jsou striktné v opozici “
%94 Vv zavére¢né fazi své knihy predklada vizi ,nového socialistického Fadu* ¢i
.Sveétove komunity pratel“, kterd ovSem postrada prvky realismu. Vé&fi, Ze lze na
kifestansko-socialistickych zakladech vybudovat fungujici spole€nost. Zde ovSem
Wells podobné jako i jiné podobné vize jakoby prehlizi realitu hfiSné pfirozenosti
Clovéka, se kterou je tfeba vzdy pfi budovani politicko ekonomického systému
pocitat. Wells se tak se svou vizi stava pfikladem tradice socialné utopizujiciho
kifestanstvi, které se nechava prilis inspirovat idejemi socialismu.

%9 WELLS, H. A Future for Socialism? Political Theology and the ,Triumph of Capitalism“. USA, Valley

Forge, Pennsylvania: Trinity Press International, 1996. ISBN 1-56338-129-X, s. 83.
691 f
Ibid., s. XIV.
% |bid., s. 82.
%% |bid., s. 184.
4 |bid., s. 184.
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7.2.1. Ekonomickeé nabozenstvi Michaela Novaka ?

Americti autofi Mark a Louise Zwick jsou pfikladem zasadniho nesouhlasu
s Novakovou vizi. Publikuji v novinach s nazvem Houston Catholic Worker, které
vydava ,Casa Juan Diego - the Houston Catholic Worker* — coz je jedna
Z nejaktivnéjSich komunit vzniklych na bazi amerického Catholic Worker Movement,
zaloZzend v roce 1980, vénujici se charitativni cinnosti, zejména ve prospéch
hispanskych imigrantd. The Catholic Worker Movement, ustavené vroce 1933,
s mnozstvim pobocCek po celé Americe, vzniklo za Uuc€elem prosazovani evangelni
zvésti a katolického socialniho u€eni, a za ucelem vykonu charitativnich ¢innosti byly
zfizeny i noviny s nazvem Catholic Worker Newspaper.

Na pfikladu publikaci Marka a Louise Zwicka je vyrazné patrna opacna strana
sporu o interpretaci socialniho uceni cirkve. Tito autofi ideové napadaji a kritizuji
katolické neokonzervativce v Americe, obvifiuji je ze znasilfiovani a demagogické
interpretace socialniho uceni cirkve, zejména pak encykliky Centesimus Annus.
Kupfikladu ¢&lanek s nadzvem ,Ekonomické naboZenstvi Michaela Novaka: Tvorba
bohatstvi versus evangelium* °®, ktery v Houston Catholic Worker vy$el v roce 1999,
tvrdé kritizuje Novakovo dilo a jeho nazory. Zwickové tvrdi, Ze Novakem obhajovany
koncept ,neoliberalismu® poSkozuje lidi v Latinské Americe, ve Vychodni Evropé a
v celém Tretim svété. Obvinuji Novaka, Ze dezinterpretaci socialniho uceni cirkve a
encyklik papeze Jana Pavla Il. prosazuje ekonomicky systém zaloZeny pouze na
sebezajmu a ,srdce katolicismu® nahrazuje idejemi Adama Smitha a Maxe Webera.
Tuto nauku se pry navic snazi propagovat ve jmeénu cirkve a ve jménu papeze Jana
Pavla Il.. Novakova ,nova teologie“ a ,nové nabozenstvi“ tak pry slouzi ,globalnimu
trhu chrdnénému vliddami a mezinarodnimi institucemi jako Svétovou obchodni
organizaci, Svétovou bankou a Mezinarodnim ménovym fondem, které Fidi
ekonomiky Tretiho svéta Zeleznou rukou “ °%®. Novakovy snahy propagovat
neoliberalni koncept v Latinské Americe a Vychodni Evrop& povaZzuji autofi za
provokaci. Tvrdi, Ze Novakova prace a C€innost American Enterprise Institute je
sponzorovana ropnymi a pramyslovymi spole¢nostmi za ucelem propagace jim
vyhovuijicich ideji. Neokonzervatismus je podle nich trojskym koném, ktery pronikl
zejména v Americe na katolické univerzity. Novak pry po dvacet let systematicky
pracuje na utvareni nového amerického katolicismu, a snazi se najit nabozenské
ospravedinéni pro Bushovu valku v Irdku. Vydava se za stoupence ortodoxie,
zatimco podvraci cirkevni socialni u¢eni. Novakovym Uumyslem je pfepsat socialné
spravedlivé poslani katolicismu a podporovat neokonzervativni vizi °%’.

Podobné Mark a Louis Zwickové kritizuji Richarda J. Neuhause v souvislosti s
vydanim postsynodalni apostolské exhortace ,Ecclesia in America“ papezem Janem
Pavlem II. vroce 1999, ktera se vyjadfuje k situaci cirkve ve Spojenych statech.

%95 ZWICK, M., ZWICK, L. The Economic Religion of Michael Novak: Wealth Creation vs. the Gospel.
Houston Catholic Worker Newspaper [online]. Vol. XIX, No. 2, Mar.-Apr. 1999. [cit. 2005-05-01].
6Dggstupné na WWW: <http://www.cjd.org/paper/wealth.html>.

Ibid.
%97 Srov. BERKOWITZ, B. Michael Novak's divine mission. [online]. 21.1.2003. [cit. 2005-05-01].
Dostupné na WWW: <http://www.workingforchange.com/article.cfm?itemid=14538>.
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Autofi v ¢lanku ,Pope John Paul II's New America: Ecclesia in America: Fr. Neuhaus
should withdraw his Book* ®® obvifiuji Richarda J. Neuhause z dezinterpretace
odkazu tohoto synodu, jak je podle nich patrné z jeho knihy Appointment in Rome.
The Church in America Awakening (1999) °%°, kter4 na fimsky synod reaguje.
Zwickové se snazi ukazat na Neuhausuv kalvinisticky zpuasob mySleni a vyslovuji
obavu, Ze mnoho katoliki v souCasné Americe trpi obdobnym problémem a
nechapou tak spravné socialni uc¢eni cirkve. K obhajobé svych neoliberalnich nazora
a kapitalismu pry Neuhaus ideologicky vyuziva nékolik vybranych pasazi z encykliky
Centesimus Annus, ackoli jeho koncepce protife¢i duchu encyklik Jana Pavla II.
PapeZz pry totiz vyrokem v 56. ¢lanku exhortace Ecclesia in America odsoudil
katolické neokonzervativce v Americe: ,Stale vice, v mnoha zemich Ameriky,
prfevliada systém znamy jako ,neoliberalismus”, zaloZzeny na cdisté ekonomické
koncepci ¢lovéka. Tento systém zohledriuje jen zisk a zakon trhu jako své jediné
parametry ke $kodé ddstojnosti a respektu viéi jednotliveim a lidem “ . K této
kritice vSak dluzno fici, Ze papez zde spravné odsoudil, stejné jako i v jinych svych
dokumentech, nazory zaloZené na redukcionistické koncepci lidstvi. Tyto vSak nejsou
zastavany katolickymi neokonzervativci. Ti usiluji v duchu katolické tradice o primat
osoby a o obnoveni morélni baze kapitalismu. Novak nesouhlasi s tim, Ze by jeho
koncepce demokratického kapitalismu byla totoZzn& s ,neoliberalismem* odsouzenym
v exhortaci Ecclesia in America .

7.2.2. Neokonzervativni disent ?

Profesor Todd David Whitmore, Feditel programu pro katolickou socialni tradici
na americké University of Notre Dame, se taktéZz domniva, Ze Novakovo dilo a
neokonzervatismus obecné neni kompatibilni s katolickym socialnim u¢enim a je vadi
nému v disentu. PiSe, Ze ,...katolicka neokonzervativni ekonomika — reprezentovana
nejsilngji dilem Michaela Novaka, Richarda Johna Neuhause a George Weigela —
zatemruje rozdil mezi svobodnym trhem a kapitalismem zpdsobem, ktery se
vyznamné liSi — je tedy v rozporu s katolickou sociélni doktrinou i uéenim Jana Pavla
“ 702 \Whitmore vidi zatemnéni zejména vchapani pojmu kapitalismus‘ a
v souvislosti s ¢€l. 42 encykliky Centesimus Annus se domniva, Zze neokonzervativci
h4ji spiSe onu odsouzenou variantu kapitalismu, nevazanou pevnym pravnim
fddem. A to zejména proto, Ze narozdil od katolické socialni doktriny neusiluji o

%98 ZWICK, M., ZWICK, L. Pope John Paul II's New America: Ecclesia in America: Fr. Neuhaus should
withdraw his Book. Houston Catholic Worker Newspaper [online]. Vol. XIX, No. 2, Mar.-Apr. 1999. [cit.
2005-05-01]. Dostupné na WWW: <http://www.cjd.org/paper/ecclesia.html>.

%99 NEUHAUS, R. J. Appointment in Rome. The Church in America Awakening. New York: A Herder
and Herder book, 1999. ISBN 0-8245-1555-2.

% jan Pavel Il. apostolska exhortace Ecclesia in America, ¢l. 56. www.vatican.va [online]. 1999. [cit.
2005-05-01]. Dostupné na WWW:
<http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/apost_exhortations/documents/hf_jp-

ii_exh 22011999 ecclesia-in-america_en.html>.

1 Srov. NOVAK, M. Solidarity in a Time of Globalization. The Best of Times for Catholic Social
Thought. In: YOUNKINS, E. W. ed. Three in One: Essays on Democratic Capitalism 1976-2000. USA,
Lanham, Maryland: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 2001. ISBN 0-7425-1171-5, s. 297.
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rozSifeni a posileni tzv. ekonomickych prav (pravo na praci, spravedlivou mzdu,
bydleni, zdravotni péc&i apod.), jejich prosazovani naopak spiSe kritizuji. Whitmore se
naproti tomu domniva, Ze pravé ekonomicka a socialni prava jsou integralnim
elementem potfebného pravniho rdamce omezujiciho trzni excesy a jejich
prosazovani je podstatnym prvkem katolické sociélni doktriny. Zde jsou tedy podle
néj neokonzervativci v zasadnim nesouladu s katolickou socialni tradici a stavaji se
tak propagatory kapitalismu, ktery je v encyklikach papezi odsuzovan.

Novak se Whitmoreové kritice brani "®® a je presvédgen, Ze role katolického
myslitele v oblasti socialni etiky nespociva pouze v hermeneutice papezskych textu,
ale zejména v hledani novych cest a odpovédi na nové vyzvy v dialogu s realitou a
se spoleCenskymi védami. Katolické socialni u€eni je tfeba rozvijet a obohacovat o
mimoevropskou socialni zkuSenost. Staleta tradice papezskych encyklik je totiz
vyrazn& poznamenéana omezenym evropskym horizontem, &i spise ,kvadrantem Rim
— Mnichov — Brusel — Pafiz“. Novak nechce byt jen jakymsi vykladacem encyklik, ale
ve svobodné diskusi usiluje o vliv na katolické socialni mysleni a pfinos k nému.

Konkrétné k otazce ,ekonomickych prav‘ nelze pFehlédnout, Zze je tfeba
rozliSovat mezi pfirozenymi ekonomickymi lidskymi pravy (napf. pravo na osobni
vlastnictvi, ekonomickou iniciativu ¢i sdruzovani) a tzv. ,welfare rights“, ,narokovymi“
socialné asistenénimi pravy (napf. pravo na praci, spravedlivou mzdu "®*, bydlent,
bezplatnou zdravotni péc¢i apod.). Tato pozitivné deklarovand prava jsou jakymsi
pretlumocenim idealniho stavu spole¢nosti a maji kofeny v socialistickéem mysSleni
%5 Jejich zajistitelnost je pouze proklamativni a z ekonomického hlediska mnohdy
problematickd. Kupfikladu statem stanovena minimalni mzda prokazatelné
komplikuje efektivitu trhu prace a zvySuje nezaméstnanost obyvatel. ldea plné
zaméstnanosti a deklarované pravo na praci odporuje ekonomickému nazoru, Ze
nezameéstnanost do zhruba 5 procent obyvatelstva je faktorem pro ekonomiku
pozitivnim "%. Vyrok ,pln& zaméstnanost je podminkou humanni spoleénosti “ °’ je
pfehnany. Pravo na praci nelze zajistit a ani to neni nezbytné, jako tomu bylo

92 \WHITMORE, T. D. The Loyal Dissent of Neo-Conservative Economics, Part I. [online]. October 2,

1998. [cit. 2005-05-01]. Dostupné na WWW: <http://www.nd.edu/~cstprog/19981002.htm>.

"% NOVAK, M. Catholic Social Thought, the Pope, and Me. [online]. April 8, 1999. [cit. 2005-05-01].
Dostupné na WWW: <http://www.nd.edu/~cstprog/19990427.htm>.

% 7de je dluzno ironicky vyzdvihnout koncept tzv. ,rodinné mzdy*, ktery spo&iva na ideji , ze
zameéstnanec by mél pobirat tak vysokou mzdu, aby z ni mohl uzivit sebe, manZelku a déti. Tento
koncept je deklarovan jiz v encyklice Rerum Novarum ¢l. 35, potvrzen v Quadragesimo Anno €. 71 a
rok pfed tim rozveden v encyklice o manzelstvi Casti Connubii (1930) ¢. 123. Niz§i mzda nez
postacujici k distojnému uZiveni celé rodiny je zde povazovana za zlofad a hfich proti spravedinosti
,do nebe volajici. Tato mysSlenka je znovu potvrzena v Laborem Exercens 19. Nevim, jak vypada
praxe ddstojnosti cirkevni mzdy v jinych zemich, ale v CR u laickych zaméstnancu v cirkvi, vesmés
vysokoskolsky vzdélanych, je mzda mnohdy rovna mzdé stanovené statnim zdkonem jako mzda
minimalni. Cirkev jako zaméstnavatel se zde chovéa jako ,nejtvrdSi kapitalista“ snizujici naklady na
lidskou silu pod Uroven lidské distojnosti, tuto praxi nelze ovSem omluvit pouze zavislosti cirkve na
statnim rozpoctu.

"% Srov. KABELE, J. Sociélni prava jako novoreé. Praha: Ol, 1993. ISBN 80-900190-5-6.

% Srov. FLOSS, P. K filozoficko-antropologickym aspekttim socialnich encyklik Jana Pavla Il. In: eds.
FIALA, P., HANUS, J. VYBIRAL, J. Katolicka socialni nauka a sou¢asna véda. Brno: CDK, 2004.
ISBN 80-7325-024-1, s. 28.

"7 SPIEKER, M. Katolicka socialni nauka a socialni trzni hospodarstvi. Praha: CKA, 1996. ISBN 80-
85795-24-8, s. 19.
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v systému socialismu, lze vSak hovofit o pojmu ,uspokojivého stavu zameéstnanosti*
98 ktery pouZivA papeZ Jan Pavel II. v encyklice Centesimus Annus a ktery Ize
interpretovat tak, Ze stav je uspokojivy v pfipadé, ze prace je dostupna pro kazdého,
kdo je ochoten pracovat a pokud neni, netrva tato situace netnosné dlouho.

7.2.3. Comblinova kritika neoliberalismu

Mezi nejhlasitéjSi odplrce tzv. ,neoliberalismu“ z teologickych pozic patfi
bezesporu v Belgii narozeny a v Brazilii Zijici a plsobici teolog Joseph Comblin.
Neunavné kritizuje ,neoliberalismus”, a Michaela Novaka povazuje za jednoho z jeho
nejvyraznéjSich kiestanskych reprezentantd. Comblin jako jeden z nejvyznamnéjSich
soucasnych publicistl v oblasti teologie osvobozeni v knize Called for Freedom. The
Changing Context of Liberation Theology (1998, portugal. orig. 1996) "*° hovofii o
perspektivach teologie osvobozeni ve svété po rozpadu komunismu, a konstatuje, ze
,sily levice byly velmi oslabeny “ ° pficemZz na Zapadé je i hnuti socidlni
demokracie v defenzivé a socialni stat (welfare state) je diskreditovan. Comblin vSak
VveFi v novou, alternativni budoucnost socialismu, ktera nebude obdobna té dé&jinné
zkompromitované, pfiéemz o jeji podob& sdm nema konkrétné&jsi predstavu. Riké:
.Nyni, v tomto mezicase, si nelze predstavit - a to ani mlhavé, jaka by mohla byt tato
nova socialisticka zkusenost “ . Jinde ksocialismu Comblin fika: ,Pro
bezprostfedni budoucnost neni vdohlednu Zadna socialisticka alternativa.
Socialismus vSak jisté zdstava a zdstane ve formé utopie, snu a aspirace. Prjdou
dalSi pokusy jej vtélit do déjin, ale ne pfilis brzy. Je velmi pravdépodobné, Ze budouci
pokusy budou odliné od formy znamé ve dvacatém stoleti “ "*2.

Pfedmétem Comblinovy kritiky je tedy zejména tzv. ,neoliberalni ideologie”.
Timto pojmem Comblin mini i americky neokonzervatismus, ktery je v mnoha
aspektech, zejména v oblasti ekonomie, takika totoZzny s ,neoliberalismem®.
Neoliberalismus Comblin povaZzuje za ideologii ,americké pravice", jejimz ucelem je
slouzit kapitalismu a pomahat nadnarodnim korporacim k rozSifovani sféry vlivu
globalniho trhu, a to zcela bez sociélnich zavazka 3. Rika: ,Neoliberaini ideologie
znamena sakralizaci penéz a bohatstvi, idolatrii penéz, ktera je v protikladu ke
kfestanské zvésti “ "*. Neoliberalni ekonomika, kterd je prosazovéana i v Jizni
Americe, podle Comblina dale jen zvySuje chudobu ve Tretim svété a zvétSuje
rozdily mezi chudymi a bohatymi. Comblin povaZzuje kapitalismus za neslucitelny
s kfestanstvim a obhajuje i uziti marxistické analyzy: ,Od marxismu jsme si zapujcili
kritiku kapitalismu — tuto si méze zapdijcit kazdy, aniz by byl marxistou “ "*°.

%8 jan Pavel Il. enc. Centesimus Annus, &l. 43.

%9 COMBLIN, J. Called for Freedom. The Changing Context of Liberation Theology. USA, New York:
Orbis Books, 1998. ISBN 1-57075-173-0.

"% bid., s. xv.

! bid., s. XVi.

2 |bid., s. 112.

** grov. ibid., s. 104.

" Ibid., s. 114.

" |bid., s. 214.
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Comblin ma za to, Ze na zakladé impulst Michaela Novaka a Petera Bergera
povstala cela nova teologie, ktera €ini kapitalismus cestou ke vtéleni opce pro chudé
"% Toto v8ak Comblin z principu kritizuje. Dalsi, jest& komplexné&jsi kritiku,
predstavuje Comblin ve svém noveéjSim dile El Neoliberalismo. Ideologia Dominante
en el Cambio de Siglo (2001) "*’, vénovaném tématicky zcela ,neoliberalismu*“ a jeho
alternativam. Rika: ,Neokonzervativni teologové, mezi kterymi vynikaji M. Novak, P.
Berger, R. Neuhaus, zddrazriuji shodu mezi kfestanstvim a kapitalismem. Proto
predstavuji kapitalismus jako jedinou cestu jak realizovat preferencéni opci pro chudé.
Podle nich je to jediny zplsob zachrany chudych zjejich chudoby “ "2 K tomu
dodava: ,Neoliberalni kapitalismu vyprodukoval takové nerovnosti, které nebyly nikdy
pfed tim predstavitelné. Teologové neokonzervatismu, zda se, toto ignoruji  *°. Ve
skutec¢nosti trh neprodukuje Zadnou solidaritu mezi lidskymi osobami, netvofi ani
socialni, ani spolecenské vztahy “ "®. Proto odmita kapitalismus: ,Neokonzervativni
teologové jsou omameni idealizovanou vidinou, kterou si utvoili z kapitalismu.
Vypada to, e si nevsimli, Ze volny trh je také pouze utopii “ "4,

Comblinova kritika kapitalismu je ovSem spiSe filozoficka a nepodloZzena fakty.
Navic jeho vira v perspektivy jakéhosi nového socialismu pusobi dojmem iluzorni viry
bez jakéhokoli redlného zakladu. Opét podobné jako i u starSi generace teologu
osvobozeni Comblin nenabizi Zadné realistické modely usporadani ekonomiky, ktera
by vymanila chudé z bidy. Navic takika vibec nepracuje s realnymi Cisly, takZe jeho
proklamace zni pfi konfrontaci s optimistickymi vysledky liberalizace svétovych trha
nevérohodné. Je s podivem, jak je mozZné, Ze nevidi zasadni problémy funkce
prezilych komunistickych rezimu, kdyZz o Kubé napf. piSe: ,Kuba ukézala svym
pfikladem, Ze je mozné dosdhnout Zadoucich cild, dokonce i v tak zaostalé zemi — a
to takovym zptisobem, Ze socialni apartheid zde byl skute¢né ukonéen “ "%,

Comblin neuznava ani neoliberdlni kritiku socialniho statu (v Evropé a USA),
ktery povaZzuje za moralni vydobytek k ochrané chudych. O excesech socialni politiky
kritizovanych i v encyklice Centesimus Annus vlbec nehovofi a nevyrovnava se
S nimi.

7.2.4. Kritika obhajoby valky v Iraku

Mezi nejprovokativnéjSi Novakova témata bezesporu patfi jeho obhajoba
amerického postupu ve valce proti terorismu. Proti jeho obhajobé se stavi odpurci jak
z levicovych, tak i pravicovych pozic. Kupfikladu Robert Waldrop z Oscar Romero
Catholic Worker House in Oklahoma City "*® ve svém &lanku The Errors of Michael

% Srov. ibid., s. 225.

" COMBLIN, J. El Neoliberalismo. Ideologia Dominante en el Cambio de Siglo. Santiago: CESOC,
2001. ISBN 956-211-096-6.

*® |bid., s. 105.

" bid., s. 106.

2% bid., s. 106-107.

?! |bid., s. 107.

22 COMBLIN, J. Called for Freedom. The Changing Context of Liberation Theology, s. 207.

2 Jde o jednu z komunit amerického levicového Catholic Worker Movement.
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Novak "** silné kritizuje Novakovu obhajobu amerického taZeni do Irdku, kdy o jeho

projevu ze dne 10. 2. 2003 ve Vatikanu (konkrétné Novaklv text “Asymmetrical
Warfare” & Just War ‘®) fika: ,Jeho analyza je zcela formovéana potfebami, tuzbami
a pohledem na svét bohatych a mocnych. Nepriklada zadnou vahu dopadu valky na
civilni populaci, pficemz z vétSi casti zamérfuje svuj komentdF k otazkam jus ad
bellum, aniz by zohlednil poZadavky jus in bello...* "?°. Waldrop dale kritizuje
Novaklv zavér, Ze v pripadé soucasné valky v Iraku nejde o preventivni valku, nybrz
o ,zavrSeni prvni valky proti Iraku“. Riké&: ,SpiSe nez aby predlozil argumenty ke
spravedlivé valce v Perském zalivu, Michael Novak prezentoval apologii pro zaloZeni
amerického impéria “. Clanek uzavira vyzvou: ,Cirkev musi bojovat proti viem
pokusum deformovat své uceni k podpofe vrazdy nevinnych a proti oloupeni své
moralni autority ve prospéch vlady Spojenych statd “. V svém nasledném c&lanku
More Errors of Michael Novak and Others on the Justice of War with Iraq “*’ Waldrop
nazyva stoupence valky vlIrdku ,stranou valky* a varuje pfed nebezpecnou
argumentaci katolickych republikand“ jako je Michael Novak. Clanek uzavira
formulaci obavy: , V téchto dnech nasili, tragédie a zla je tato honba za véalkou
podnicena ,démony ktefi slidi svétem hledajice zni¢eni dusi“. Je stale evidentnéjsi,
Ze zapach Satandv vstoupil do srdci mnoha americkych katolikd, ktefi hlasité kazi
politiku strachu a nasili. Podkopavaji katolické uceni o valce, miru a solidarité papeze
Jana Pavla Il. a jeho pfedchdadcd Pavla VI. a Jana XXIIl. Svou vizi imperialni
Nemilosrdné Ameriky pfichdzeji se smrtelnym uderem proti moralnim zakladam nasi
spoleénosti “ "2,

Z pravicovych kritikh obhajoby valky v Iraku vynika kupfikladu americky
katolicky paleokonzervativec Patrick J. Buchanan, ktery v ¢lanku Whose War? "
shodné jako pfedchozi kritik hovofi o ,strané valky", kdy mini americké
neokonzervativce véetné Michaela Novaka, ktefi podle néj infiltrovali Fady
konzervativnich republikant a ziskali vyrazny ideovy vliv na zahrani¢ni politiku USA.
Véalka v Iraku neni podle néj vibec v zajmu USA, nybrz v zajmu proizraelské lobby.
Véale¢na doktrina imperialnich USA byla podle Buchanana stvofena neokonzervativci
jiz davno pred teroristickym utokem 11. zafi 2001 v New Yorku a méla nahradit
~definici nepfitele” z doby studené valky, kdy novym nepfitelem se mél stat ,militantni
islam“. Buchanan se pta: ,Cui bono? K prospéchu koho tyto nekoneéné valky

24 WALDROP, R. The Errors of Michael Novak. www.justpeace.org [online]. February 17, 2003. [cit.

2007-01-03].
Dostupné na WWW: <http://www.justpeace.org/novakerrors.htm>.
% Srov. NOVAK, M. “Asymmetrical Warfare” & Just War. National Review [online]. February 10,
2003, [cit. 2005-05-01].
Dostupné na WWW: <http://www.nationalreview.com/novak/novak021003.asp>.
2 WALDROP, R. The Errors of Michael Novak.
2l WALDROP, R. More Errors of Michael Novak and Others on the Justice of War with Irag.
www.justpeace.org [online]. February 20, 2003. [cit. 2007-01-03].
7sz(a:)s[;udpné na WWW: <http http://www.justpeace.org/iragpeace.htm>.

Ibid.
2 BUCHANAN, P. J. Whose War? A neoconservative clique seeks to ensnare our country in a series
of wars that are not in America’s interest. www.amconmag.com, The American Conservative [online].
March 24, 2003. [cit. 2007-01-03].
Dostupné na WWW: <http://www.amconmag.com/03_24 03/cover.html>.
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v regionu, ktery nedrzi nic zivotné ddlezitého nez zasoby ropy, které musi Arabové
stejné prodavat, aby prezili ? Kdo bude profitovat z valky civilizaci mezi Zapadem a
islamem ? Odpovédi je: Jeden narod, jeden vudce, jedna strana. Izrael, Sharon,
Likud “ "°. Podle Buchanana neni skrytym cilem americké vale¢né doktriny ¢asto
zmifiovana ekonomicka motivace (kupfikladu pfistup k ropé - ¢asty nazor levicovych
kritikd), nybrz poslouzit zajmim lIzraele ve stfedovychodnim regionu.
Neokonzervativce, ktefi jsou pfevazné zidovského a katolického puavodu, tak
Buchanan povaZuje za nepfiméfené, ba pfimo pro USA zhoubné vlivné lobbisty
neamerickych, izraelskych bezpeénostnich zajmd. Snazi se podle né&j vzbudit dojem,
Ze boj proti terorismu je ,IV. svétovou valkou“ a Ze je moralnim ukolem USA bojovat
proti globalnimu ,zlu“ vSude ve svété, zejména pak na Stfednim vychodé.

7.2.5. Opravn énost kritiky

Kritiky vznasené proti dilu Michaela Novaka, vychazeji ¢asto z pozic blizkych
socialismu, v jinych pfipadech se jedna o jakysi interpretacni spor ohledné
autentického vykladu socialniho uc€eni cirkve. Socialni encykliky, které tvofi patef
socialniho uc€eni cirkve, jsou skute¢né vyvijejicim se organismem a souborem
pohledd, které Ize v riznych kontextech rozli€né interpretovat. Novakova interpretace
a jeho zdaraznéni nékterych aspektl vychézi ze zkuSenosti fungovani systému
americké demokracie a kapitalismu. Americka zkuSenost se liSi od dgjinné
zkuSenosti evropské i zkuSenosti ostatnich kontinentd a kultur. Jeji Uspésnost je
empiricky doloZitelna a otvira prostor pro inspiraci i v jinych oblastech svéta. Spojené
staty americké se svou pestrou a Zivou naboZenskou realitou dokladaji nezbytnost
nabozenstvi jako ur€ujiciho kulturniho faktoru vyvoje lidské civilizace; zde je
spatfovan jeden ze zasadnich rozdild ve vztahu k sekularizované Evropé. Novak
nejenze svébytnym zpusobem interpretuje socialni u€eni cirkve, ale do katolického
socialniho mysSleni vnasi nové pohledy a nazory vzeslé z Siroké odborné diskuse
v oblasti ekonomie. Problém ekonomie jakoZto védy, se svou opradvnénou autonomii
31 spogiva v tom, Ze podobné jako i ostatni védy zkoumajici aspekty jednani
Clovéka, dospiva v kontextu rozliénych paradigmat k odliSnym odbornym zavérim
32 Podobné je tomu kuptikladu i ve filozofii &i sociologii, kde existuje mnoZstvi kol a
nazorovych sméru, které navzdory nékterym zcela nezpochybnitelnym empirickym
faktdm dochézeji pfi jejich interpretaci krozlicnym z&véram. ProtoZe vyroky
socialniho uceni cirkve nemaji dogmaticky charakter a vyjadfuji se k moralnim
aspektim socialniho Zivota v pribéhu déjin, mize tedy dochazet ke zménam
stanovisek k jednotlivym problémim. Je zde tedy prostor pro rozli€né interpretace a
vyvoj v déjinné diskusi a pro empirické ovéfovani hypotéz. ,Technicko-instrumentalni
reSeni jednotlivych problémd nespada ovSem do pravomoci ucitelského Uradu cirkve,
nybrz cirkev tyto otazky pfenechavd odbornym znalostem laikd a expertd, ktefi
mohou dospét k rozdilnym nazoruam, pokud jde o prostfedky a cesty, které vedou

730 H

Ibid.
*! Srov. Pastoralni konstituce Gaudium et Spes, &. 36.
"*2 Srov. ibid., &l. 43, 75.
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ktémuz cili © . Ktomu &esky autor Fiala Fik&: ,Katolik ma moznost politicky

podporovat a politicky se angazovat podle vlastniho svédomi a rozumu v jakékoli
strané a hnuti, které respektuji zakladni demokratické principy, otevfené se nestavi
proti naboZenstvi a jejichZz program neznemoZzriuje postulovani kfestanskych hodnot
a jejich aplikaci « .

Nékdy se ovsem vyména nazorl muze jevit jako ideologicky boj s uzitim
zkreslujicich pojmG a vyznam( vyvolavajicich nedorozuméni. Problém diskuse
v ramci katolického socialniho mysleni je mozna redukovatelny na problém metod,
jak dojit ke spoleénému cili. Cile jsou inherentné obsazené v naboZenské vire,
zejména duastojnost Clovéka spocivajici v jeho svobodé, pravech a povinnostech. Jak
k témto cilim dojit byva pfedmétem sporu — etika ekonomie se pt4, jak kupfikladu
zajistit dUstojné hmotné lidské podminky pro chudé obyvatelstvo Tretiho svéta.
Rozliéni myslitelé nabizeji rozlicné recepty. Novakova ,preferenéni volba pro
svobodu® fika, Ze za primarni princip katolické socialni nauky je tfeba povazovat
koncept subsidiarity, ktery je v jeho dile vyzdvizen a redefinovan jako dynamicka
decentralizaéni doktrina.

"** OCKENFELS, W. Katolicka socialni nauka. Praha: Zvon, 1994. ISBN 80-7113-081-8, s. 38-39.
" FIALA, P. Katolicismus a politika. O politické dimenzi katolicismu v postmoderni dobé. Brno: CDK,
1995. ISBN 80-859559-01-1, s. 153.
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AT

.Mlceni je nékdy jedina odpovéd “.

[ G. K. Chesterton ]

Cilem této prace bylo osvétlit mySlenkovy svét Michaela Novaka v kontextu
americké politické a nabozenské zkuSenosti, zpfistupnit v nékterych aspektech jeho
rozsahlé, zejména novéjSi dilo nedostupné Eeskému &tendfi a nové zhodnotit jeho
vyznam a pfinos v kontextu katolického socialniho mysleni.

Michaela Novaka je tfeba vnimat v souvislosti s jeho americkym prostfedim,
z néhoz vyrasta a €erpa inspiraci ke svym odbornym zavéram. Tento odliSny kulturni,
politicky a ekonomicky kontext je zasadni pro pochopeni celku jeho dila, které svou
povahou nepochazi z tradic kontinentalné evropského socialniho mysleni. Michael
Novak svym rozsahlym dilem usiluje o rehabilitaci demokratického kapitalismu tim ze
je stavi na kfestanskych hodnotach, ¢imz vyrazné pfispiva do diskuse v oblasti
katolického socialniho mysSleni, které je podle Novaka tfeba dale rozvijet a
obohacovat o mimoevropskou, zejména americkou, socialni zkuSenost — staleta
tradice papezskych encyklik je totiz podle néj vyrazné poznamenana omezenym
kontinentalné evropskym horizontem. Spole¢né s dalSimi americkymi katolickymi
neokonzervativci (jako jsou zejména Richard J. Neuhaus, Robert A. Sirico a George
Weigel) Novak zddraziuje vyznam ,americké zkuSenosti“ pro rozvoj katolického
socialniho mysleni. Hovofi o fatalnim oddéleni kfestanské a liberalni tradice
v katolickém socialnim uceni (tuto skute¢nost Sirico dokonce nazyva ,tragédii dé&jin).
Tento fenomén ma ryze evropské kofeny a je tfeba jej podle Novaka napravit novym
nadboZzenskym zhodnocenim klasickeé liberalni tradice uplatnéné v Americe.

Novak ¢ini rozdil mezi ideologickym zdlvodnénim liberalismu, které je
mnohdy chybné a nedostate¢né, a klade duraz na skutec¢nou plsobnost a realitu
liberalnich instituci, které podle né&j uspély v déjinném testu kvality, efektivity a
humanity. Svym dilem vlastné reaguje na vyzvu vznesenou Jacques Maritainem, kde
tento vyznamny katolicky autor kritizuje Ameri€any pro nedostatecnou reflexi jejich
vlastniho déjinného experimentu, ktery on povazoval za nadé&ji pro budoucnost
lidstva: ,Vstupujete do noci a nesete pochodné, k nimz by se lidstvo rado obratilo.
Ale vy je zanechavate zahaleno mlhou prostého empirického pfistupu a pouhych
praktickych Gvah, aniz by jste mu poskytli jakékoli univerzalni ideje. Kvdli nedostatku
vhodné ideologie nejsou vaSe svétla vidét “ [MARITAIN, J. Reflections on America, s.
118]. Tuto vyzvu bere Novak vazné a chce reflektované a hlubinng, jak fika: ,vysvétlit
Ameriku katolické Evropé... ... vysvétlit novost amerického experimentu ,starému
svétu” “ [NOVAK. M. On Two Wings, s. 159], podobné jako €inil jeho velky katolicky
pfedchudce Alexis de Tocqueville v 19. stoleti. Novakovym zamérem je dat liberalné-
demokratickému americkému experimentu moralné-teologicky zaklad, chce ucinit
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moralné a teologicky explicitni onu moudrost implicitné obsaZzenou v americké
zkuSenosti.

Novak spatfuje zakladni problém debaty vramci katolického socialniho
mysSleni v nedorozuméni vzniklém z nepochopeni a dezinterpretace skute¢ného a
pavodniho obsahu pojmua liberalismus a kapitalismus. Toto neporozuméni vedlo
podle Novaka ke vzniku ,katolické antikapitalistické tradice”, ktera efektivné a
vytrvale do soucasnosti brani pozitivnimu hodnoceni liberalismu a kapitalismu
vramci katolického socialniho mysSleni. Tato tradice zpUsobuje podle Novaka
nebezpecnou inspiraci a tendenci v katolickém socialnim mysleni i v teologii, ktera se
vyznacuje slabosti pro hodnoty socialismu - krajnim pfikladem takového vyvoje je
teologie osvobozeni.

Proti témto tendencim Novak definuje tradici ,katolického whigovského
mysleni”, kterd je podle néj oteviend idejim klasického liberalismu a je
reprezentovana nékterymi vyznamnymi katolickymi mysliteli v déjinach i nedavné
minulosti (kupfikladu A. de Tocqueville, Lord Acton, Jacques Maritain, John C.
Murray). Podle interpretace Michaela Novaka k ¢asteCnému smifeni meazi
katolicismem a liberalismem jiz doSlo, a to vydanim encykliky Centesimus Annus
papeze Jana Pavla Il., takZze nevaha hovorit v této souvislosti dokonce o ,novém
zrozeni svobody“. K pokusu J. C. Murraye sblizit americkou a katolickou politickou
tradici Novak dale pfidava asili k dalSimu vzajemnému sblizeni i v ekonomické
oblasti.

Michael Novak usiluje o poloZzeni teologického zakladu demokratického
kapitalismu, je jakymsi ,teologem svobody” - svoboda a kapitalismus jsou podle néj
pIné zakotveny v ndboZenské tradici judaismu a kfestanstvi, coZz se snazi dolozit
mnoZzstvim faktl a interpretaci. Svobodu povazuje za Uplnou jediné v pfipadé, ze
neni ochuzena o svobodu ekonomické iniciativy, kdy spole¢né s Paulem Johnsonem
muze prohlasit: ,Pojmy politické a hospodarské svobody jeden jako druhy prameni
Z pusobeni kfestanského svédomi jako déjinné sily; neni tedy Zadna nahoda, Ze
vSechny vyhonky svobody po celém svété jsou ve své podstaté pdvodu
kfestanského “ [JOHNSON, P. Déjiny krestanstvi, s. 478.]. Pokud se totiz pred
svobodou upfednostni rovnost, hrozi zde vliv levicovych ideologii. Svét je arénou
svobody, nelze tedy vytvorit systém, ktery by byl moralné dokonaly a blizky idealim
kifestanstvi a pfitom neznasilhoval lidskd svédomi. Novak zduraziuje spojitost mezi
kapitalismem a kreativitou, coZ povaZuje za rozhodujici bod katolické etiky.
Teologicky vychazi zejména zteologie stvoreni a teologie vtéleni, pficemz jako
vétSina konzervativcu ovSsem caste¢né prehlizi dalSi vyrazny aspekt déjin spasy —
tajemstvi vzkFiSeni. Novakovo uziti teologickych doktrin ve prospéch demokratického
kapitalismu je pFes urcité vyhrady zajimavym a neopominutelnym experimentem.
Novak neni velkym teologem, ale pfedevsim politologem a ekonomem, proto by jeho
teologie demokratického kapitalismu mohla a méla byt teology dale rozvijena a
obohacovéana.

Novak ve svém dile taktéz usiluje o redefinici a liberélni interpretaci zakladnich
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pojm0 katolického socialniho mySleni (subsidiarita, obecné dobro) a vénuje se
mnoha oblastem socialni etiky, politiky a ekonomie, které nejsou v katolickém
socialnim mysSleni dosud dostate¢né rozvinuty (etika byznysu, teologie korporace,
aspekty globalizace, ekonomicky rozvoj Tretiho svéta, role ndboZenstvi v politice).
Jeho dilo tak pfindSi mnozZstvi originalnich vhledu, dirazd a interpretaci, ¢imz mu
nalezi v oblasti katolického socialniho mysleni nezastupitelné misto.

Novak je optimistou ohledné vyvoje budoucnosti svéta a veéfi, Ze pfijetim
hodnot svobody a ekonomické prosperity I1ze odstranit chudobu ve TFetim svété. VE&Fi
také, Ze autenticka a revitalizovana svétova nabozenstvi mohou po nezbytném pfijeti
hodnot spojenych s institucemi svobody a demokracie pfispét k prekonani svétové
moralni krize a k uskute€riovani svétove ,caritapolis” — civilizaci lasky.

Novakovo mysleni jako celek i v jednotlivostech byva zrozli€nych pozic
kritizovano, zejména pokud jde o jeho zakotveni v liberalni myslenkové tradici. DalSi
spory se odviji od rozdilnych nazorG na autentickou interpretaci socialniho uceni
cirkve a jeho centralnich principl. Aktualni kriticky ohlas ma i jeho podpora
valeCného zasahu v Irdku, kde se Novak dostava do pozice odliSné od stanoviska
Vatikanu.

Novakuv pfinos ke katolickému socialnimu mySleni spocivA zejména v
rehabilitaci systému demokratického kapitalismu a v pfiblizovani liberalnich ideji
k jejich plvodnimu nabozenskému zakladu. Celym svym dilem usiluje o to, aby
prokazal, Zze demokraticky kapitalismus postaveny na principech klasického
liberalismu je dosud nejdokonalejSim  politicko-ekonomickym  systémem
realizovatelnym silami ¢lovéka. Podle néj je kfestanstvi pIné slucitelné s hodnotami
kapitalismu a svobody, kfestanstvi dokonce tvofi moralni jadro tohoto systému. Ve
prospéch téchto tvrzeni Novak doklddd mnoZstvi relevantnich ekonomickych,
etickych, kulturné politickych a teologickych argumentd. Jeho dilo je pro celek
katolického socialniho mySleni v mnoha aspektech inspirujici, originalni a v sou¢asné
dobé hodné zvlaStni pozornosti. Katolické sociélni mysSleni obohacené o dilo
Michaela Novaka mlze ve 21. stoleti pfispét k tomu, aby cirkev vyrazné prispéla
k ,humanizaci budoucnosti“, podobné jak se ji to dafilo jiz ke konci stoleti minulého
v boji proti politickym totalitarismim diky pfijeti hodnot demokracie a lidskych prav.
Déjinna tragédie deklarovana otcem Siricem by mohla takto byt takika eliminovana.
Podle R. J. Neuhause drZzi vtomto smyslu katolickd cirkev kli¢ k americké
budoucnosti a tim i k perspektivam budoucnosti celého svéta [Srov. NEUHAUS, R. J.
The Catholic Moment, s. 283-288]

Karl Graf Ballestrem, profesor na Katolické univerzité Eichstéatt-Ingolstadt,
prohlasil pfi pfednaSce s nédzvem Liberalismus a kfestanstvi vroce 1992 na
sympoziu Liberalismus konce 20. stoleti pofadané Obc&anskym institutem v Praze,
Ze: ,Z katolického hlediska zbyva jeSté mnoho préace v historické revizi, kterou
zapocal Michael Novak “. Tato disertacni prace ma tedy za cil alespon ¢astecné
pFispét k této katolické dé&jinné revizi hodnot klasického liberalismu.
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Na zaveér:

.Z katolického hlediska zbyva jeSt & mnoho prace v historické revizi,
kterou zapo €al Michael Novak “ .

[ K. G. Ballestrem, pfednaska Liberalismus a krfestanstvi, Praha,1992 ]
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Abstrakt

MICKA, R. Michael Novak a jeho projekt teologie demokr  atického kapitalismu.
Ceské Bud é&jovice, 2007. Diserta éni prace. Jiho éeska univerzita. Teologicka
fakulta. Katedra systematické a ekumenické teologie

Tato disertaCni prace pojednava o americkém katolickém teologovi a
socialnim mysliteli Michaelu Novakovi a o jeho dile, které je zasadnim a vlivnym
pfispévkem ke katolickému socialnimu mysleni. Novak je hlavnim pfedstavitelem
amerického katolického neokonzervatismu, proudu v katolickém mysleni, ktery
vychazi ze specifického kontextu zkuSenosti amerického politického, ekonomického
a kulturniho usporadani a ktery se zacal rozvijet v USA v souvislosti s americkou
.konzervativni revoluci“. Katolicky neokonzervatismus usiluje o spojeni kiestanské a
liberalni tradice, pokousSi se o rehabilitaci systému demokratického kapitalismu nové
postaveného na kfestanskych hodnotach, jeho cilem je tak ovlivnit celou oblast
katolického socialniho mysSleni, které je podle Novaka tfeba dale rozvijet a
obohacovat o mimoevropskou, zejména ,americkou zkuSenost" — katolické socialni
mysSleni je totiz podle néj pfilis inspirovano socialismem a staleta tradice papezskych
encyklik vyrazné poznamenana omezenym kontinentélné evropskym horizontem.
DisertaCni prace ma za cil alespori Caste¢né prispét ke katolické déjinné revizi
hodnot klasického liberalismu ve svétle této americké zkuSenosti. Taktéz Novakovo
uziti teologickych doktrin ve prospéch demokratického kapitalismu je pfes urcité
vyhrady zajimavym a neopominutelnym experimentem v oblasti teologie pozemskych
skute€nosti. Novak neni velkym teologem, ale pfedevsim politologem a ekonomem,
proto by jeho teologie demokratického kapitalismu mohla a méla byt teology dale
rozvijena a obohacovéana.

Klicova slova: Michael Novak, katolické socialni mySleni, katolické socialni uceni,
katolicky  neokonzervatismus, liberalismus, neoliberalismus, demokraticky
kapitalismus, americka zkusenost.
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Summary

Michael Novak and his Project of Theology of Democr  atic Capitalism

This dissertation deals with the American Catholic theologian and social
thinker Michael Novak, as well as his work, which is a principal and influential
contribution to Catholic social teaching. Novak is the main representative of
American Catholic Neoconservatism, a stream in Catholic thought, which springs
from the specific context of the experience of the American political, economical and
cultural arrangement and which started to develop in the USA in connection with the
American conservative revolution. Catholic Neoconservatism aims to connect
Christian and liberal traditions, and it also tries to rehabilitate the system of
Democratic Capitalism newly based on Christian values. Its goal is to influence all
areas of Catholic social thought, which, according to Novak, needs to be developed
and enriched by non-Europeans, especially from the American experience. He claims
that Catholic social thought is inspired too much by Socialism and the one-hundred-
year-old tradition of Papal Encyclicas has been significantly marked by a limited
Eurocontinental horizon. This dissertation aims to contribute, at least partly, to the
Catholic historical revision of values of classical liberalism in light of this American
experience. Also Novak’s usage of theological doctrines on behalf of the democratic
capitalism is interesting and not forgetable experiment in the area of the theology of
terrestrial realities, despite some of its exceptions. Novak is not a great theologian,
but he is especially a political scientist and economist. Therefore his theology of
Democratic Capitalism should be further developed and enriched by other
theologians.

Key words: Michael Novak, Catholic social thought, Catholic social teaching, Catholic

Neoconservatism, Liberalism, Neoliberalism, Democratic Capitalism, the American
experience.
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