Oponentsky posudek na diserta¢ni praci PhDr. Romana Micka

»Michael Novak a jeho projekt teologie demokratického kapitalismu*

Dr. Micek si vybral zavazné, aktualni a kontroverzni téma: zhodnotit dilo amerického
katolického myslitele Michaela Novak. Tento autor je u nds pomérn¢ dobie znam a hojné
¢ten, nicméné tézko bychom hledali hlubsi kritickou monografii, zabyvajici se rtznymi
aspekty a vyvojovymi stadii jeho dila. Novakovo rozsahlé a dosud neukoncené dilo totiz
ptekracuje hranice rtiznych védnich disciplin, pohybuje se na hrané teologie, ekonomie,
politické teorie a sociologie. Dr. Micek podrobné¢ a kompetentné probird rizné fasety
Novakova mysleni, klade vSak diiraz — jde o disertaci teologickou — na Novaktiv ptinos pro
katolické socialni mysleni. Tento piinos je nesporny: Novak je jednak vytrvalym kritikem
ur¢itych (z jeho pohledu) jednostrannosti a nedostatkli klasické tradice katolické socidlni
doktriny, jednak svéraznym interpretem jeji novéjsi podoby (zejména socialnich encyklik Jana
Pavla II.), je vasnivym polemikem s ,levicovou alternativou* katolické socidlni nauky
(zejména latinskoamerickou teologii osvobozeni) a jednim z pfednich tviirc originalniho
pokusu o ,,pravicovou alternativu®, o ,,severoamerickou teologii osvobozeni“ - pokusu spojit
motivy katolické teologické antropologie s tradici ,,whigi“ a liberalni neokonzervativni

politickou a ekonomickou teorii.

Klademe-li si otazku, kde Mickova disertace piestava byt pouhym (byt’ velmi kompetentnim,
podrobnym a ptehlednym) vykladem Novéakovych myslenek a kde je viastni veédecky prinos
autora, snad nalézame dostateCnou odpovéd’ ve snaze autora zasadit Novakovo mysleni do
sirokého kontextu — jak kontextu biografick¢ého a historického, tak do kontextu vyvoje
amerického katolicismu, amerického katolického politicko-socidlniho mysleni a ,,amerického
experimentu” vibec a jeho reflexe a kontextu vyvoje kiestanského socidlniho uceni
v moderni a postmoderni dob¢. Tato snaha je velmi zéasluznd, i kdyz nékteré exkurzy (napf.

str. 76 — 81) se vzhledem k hlavnimu tématu zdaji byt pon¢kud nadbytecné.

Z prace je ziejmd sympatie doktoranda k Novakovu mysSleni, pfesto vSak je schopen
kritického nadhledu, kdyz korektné referuje o jeho cCetnych kriticich a vécné konstatuje, ze
»Novak neni velkym teologem* (str. 183) — a ze na poli snah, které zahajil, ,,zbyva jesté

mnoho prace® ( str. 184). Doktorand by vSak m¢l jesté zietelnéji pii obhajobé ukazat, nakolik



ve své praci skutecné naplnil sviyj kol a udélal v tomto sméru jesté nékolik krokl nad pouhé

referovani o Novakovu mysleni, jeho kofenech a souvislostech.

Prace je pséna velmi ctiveé; pon€kud ruSivé vSak plsobi nékteré neobratné novotvary
(,,podruhovatikansky* — str.19) a pteklepy ¢i prepisy ( napft.,,Socialpolitik, Sociallehre* — str.
125). Poznamkovy aparat a bibliografie jsou vSak zpracovany velmi peclive.

Z dil¢ich vyhrad uvadim napi. uziti citdtu Ch. Dawsona jako ilustrace souCasnych zmén
amerického katolicismu (,,Tento socidlni vzestup (..) komentuje i Dawson®, str. 38), pficemz

citované dilo bylo ve skute¢nosti napsano pred nékolika desitkami let.

Uhrnem:

Ptes drobné dil¢i nedostatky se jedna o velice kvalitni praci, svéd¢ici o rozsahlych znalostech
nejen dané problematiky, nybrz i mnoZzstvi souvisejicich spolec¢enskovédnich oborl, o
schopnosti propojovat teologické témata s aktualnimi poznatky dalSich véd (jak to doporucuje
Gaudium et spes), o schopnosti kriticky zpracovat mnozstvi pramenti a o velké pili,
dikladnosti a metodologickych dovednostech autora.

Praci hodnotim velmi pozitivne a jednoznacné ji doporucuji k prijeti.

Ptimlouval bych se i za jeji brzké kniZzni vydani.
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