JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Adéla Vanickovi

Studijni obor: RPB

Vedouct diplomové prdce:Mgr. Eva Suchanovd, PhD.

Katedra: KSO

Nadzev diplomové prdce: Analyza domdciho ndsili v rodindch na Pisecku.

Volba tématu: 1
2
3
4
5
Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4

Struktura prace:
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Prace s literaturou:
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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astecné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobrd, b&ézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
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3.
4.

Ptinosy diplomové prace: 1.
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3.
4.

Mimo¥radné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovid4 nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nizor argumentaéné podporeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1.
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3.

4. Préci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi

Vhodna pro publikovani

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Tato préce je orientovéna na Zeny jako obéti domaciho nasili v mikroregionu Pisecka. Velky

potencial této DP spociva s autorce této prace, nebot’ sama pracuje jako socialni pracovnik a
terapeut s Zenami, které se staly nebo jeSte stale jsou obé&tmi domaciho nésili a jsou
insultovany ze strany jejich partnera, ktery vykazuje nasilné chovani v rodinném systému.
Teoreticka &ast prace je pojata komplexné, autorka prace dokézala vystihnout teoretickou
podstatu sledovaného nésilného chovani muZze jako agresora, tak i typické znaky tyrané Zeny
jako obéti. Prokazala i znalost dal3ich aspekti nasilného vztahu jako je znalost dynamiky
cyklu doméciho nasili, ot. viktimizace jako obéti atd. Trestn& pravni otazka feSeni domaciho
nasili je samoziejmé také zminéna.

Vyzkum je orientovan kvalitativn€, za aplikace rozhovoru pomoci navodu u 11 tyranych Zen
na Pisecku, byla definovéna kvotni podminka, alespon 3 roky stravené s agresorem. Bylo
definovano 5 vyzkumnych otédzek + 1 dopliujici, cil prace jasné definovan. Autorka prace
prokéazala dovednost analyzy kvalitativnich dat cestou metody ramcové analyzy. Diskuse je
velice bohatd, pfinosna, konfrontatni sbohatymi citacemi. Seznam literatury naprosto
v poradku.

Tato DP puisobi ucelenym dojmem, kvalifikované a autorka dokazala, Ze je schopna
samostatné a svédomité uchopit takto citlivé téma, jako je domaci nasili.

Tuto préci navrhuji ohodnotit znamkou vyborné.

Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé¢: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobfte

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:
Otazka k ustni obhajobé prace: nemam
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