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3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven
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- Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Tato DP je zaméfena na alkoholovou problematiku. Autorka DP se zabyva 1 pfipadovou
studii, kdy sociologicky zpracovavé biograficky pfibéh pana Jana, ktery 10 let abstinuje od
alkoholovych drog.

V teoretické ¢asti DP autorka prokazala komplexni uchopeni alkoholové zavislosti, kde se
vénovala viem podstatnym aspektim.

Cést vyzkumna je z hlediska metodologického v pofadku, je postavena kvalitativn€, vychazi
z principti pripadové studie, za pouziti narativniho rozhovoru. Domnivam se, ze bylo pro
autorku prace jako vyzkumnika i velkym pfinosem vytvofeni dlouhodobého terapeutického
vztahu s komunika&nim partnerem panem Janem a to na bazi divéry, ktery je pro kvalitativni
strategii zasadni. Prokéazala, ze mé znalost a dovednost kédovat primarni data a tyto posléze
zpracovat. Diskuse této prace by mohla byt rozsahlejsi vzhledem k objemu ziskanych dat,
jinak bez vyhrad.

Prace je velice zajimavéa, po formélni strance velmi hezky a dobfe zpracovana, a proto
navrhuji klasifikaci vyborné.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvyborné
2. velmi dobfte

3. dobre
4. nevyhovel

Otazka k tstni obhajob¢ prace: nemam
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