Vyjadreni Skolitele k bakalaiské praci Jany LeSakové Produkce a dést’ semen na
experimentdlnich sukcesnich plochdch

Jana sesbirala data a zpracovala je v souladu se zadanim préce, ¢ili cile prace byly
splnény a prispély k feSeni grantového projektu.. Musim v3ak konstatovat, Ze s vlastni
predloZenou praci prili§ spokojen nejsem. I kdyz jsem diléi ¢asti prace ¢etl a leccos usmérnil,
ve vysledku zbyla fada hlavné formalnich nedostatkid. Naprosto ostudnym zptsobem je
zpracovana literatura. Pokud jsem dobie pocital, 17 praci citovanych v textu chybi v seznamu
literatury, Cili zhruba polovina. Obrazky 1.6 az 1.8 jsou nelogicky fazeny, v Obr. 3 — 5 méla
byt uvedena plocha, které odpovida pocet plodicich jedincii.Mélo byt uvedeno, pro¢ jsou
v tabulkéch v Ptiloze 2 nékteré sloupce Sedé podbarveny (evidentné se jedn4 o dopoéitavané,
nikoliv pfimé udaje). Nechéapu, pro¢ jsou v tabulkach v pfiloze uvedeny druhy, které maji ve
v8ech sloupcich nulovou hodnotu. V mapkach v Pfiloze 3 nejsou vyznageny studované
lokality. V diskusi neni tfeba opakovat vysledky. Diskuse je misty ponékud neutfidéna a mélo
byt misty jesté vice zdliraznéno, Ze vysledky, tykajici se produkce semen, jsou odhady, nékdy
velmi piibliznymi. Nevim, pro¢ nebyly pocty semen zjistovany oddélené pro kazdého
analyzovaného jedince zvlast. Autorkou pouzitym postupem doslo ke zbyte¢né ztraté
informace aniz se uSetfila prace. Podrobné&jsi zhodnoceni prace je zalezitosti oponenta. J4 se
omezim na konstatovani, ze praci hodnotim stupném velmi dobrym az dobrym, podle
pribehu vlastni obhajoby.
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