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A. obsahovg

|V praci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patfitné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliovany.

[

Prace splnuje cile zadani.

X

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postuptl.
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Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuZita odborna terminoclogie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

X

V praci jsou formulovany jasne zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym ciliim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zp(isob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

X

Studujici dodrZuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. _

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacéné podlozeny.

C. pfinos prace (tviréi pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota,
| vyuZiti pro praxi)
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Zhodnoceni prace:

Teoreticka prace se tyka vyvoje pfistupu spolecnosti k lidem s mentainim postizenim v &ase.
Autorcinym cilem je: ,poukézat, jakym procesem a vyvojem pfijeti mentalné postizenych lidi
do spolecnosti proslo, jaka je situace dnes a jak se v prlbéhu let ménila kvalita Zivota lidi

s mentalnim postizenim.*

Formulaci cile povaZuji za nezdafilou, komplikujici napinéni cile.

Vzhledem k tomu, Ze si autorka nestanovila kritéria, podle kterych by bylo mozné zhodnotit,
zda a jak se ménila kvalita Zivota lidi s mentalnim postiZzenim v ¢ase, dale stejné tak i oblasti,
které bude popisovat v déjinach a sou€asnosti, text prace postrada kompaktnost a povazuji
tak cil prace za nenaplinény.

Vzhledem k studovanému oboru autorkou a citaci a ¢asti textu v této jeji praci pfimo
popisujici vhodnost pouZivani terminu ,¢lovék s mentalnim postizenim* (cit. 10: ,.... Tim ma
byt vyjadieno, Ze postizeni neni integraini soucasti ¢lovéka, ale je pouze jednim z mnoha
jeho osobnostnich rysd." a s. 55), vnimam jako zasadni nedostatek prace, dle mého nazoru
poukazujici na nekompetentnost autorky, pouzivani neetického oznadéeni: mentalné
postiZeni, postiZeni lidé, mentalné postiZeni lidé... Jen na prvni strané textu je nevhodny tvar
pouzit 5x (viz s. 7).

Autorka pouziva i terminy jako debilové a imbecilové (s. 21).

Gramaticka a stylisticka stranka prace je na primérné aZ podprimérné Grovni (vizs. 7, 8, 9,
10, 12, 15, 17, 18, 29, 34, 35, 38, 46, 47, 52, 63, 64).

Autorka zaroven nespravné cituje — nelze rozlisit pfimou od nepfimé citace (napf. cit. 2, 7, 8
atd.). V textu jsou dohledatelné pasaze, které jsou zjevné citovany bez oznaceni pouZitého
zdroje (napr. nize citovana vétanas. 17, s. 7, 22, 27, 31, 33, 37, 38, 47, 55, 56, 57, 60, 61,
68, 69, 70), nebo celé kapitoly bez citace (napf. 1.4, 2.3, 5.5). Dale se objevuji delsi pasaze
s pouzitim pouze jednoho citovaného zdroje (napr. s. 19 — 21, 58, 63 - 65). Autorka rovnéz
cituje z Wikipedie, ktera neni vhodnym zdrojem pro tento typ prace.

Text prace zagind vymezenim pojm0 a popisem témat, které tu jsou ovéem bez uvedeni
souvislosti s tematem prace. Naopak bych vzhledem k tématu oc¢ekavala témata jako postoje
a chovani k odlisnostem, kvalita Zivota apod.

Text dle mého nazoru postrada logickou strukturu. Jako prvni souvisly a srozumitelny text
vnimam kapitolu Zaveér.

V Zavéru autorka apeluje na pouceni se z minulosti a aplikaci toho spravného, kdy by pravé
obsahlejsi vymezeni a rozbor téchto oblasti mohl byt hlavnim pfinosem této prace. Nékteré
oblasti jiz autorka definuje, coz hodnotim jako nejvétsi pozitivum prace.

Na autorku mam tyto otazky:

Prosim o doplnéni zdroje a objasnéni vyznamu véty na s. 17: ,Chovani, které miZzeme
povaZovat za altruistické, Ize vysledovat jiz od dob paleolitu (cca 40 000 let pf. Kristem), coz
dokazuji paleopatologicka zhodnoceni kosternich nalez(.*
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Prosim o objasnéni vyznamu véty na s. 37: ,...jejich zajmy a potreby jsou pfi jakémkoliv
rozhodovani nadfazeny zajmum jinych lidi...*

Prosim o vysvétleni obsahu 2. odstavce na s. 44. Je tedy nejidealn&j$im mistem pro vychovu
a Zivot Clovéka s mentalnim postiZzenim funkéni rodina, nebo centrum socialnich sluzeb?

Prosim o objasnéni pfedposledni véty kapitoly 5.5.2: ,...nelze fict, Ze by spoleénost lidi
s mentalnim postizenim byla obéti rezimu."

Prace nespliuje pozadavky kladené na zavéreéné prace.

Praci nedoporuéuiji k obhajobé. \
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