Posudek na diplomovou praci LuboSe éepy w»Naklady na reprodukei a tvorbu nektaru u
vstavacovitych*

Diplomova prace LuboSe Cepy pfispiva k poznani autekologie vybranych druhii z
ohrozené &eledi Orchidaceae. SnaZi se zjistit rozdily v ndkladech na pohlavni rozmnoZovani
mezi orchidejemi s nektarem a bez nektaru. Snad az piili§ struény literarni piehled je
zakonden celkem srozumitelné formulovanym cilem bakalaiské prace. Hned pod nim,
v kapitole Cile prace je vSak formulovan znovu ve formé odpovédi na otazky. ProC?
Osmistrankova metodika se sklada z vétsi ¢asti z popisu studovanych druhil a lokalit, popis
vlastnich experimentd je proveden stru¢né a srozumiteln€, mohl by byt doplnén Casovymi
udaji méfeni na jednotlivych lokalitach. Kapitolu zakoncuje podrobnéjsi informace o
statistickém zpracovani dat. Nasleduje 8 strankova kapitola Vysledky, popisujici dostatecné
podrobné tabulkové zpracované vysledky statistické analyzy. Diskuse na 4 stranach,
srovnavajici dosazené vysledky scelou fadou domacich a zahrani¢nich autorti, patii
k nejzdatilejSim Castem prace. V zavéru jsou struéné shrnuty dosazené vysledky. Seznam
pouZité literatury obsahuje 58 citaci pfevazn€ zahraniCnich praci. Celd prace je zpracovana

celkem peclivé, s minimélnim po¢tem formalnich chyb a témér bez pieklept.
K praci mam dalsi pifipominky a dotazy:

1) Na str. 10 v metodice piSe autor, Ze dillezitym faktorem pro vybér jedinct v terénu byla
soliternost a fertilita. ,,Soliternost kvili nutnosti pfesné odlidit sledovaného jedince v dalsi
vegetatni sezoné. Vzdalenost od jiného jedince tak musela byt alespon 5 cm.* Jak si autor pro
svoji potiebu definoval ,,soliternost“ a podle ¢eho usoudil, Ze soliternost jedince bude
zaru¢ena minimalni vzdélenosti 5 cm od druhého jedince? Domniva se, Ze 5 cm vzdélenost
postatuje k vylouCeni jedinct vzniklych pfed n€kolika malo lety vegetativné z jedné hlizy?

Kdy muZe u hliznatych druhti vstavaCovitych na lokalit€ dochazet k takovému déleni?

2) Ve vysledcich se kapitola 3.2. jmenuje ,,V1iv vysoké produkce semeniki na kvantitu a
kvalitu semen®, zatimco v diskusi se kapitola 5.2. o tomtéz tématu nazyva ,,Vliv pfitomnosti
nektaru a vysoké produkce semenikt na kvalitu a kvantitu semen* a v zavéru ,,Vliv produkce

semeniki a pfitomnosti nektaru a na kvantitu a kvalitu semen®. Ma to n&jaky divod?



3) Neni mi jasny smysl véty ,,Kombinovany vliv vysoké produkce semenikl a pfitomnosti
nektaru se prikazné projevil negativni zménou délky stvolu a délky kvétenstvi u druhi bez
nektaru® v zavéru na str. 26.

Zavér: Poslucha¢ ve své bakalafské jednoznaéné prokazal, Ze je schopen se samostatné
orientovat v odborné literatufe, zvladnout potiebné metody a piehledné vyhodnotit a
komentovat ziskané vysledky. Z téchto divodi doporucuji praci k obhajobé a navrhuji
klasifika¢ni stupen vyborny.
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V Ceskych Budgjovicich dne 4.6.2007 RNDr. Pavel Cudlin, CSc.



