Vyjadreni Skolitele k bakalirské diplomové praci Terezy Dudikové: Sukcese vegetace na
vysypkach po tézbé uranu na P¥ibramsku

Tereza se ujala, na bakaléafskou préaci naroéného tkolu, popsat sukcesni zmény na
stanovistich, ze kterych nebyly dosud k dispozici Zadné informace. Nez piistoupila
k vegetatnim analyzdm, musela si obstarat zna¢né mnozstvi priivodnich informaci a vse
domluvit s mistnimi podniky. Rad konstatuji, Ze se svého tikolu zhostila dobfe. Ziskala cenné
vysledky, které dobfe dopliiuji nase znalosti o vegetani dynamice na t€Zbou vzniklych
stanovistich.

Zhodnoceni predloZené préce je pfedevsim zaleZitosti oponentky. I kdyz jsem praci
ptred dokon¢enim podrobné ¢etl a komentoval, nékteré neptesnosti v ni bohuzel zistaly,
zfejmé v diisledku spéchu pii dokon&ovani. Zadné z nich viak neni zasadniho charakteru a
nesniZzuji moji celkovou spokojenost s praci.

Préace se pomérné dobfe Cte, jen misty se vyskytuji mensi nepfesné a nejasné
formulace. Neékde postradam logictéjsi ndvaznost textu (napf. na str. 21). Obrazky a tabulky
museji byt ,,samovysvétlujici se*, u n€kterych nejsou disledné vysvétleny uzité symboly. To,
Ze u obrazku ordina¢nich diagrami neni vzdy napséno, o kterou metodu se jedna, povazuji za
zavaznou chybu. Drobné nepiesnosti se vyskytuji v seznamu literatury, Spatné a navic
zbyte¢né jsou uvadény sekundarni citace. V praci postradam néjakou ilustrativni fotografii
zkoumanych vysypek. Kapitolu Vysledky asi nebylo nutné ¢lenit do 9 dil¢ich kapitol. V ¢asti
4.7 Diskuse na str. 31 jsou opakovany nékteré vysledky. Popisy k tabulkam patii NAD
tabulku.

Dal3i pfipominky:

Velmi pékné je zpracovana ¢ast vénovana historii t€Zby. Jen drobna poznamka: u Straze p.
Ralskem se uran tézil extrakcei kyselinou sirovou a zadné vysypky tam nevznikaly.

Na str. 8 postradam podrobnéjsi popis pravidelného umistovéani snimki a mélo byt rovnéz
uvedeno, Ze pokryvnosti druhii byly odhadovéany pfimo v %.

Rosa canina neni bylina (str. 13).

Jak muze byt vék snimka 5 let (str. 23), kdyz té€Zba skoncila v r. 1991?

Jak mohou byt ,,druhy vysvétlované snimky*? (str. 23)

K porovnani sukcese na Pribramsku a Jachymovsku Ize doplnit evidentné vliv vlh¢iho a
chladnéj$iho klimatu na Jachymovsku.

Pro¢ by mél byt vztah mezi po¢tem druhti a pokryvnosti pozitivni (str. 29)? Na extrémnich
stanovi$tich ¢asto pfevladne jeden odolny druh, jinde zase konkuren¢né silnd dominanta. Bél
bych se vyslovit néjaké zavéry v tomto sméru.

Pro¢ maji mit nejnizsi pokryvnost zrovna substraty s kameny o velikosti 10-30 cm a ne je$té
vetsi?

Pro¢ by mély byt K-stratégové odolné&jsi? (str. 30, dole)

Celkové bych hodnotil préci jako vybornou v piipadé dobré obhajoby.

.-1

V Tteboni, 20.1.07 A w)

Karel Prach ~ ——__



