Posudek na bakalai'skou praci na téma

Porovnani sezéonniho prubéhu vyskytu a pocetnosti vodnich ptaki na
nadrzich po tézbé Stérkopisku a ploSné srovnatelnych rybnicich

Autorka prace: Marie Kamenikova

Predkladana prace hodnoti vysledky sledovani avifauny nadrzi vzniklych tézbou
Stérkopisku na Trebonisku ve srovnani se situaci na ploSné€ srovnatelné rybni¢ni soustave
v téze oblasti. Rozsah prace povazuji za pfiméfeny, zahrnuje 43 stran textu doplnénych o 64
stran pfiloh (tabulek, grafi, map).

Prace predev§im doklada zajem autorky o danou problematiku. Na studentku kladla
znalné naroky jak z hlediska znalosti ptakd, jejich determinace v terénu za Casto ztizenych
podminek a v neposledni fadé i na duslednost v dodrzovani pravidelnych termint sledovani i
na fyzickou stranku terénni prace. Autorka prokazala schopnosti se vyrovnat se vSemi témito
uskalimi. Nutno vyzdvihnout jeji samostatny a zodpovédny piistup ve vSech fazich
vypracovani bakalarské prace.

K vlastnimu zpracovani:

Literarni piehled povazuji za piiméreny zadanému tématu, rozsahu a tcelu prace a odrazi
veelku dobrou orientaci autorky v problematice a praci s literarnimi zdroji.

Charakteristika sledovaného tzemi a jednotlivych lokalit je soucasti kapitoly 3. Metodika a
je zdokumentovana odpovidajicim zpusobem, zejména v pripadé celkové charakteristiky vSak
ponékud podrobnéji nez bylo pro dany ucel nutné.

Metodika je odpovidajici z hlediska volby postupt sledovani pouzitelnych v Casovém limitu,
ktery byl pro praci k dispozici.

Vysledky povazuji za vhodné prezentované. Pouzita statisticka metoda hodnoceni potvrzuje
empirickd pozorovani. V pfipadé druhi, vyskytujicich se na piskovnach pouze ojedinéle,
jinak vSak na Trebonsku hojnych (napf. kormoran velky, potapivé kachny aj.) sice nelze
ziskané udaje statisticky posuzovat, nicméné praveé jejich sporadicky vyskyt naznauje
skute¢nost, ze na lokalitach tohoto typu nenalézaji vhodnou ekologickou niku. Stejné jako
preference nadrzi uritymi druhy tak i jejich opomijeni druhy jinymi jsou nespornymi

poznatky o vyvoji ptacich spoleCenstev v zavislosti na specifickych podminkach tézeben.



Co mini autorka prace vétou ,,Druhy jako zrzohlavka rudozoba.....tvofi méné poCetna hejna

s vyssi diverzitou“ (str. 23) ? Jaka opatfeni by autorka navrhla ke zvySeni atraktivity nadrzi

pro vodni ptaky ?

Diskuzi povazuji za piiméfenou jak zjisténym vysledkim, tak i omezenému poctu praci,

zabyvajicich se studiem osidlovani ploch a nadrzi vzniklych velkoplosnou povrchovou tézbou

vodnimi ptaky.

K formalni strance prace si dovolim drobné pfipominky:

- k ¢lenéni kapitoly ,3.3. Pouzité metody“ mam vyhradu k zafazeni odstavch

charakterizujicich jednotliva ro¢ni obdobi z hlediska fenologickych projevii ptaki (str. 15-
16).

- metody statistického hodnoceni, uvedené jako prvni odstavec kap. 4.2. by bylo vhodnéjsi
zaradit do kapitoly ,,Metodika“.

- podkapitola 4.3. mohla byt spi§ uvedena jako soucast kap. Literarni prehled.

- tiskové chyby nejsou poletné, nevyhnuly se vsak nékdy ani nazviim taxond (str. 18
Ixobrychus minutu misto spravného Ixobrychus minutus, str. 22 Alcedo attis misto Alcedo
atthis).

- zavér mohl byt vécnéjsi a méné rozvlacny.

Pies urcité pripominky pfevazné formalniho razu prace splnila pozadavky na ni kladené, proto

ji hodnotim stupném vy borné adoporucuji k obhajobé.
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