.

Posudek Skolitele na bakalifskou praci Katefiny Soukalové ,,Jsou
skvrny na Fitni ploutvi tlamovcu (Teleostei, Cichlidae) intraspecifické
mimikry*

Teze maji celkem 40 stran véetné tabulek, fotografii a grafi.

PfedloZend prace predstavuje zatim nejpodrobnéjsi pokus o kriticky pohled
na Wicklerovu teorii jikernych skvrn, ktera, a¢ publikovana v 60. letech jako
hypotéza bez signifikantniho zdkladu, zakotvila zatim natrvalo a pevné
v ucebnicich etologie, sociobiologie i akvaristiky.

Kandidatka zvladla bezvadné literarni prameny, a tak v Gvodnich pasazich
vtahuje Ctenafe poutavou formou do svéta ryb peujicich o potomstvo. Za
tak zevrubné€ pojatou literarni reSersi by se dle mého ndzoru nemusela stydét
Z4dna ucebnice etologie ryb.

Wicklerova hypotéza o unikdtnim vyznamu jikernych skvrn pro oralni
fertilizaci je podobna piedstavé o Bohu. Revidentovi se zde naskytaji tii
odpovédi: ano, ne a nevim. Piestoze kandidatka poctivé proCetla prakticky
veSkeré dostupné prameny, nenalezla mnoho materiald, které by zminénou
ikonu zpochybiiovaly, coz je také dikazem toho, na jak tenky led se
poustime.

Kdyby zadani znélo: Sexudlni preference u tlamovce Astatotilapia burtoni*,
vydaly by autor€iny vlastni pokusy na slu$nou bakalafskou praci, v niz by
diskuse k Wicklerovym skvrnam jist¢ také zaznéla. Zadani je v8ak daleko
téZ8i a je nesmirn€ sympatické, Ze komplexnost a obtiZzna zpochybnitelnost
pro kandidatku znamenaji vyzvu a kromé vlastnich vysledki ziskava data i
z literarnich prament. Spocitala jikerné skvrny u téméf péti a pal tisice ryb,
coz znamena stejny pocet prohlédnutych fotografii. Kromé toho se pokusila
0 namapovani informaci o typu tlamovcovitosti a existence jikernych skvrn
na vyvojové stromy africkych cichlid. To si vyZadalo prostudovani asi 50 kg
knih. Mnoho poloZek v seznamu literatury tak nepifedstavuje separaty o
deseti strankach, ale tlustospisy o kone¢né paginaci kazdého z nich
presahujici  jeden tisic. Zminéné podklady jsou zpracovany
v dvacetistrankové tabulce a je jen $koda, Ze tuto nejcennéj$i a mimofadnou
pili dokumentujici ¢ast autorka, pravdépodobné ze strachu z navySeni
rozsahu elaboratu nad doporu¢enych 30 strdnek, nezafadila. Ze stejnych
diivodi jsou kapitoly Vysledky a Diskuse pojaty stiizlive.

Kandidatka se rozhodla na nic si nehrat a na otdzku vyi¢enou v nazvu prace
odpovidd sice neyjméné atraktivnim zplisobem, ale zato zcela pravdivé:
,hevim®,

Co dal, je podle mého nazoru hlavni otdzkou. Pfedstav a hypotéz je jisté
vice: hledat skupinu, kter4d vzdy skvrny méla a TB pozici nezaujima,
pfipadné skupinu, ktera skvrny neméla a nemé a TB pozici u ni nalezneme,
zjisténi sam¢i (TA) pozice u jednotlivych skupin, otestovani pfitomnosti
skvrn a hloubky vody, zjisténi, zda a jak se méni tvar, velikost a pocet skvrn
ve fylogenezi, testovat déle samiéi preference svyuZitim uméle
namalovanych skvrn atd. Prace mozn4 na cely Zivot a snad i vic a povazuji
za naprosto pochopitelné, Ze bez zkuSenosti je t€Zké uvedend témata
pojmout do oddilu Diskuse. Od problematiky lze pro obtiZnost odstoupit,
coz uz jini (Mrowka, Hertova, Coultridge) ucinili, nebo pokracovat.
Autor€ina sympatickd zarputilost si dle mého minéni prolongaci



v magisterské praci zaslouzi a i kdyby kone¢ny verdikt znél stejné, tedy
nevime, mizeme si alespon fici ,,zkusili jsme to®.

Kandidatka odvedla velky kus prace, tématu se zhostila poctiveé, prokdzala
orientaci v literatufe i schopnost s problémem myS$lenkové splynout.
Skromné se ani zdaleka nepokousi prodat vSe, co vytvofila a zpracovala.
Praci hodnotim jako nadmiru dobrou, poskytujici originalni vysledky
vdosud nepouzitém Kkontextu (optimizace znakt na kladogramy) a
doporuéuji k projednéni a bezvyhradnému pfijeti.
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