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HODNOCENI PRACE

nazev

( x ) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednozna¢né, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

ivod a literarni prehled

() jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi
informaci, které shrnuje na pfiméfené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité
informace

() nepfehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avsak s dostateénym mnoZstvim
informaci

() pfili8 stru¢ny (s nedostatecnym mnoZstvim podkladil) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

Literarni piehled jasny a prehledny, v ivodu prace ale chybi zduvodnéni, pro¢ byly pro
tuto studii vybriny pravé pritoky nadrze Maly Jordan (viz dopliiujici komentar)

cile a hypotézy

() jasné formulované

( ) nejasné formulované

() chybi

cile jasné formulované, hypotézy chybi

material a metody

( x ) jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouZzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo
nedostatecné popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd na vytycené cile

vysledky

() vhodné prezentované, odpovidaji pouZité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné
statistické metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni
pouzity vhodné statistické metody



() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostateéna

Celkové vhodné prezentované, vysledky laboratorniho pokusu by si viak zaslouzily
detailnéj$i komentar a doplnéni nékterych parametri, které zfejmé byly stanovovany,
v praci v§ak nejsou uvedeny — viz dopliiujici komentar,

interpretace dat (diskuse)

( x ) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje
dostatecné mnoZstvi literarnich zdroja

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajim, spekulace
pievladaji nad fakty

zavéry

( x ) prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy
prace

() zavery jsou sice presné a podloZené, ale uplné neodpovidaji cilim préace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podloZené ¢i nevychazeji z predkladané prace

pouZita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

formalni stranka

a) obrazky a tabulky

( x) prehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nevyhovujici

b) text

( x ) formalné dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatkil

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporudené ¢lenéni)

¢) jazyk

( x ) odpovida gramatickeé spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() castecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZzivani v odborném
textu

() neodpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

d) literatura

( x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zptisob
citaci odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez S chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici
nebo piebyvajici citace)



obsaZené informace jsou (posuzujte pouze u mgr. praci)

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zaklad
publikace v odborném védeckém casopise (u prakticky zaméfenych praci mohou tvofit
projektovy vystup)

() pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém
Casopise (u prakticky zaméfenych praci jsou pfinosné pro dany projekt, ale nemohou tvofit
projektovy vystup)

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skuteénosti,

() jsou jen opakovanim jiZ znamych skute¢nosti bez nového piinosu

V pripadé potieby uved’te, prosim,dopliiujici komentaf k jednotlivim bodiim nebo na
zvlastnim priloZeném listu
dopliujici komentaf ptiloZzen ANO (x) NE( )

Prace spliiuje - nesphiuje pozadavky kladené na bakalaiské — magisterské prace predkladané
na BF JU a proto doporucuji — redeperuéuji k obhajobé (nehodici se Skrtnéte).

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném (nehodici se skrtnéte)

VYBORNE VELMI DOBRE DOBRE NEDOSTATECNE
- hodnoceni upresnim na zakladé prezentace a reakce na dotazy

Datum: 1.6.2007 Podpis oponenta: / Qlev\S ... "'/(



Dopliiujici komentar k bakalarské praci Petry MoSnerové
vypracoval: Tomas Picek

Bakalaiska prace Petry Mo$nerové se zabyva hodnocenim uc¢innosti srazeni fosforu ve vodé
aplikaci Zeleza jednak v laboratornich podminkach, a dale posouzenim vhodnosti aplikace této
metody na vodni nadrz Maly Jordan a vodotece do ni ustici. Jde o zajimavou praci, ktera fesi
prakticky problém a ktera mizZe byt vyuZita v praxi.

K praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

V uvodu prace chybi zdivodnéni, pro¢ byly pro tuto studii vybrany praveé pfitoky nadrze Maly
Jordan. Je prace soucasti vétsiho projektu, jehoz cilem je sledovani a zlepSeni kvality vody v této
nadrzi nebo v nadrzi Jordan a jeho pfitocich? Nebo jde o nahodné vybrané vodotece, na kterych
ma byt tato metoda pouze testovana a jeji aplikace ma byt provedena na jiné lokalité?

Neni mi zcela jasné uspofadani laboratorniho pokusu. Podle piilohy VIII grafu A se na poc¢atku
pokusu koncentrace fosfore¢nanii v jednotlivych kadinkach vyrazné lisily. Slo o koncentrace
fosfati po dodani slou¢enin Zeleza? Pokud ano, jak dlouho po dodani Zeleza byly tyto
koncentrace fosfat stanoveny?

Podle tabulky €. 4 na str. 22 jsem pochopil, Ze bylo provedeno 5 koagulac¢nich pokusti pro vodu
odebranou v péti riiznych terminech v roce 2006 a 2007. Kromé hodnot pH jsem vSak v praci
nenalezl Zadné jiné charakteristiky téchto vzorki. Byly u téchto vzorki provadény i jiné analyzy
nez stanoveni pH? Bylo by urcité uZite¢né znat napft. po¢atecni koncentrace fosfati a celkového
fosforu v téchto vzorcich, nebot’ ucinnost sraZeni fosforu se vyrazné lisi podle pocatecni
koncentrace fosforu ve vzorku.

Co zpusobilo tak variabilni a dokonce zaporné ucinnosti odstranéni fosfati u vzorki
odebranych 14.2.20077?

Ve vysledcich popisujicich lab. pokus se uvadi, Ze po aplikaci slouc¢enin Zeleza koncentrace
fosforu rychle poklesla. Co znamena rychle? O jaky ¢asovy interval se jednalo?

Utinnosti sraZeni ortofosfatii v laboratornim koagulaénim pokusu byly hodnoceny po &tyfech
dnech trvani pokusu. V préci se vSak predpoklada aplikace Zeleza do pfitoku nadrZe, kde se doba
dotoku pohybuje fadové v minutach. Bude srazeni fosforu probihat se stejnou G¢innosti i béhem
takto kratké doby? NemtiZe se stat, Ze b€hem takto kratké doby reakce neprobéhne

s pozadovanou Gc¢innosti?

Nerozumim tomu, pro¢ jsou neékteré grafy uvedené ptimo v kapitole ,,Vysledky* a nékteré
v piilohach na konci prace. Citateli to komplikuje orientaci v praci. Zaclenéni vSech grafii do
textu v kapitole ,,Vysledky* by ¢teni usnadnilo.

Co znamena véta na str. 17 (7. odstavec shora): ,,Rozpustény kyslik pfi zimni stratifikaci obvykle
nebyl nevycerpavan.“?



Na str. 18 (tfeti odstavec) nerozumim prohlaseni: ,,V Tis. p. a na Odtoku byly ¢asto naméfené
hodnoty podobné a nasledovaly stejny sezonni trend, zavisly pfedevS§im na pritocich vody.*

V kapitole ,,Diskuse” na str. 27 je pro mé nesrozumitelny druhy odstavec, ktery se tyka vlivu
koncentrace kiemiku na srazeni P Zelezem. Prosim studentku o srozumitelné vysvétleni toho, co
uvadi v tomto odstavci.

V kapitole ,,Zaveéry™ se objevuje hodnoceni bilance a forem dusiku v nadrzi Maly Jordan. Jak toto

souvisi s fosforem a s jeho srazenim Zelezem?

Formalni pfipominky:

Na str. 16 v obrazku 3A chybi jednotky na ose y.

V piiloze VIII, graf B je v legendé uvedeno ,,0 Fe a 12+*. Co znamenaji tyto kédy?



