Dopliujici komentaF k oponentskému posudku na bakaliaikou praci

Barbory Horové:

Morfologicka a geneticka diferenciace perloo¢ek rodu Daphnia na podélném profilu dlouhych
korytovitych nadrzi.

V piedloZzené praci se autorka zabyva genetickou a morfologickou diferenciaci perlootek
skupiny Daphnia longispina v dlouhych korytovych nadrzich (na podéIném profilu a na vertikdlnim
profilu u hraze). Autorka vychazi z pfedpokladu, Ze podélny gradient vzajemné propojenych
biotickych a biotickych faktor, charakteristicky pro tento typ nadrzi, miZe mit vliv na prostorovou
strukturu populace perloo¢ek skupiny D. longispina v nadrzi. Na zékladé genetické a morfologické
analyzy 55 vzorki z jedendcti nadrzi (5 vzorki na nadrz) se autorce podafilo prokazat, Ze prostorova
distribuce jednotlivy taxont této skupiny perloocek v dlouhych korytovitych nadrzich neni ndhodna
a ze Ize u nékterych taxonii najit prostorové preference pro uréitou ¢ast nadrze.

Cast prace tykajici se genetické diferenciace perloodek sk. D. longispina v sledovanych
nadrzich povazuji za zdafilou. Uvod obsahuje pfiméfeny literarni piehled. Cile jsou jasn& definované,
pouzitd metodika je pro dosazeni danych cilii vhodné zvolena a podrobné popsana. Vysledky jsou
prehledné, doplnéné grafy a tabulkami. Pro hodnoceni dat byly pouzity vhodné statistické metody.
Vysledky jsou v dostate¢né mife porovnavéany s dosavadnimi literarnimi Gdaji k této problematice.
Zaver prace v podstaté shrnuje dosazené vysledky.

V ¢asti prace o morfologické diferenciaci 1ze nalézt jisté nedostatky. Cil této ¢asti neni jasné
formulovan a neodpovidd zmince o velikosti perloo¢ek v riznych castech korytovitych nadrzi
v ivodu prace. Autorka srovnava velikosti jednotlivych taxonl skupiny D. longispina v ramci
uréitého mista v nadrzi (napf. stied nebo epilimnium). Vét§i vyznam pro dané téma prace by mélo
srovnani velikosti perlootek mezi jednotlivymi sledovanymi misty v nadrzi, tj. napf. pritok-stied-
hraz. Takto zpracovana data by mohla dobie doplnit vysledky o prostorové distribuci jednotlivych
taxont v ramci nadrze. Také je tfeba zvazit vypovédni hodnotu vysledkii meziroéniho porovnani
velikosti perloo¢ek, kdyz pro kazdy rok jsou k dispozici data pouze z jednoho odbéru.

K praci mam nékolik dal$ich pozndmek a dotazii:

- Z nazvu, uvodu a z cili vyplyva, ze pfedmétem této préce je sledovani genetické a morfologické
diferenciace perlooCek skupiny D. longispina pouze na podélném (horizontdlnim) profilu nadrzi.
Dale v praci je v3ak stejnd pozornost vénovéna diferenciaci na horizontalnim i vertikalnim profilu (u
hraze) nadrzi.

- Jakymi mechanizmy dochazi b&hem stratifikace ke snizeni koncentrace Zivin ve vodnim sloupci
v hlubgich &astech nadrzi (tj. v tomto pfipad€ v oblasti hraze)? (str.3)

- Pro fixaci zooplanktonu se pouzivd cca 40% roztok formaldehydu, vyslednd koncentraci
formaldehydu ve fixovaném vzorku je 4%. (str.5)

- Odpovidala tloustka odebiranych vrstev na pfitoku a ve stfedu nadrze tlouSt'ce vrstvy odebirané
v epilimniu u hraze nadrZe nebo byl na téchto dvou mistech odebiran zooplankton z celého vodniho
sloupce? Otazka sméfuje k tomu, zda byl n&jakym zptisobem upraven soubor dat pro oblast hraze
pouzity v multivariatnich ordinacich (rozloZeni taxonii pfitok-stfed-hraz) v pfipadé odebrani vzorki
na pritoku a stfedu nadrze ode dna nadrze. (str. 12-14)

- Obréazek 4: Sipka znazoriiuje rostouci hloubku nikoli délku nadrzi. (str. 11)

- Tabulka 3: malo srozumitelna legenda. (str.15)



- V textu chybi odkazy na Tabulky 4-7. (str.15-16)
- Tabulka 8: mélo srozumitelna legenda. (str. 18)

- V diskusi autorka uvadi, cituji: ,,...Také se prokdzalo, Ze velikost jedincl uvnitf jednoho taxonu
miize byt rGzna vraznych &astech nadrze (napi. velikost. D.galeata.....“. Toto tvrzeni neni
v predlozené praci jasné podlozeno vysledky. (str.21)

Pres vySe uvedené piipominky je urovefl prace dobra. Pro ziskani vhodného souboru dat pro
tuto praci autorka zpracovala velké mnoZstvi materidlu a osvojila si metodu alozymové elektroforézy.
Statistické zpracovani naméfenych dat vyzadovalo znalost jak zdkladnich, multivariatnich tak i
popula¢né-genetickych statistickych metod. MnoZstvi nastudované a citované literatury je na
bakalafkou préaci vice nez dostate¢né (tj. 47 citovanych pramenti mezinarodni literatury). Z prace je
patrné, Ze se autorce podafilo proniknout do dané problematiky.

Jako celek spliluje predlozend prace poZadavky kladené na bakalaiké diplomové prace a proto

ji doporucuji k obhajobé na Katedie ekologie a hydrobiologie BF JEU. Praci hodnotim stupném
velmi dobfe.
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