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posudek vedouci diplomové prace

s t\'/rangmi a zneuzivanymi détmi z pohledu rdznych etickych

nazev prace: Eticka dilemata v pomahajicich profesich pracujicich
pristupu

jméno autora/ky: Bc. Eliska Fouskova

studijni obor: Etika v socialni praci

| Obecnd hodnocent

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originilni
D) standardni

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zaméteni
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméfeni prace:
A) prace ma ¢ast teoretickou i empirickou
B) price je teoreticka

Formulace cile prace:
A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s ndzvem prace
B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nézvem prace
C) cil prace byl formulovan nespravné

Napinéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén
B) cil prace byl naplnén ¢astecné
C) cil prace nebyl naplnén

Struktura prace:
A) logicka
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodni
B) pro téma nevhodna
C) otiginalni
D) tradicni

Hodnoceni
A

| Hodnoceni formdlni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkim
B) neodpovida pozadavkim
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Prace s odbornymi zdroji:
A) pocet pouzitych odbornych zdrojd je adekvatni rozsahu a tématu prace
B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:
A) pouzity zastaralé odborné zdroje
B) pouzity aktudlni, bézné dostupné odborné zdroje
C) poutity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroj

D) pouzity nevhodné zdroje

Zahranicni odborné zdroje:

A) pouzity
B) nepouZity

Citace:

A) spliwji normu ISO 690
B) nesplnuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:
A) je pfiméreny
B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova Groven prace:
A) price neobsahuje gramatické chyby
B) price obsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné urovni
B) je na pramérné Grovni
C) neodpovidi nirokam bakalafské/diplomové prace

Zaclenéni a aroveii tabulek, grafd, pfiloh:
A) je mimoridné a velmi funkéni
B) je velti dobré
C) standardné dopliuje text
1) je nedostacujici

Hodnoceni
A

Prinos prace

PFinos prace:

vvvvv

B) nepfinadi zidné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi
B) price je vyuZitelna pro jiné ucely (napf. pro samostudium studentii)
C) préci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym ucelim
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dalsi hodnoceni prace:

Autorce se podafilo skvéle propojit oblast etiky a socidlni préace pti identifikaci a analyze
etickych dilemat v praci s tyranymi a zneuzivanymi détmi.

Autorka dilemata nejdfive identifikuje, na zaklade etickych teorii a pfistupti je vysvétluje
a hodnoti a nasledné reflektuje rozhodovani pracovnikii v ramei téchto dilemat z pohledu
etickych kodex.

Préace se zmiriuje 1 o nedostatku financi, ktery dle ndzoru pracovnikd komplikuje praxi, a
obsahuje navrh fedeni, kterd hodnotim jako zcela adekvatni.

Pro mé je prace ukazkovym vystupem studia oboru Etika v socialni praci.

Prace napliuje poZadavky kladené na zavére¢né prace.

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:

PredloZzenou praci: doporuéuji k obhajobé. \

v C. Budéjovicich dne 17.5.2011 g\i&\‘/w
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M. Elichova
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