Posudek na bakaldrskou praci Silvie Svidenské

,,Rocni pribéh zakladnich fluorescencnich parametrti dvou stalezelenych rostlin®

Tato bakalarska prace se zabyva zménami fluorescencnich indukenich kfivek a vybranych
fluorescen¢nich parametrii u dvou druht stalezelenych rostlin Picea omorika a Rhododendron
x hybridum méfené pomoci kinetické zobrazovaciho fluorimetrie. Autorka se také zabyva
zménami rychlosti asimilace CO2 b&hem roku méfené pomoci gasometrického systému
CIRAS-I.

Teoreticka 1 experimentalni €ast prace odpovida svym rozsahem (celkem 27 stran, 19 obrazki
a grafti) i strukturou poZadavkiim pro bakalaFskou praci. Prace je psana v edting, bez
gramatickych chyb, ov§em nékdy je autorcino vyjadfovani nepiesné.

K teoretické Casti nemam vazne faktické pfipominky. V experimentalni Casti je nékolik
nedostatkd: napf. autorka neuvadi, kdy (v kolik hodin) odebirala vzorky a kdy probihala
méfeni, jak probihala temnotni adaptace, jak presné probihalo méfeni radiace prisrojem Li-
Cor (na volné plose nebo v misté méfenych vzorkl, ¢idlo umisténo kolmo k obloze nebo
kolmo k ose listu). Priibéh fluorescenéni indukéni kifivky uvedenych v grafech 10, 11 a 12
nesouhlasi s popisem méficiho protokolu uvedeného v kapitole Material a Metody na str. 12
Autorka k méfeni fluorescence chlorofylu pouzival zobrazovaci fluorimetr FluorCam. Ve
vysledcich ale presentuje jen primérné hodnoty celého méreného vzorku. Domnivam se, ze
by bylo vhodné uvést 1 fluorescenéni obrazky mérenych vzorku.

Chépu, ze tyto nesrovnalosti byly zplisobeny spéchem a nedostatkem cCasu pri tvorbé
bakalarské prace. Proto jedno z mych doporuceni autorce je, aby si vzdy nechavala dostatek
¢asu pro zpracovavani dat a {vorbu textu,

Mam-li zhodnotit praci a zajem autorky b&€hem méfeni a analyzy dat, mohu fici, ze Silvie
Svidenska projevovala o problematiku zajem, byla pecliva a trpéliva. Do dalsi prace bych ale
autorce doporucCila mén¢ strachu z netspéchu a vice samostatnosti a aktivniho pfistupu jak
v kontaktu s budoucimi kolegy, tak v samotné praci a vyhledavani informaci.

Nicméné, mé kritické pfipominky nijak nesnizuji hodnotu pfedlozené bakalaiské prace. Proto

rada doporucuji bakalarskou praci Silvie Svidenské k obhajobé.
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