48

Posudek $kolitele na bakala¥skou prici Barbory Sverikové »Bojové biologické

prostiedky, diagnostika a terapie*

Bara Sverdkova si vybrala na BF neobvyklé téma bojovych biologickych zbrani z diivodu
svého umyslu pracovat po ukonceni fakulty v armadé praveé v oblasti diagnostiky BBP.
Vzhledem k tomu, Ze reSer$ni bakalaiské prace jsou v soutasné dobé na BF povoleny a do
budoucna budou uptednostiiovany, povazoval jsem volbu Bary za moZnou a zajimavou.
Myslim, Ze obecné takto silnou motivaci jiz od bakalatského studia je tfeba podpofit. Na
druhé stran€ se bohuzel ukazalo, Ze silnd motivace na kvalitni zpracovéni literarni reSerse
nestaci. Bara Cerpala z né€kolika malo ¢lanki z &asopist a kniznich publikaci a déle zejména
z internetu. Mohli bychom zde diskutovat, do jaké miry jsou internetové udaje spolehlivé jako
prameny. Ted" bohuZel mluvim jako oponent, ale zadani kli¢ovych slov ,,biological weapons*
do databaze Entrez PubMed ukaze 720 citaci, z nichz nejméné polovina by byla pouZitelna
pro resersi. Rikam to jako Skolitel s pocitem viny a spoluzodpovédnosti. Ale na svoji obranu
musim fici, Ze Bara mi rukopis dala k nahlédnuti tak pozdg, ze jsem o vikendu staéil opravit
pouze nekteré gramatické a faktické chyby a na zésadni zasahy do struktury prace prosté
nebyl ¢as. Byl bych rad, aby si tuto skute¢nost vzala Béra k srdci do daliiho studia a prace na
magisterské diplomce. Mam pocit, ze Barbora Sverakova ziistala ve zpracovani zajimavého
tématu priliS na povrchu, skute¢né na urovni internetovych &lanka a nevyuzila moznost
proniknout hloubé&ji do problému pti vyuziti bohaté dostupné odborné literatury. Myslim, ze
pro kone¢ny vysledek obhajoby bude v tomto ptipad zvl4ste dulezité, jak si Béara poradi

s dotazy oponentky, které je skuteénym odpornikem pies BBP.

V Ceskych Budéjovicich 4.6. 2007
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