Skolitelsky posudek na bakala¥skou praci Tomase Bodnara ,,Agregace jako

antipredacni strategie u pulcu ropuchy obecné (Bufo bufo)*.

Nejvétsim problémem prace s problémovym studentem je dokopat jej k alespon néjakému
vysledku ¢&i alespori sbéru n&jakych dat. Nejvétsim problémem préce s bezproblémovym
studentem je, co mam proboha napsat do posudku, abych ne obhajobich nevypadal jako Gplny
trotl a zcela nepropadl v prozatim oficidlné nevyhlaSené (a tedy nehonorované), piesto jiz
nékolik let trvajici literdrni soutéZi $koliteli a oponenti. Piistup TomaSe Bodnara mé dostal
do druhé situace a tak mi moc prostoru pro obsdhlejsi pojednédni nenechal. Mozna bych mohl
zavzpominat a postéZovat si na pozd&jsi pfichod na domluvenou konzultaci, to mi ale nepfijde
vhodné vaznosti akademické pudy a navic si to vlastn€ ani nepamatuji.

Redi fakti tedy nelze neZ nefict, Ze piistup Tomése v celém priibéhu zpracovavéni
bakalafské diplomové price byl naprosto podle predstav Skolitele (Zargonem naseho
v posledni dobé& nepiili§ Gsp&§ného trenéra fotbalové reprezentace Briicknera bych pouzil
slovo profesionaln{), viechny moje pozadavky byly plnény kvalitn¢ a véas a Tomas v nemalé
mife pouzival i ndstroj u jinych mych minulych studenti ne zcela vyuZivany (pokud byl
vilbec vyvinut), totiZ vlastni uvaZovéni. UZ prvni verze textu mné uklidnily a potvrdily
autorovu dobrou orientaci ve studované oblasti i pochopeni stmktur}( védeckého sdéleni.
V tomto okamziku mi spadl posledni kdmen ze srdce, nebot” neni pro Skolitele patrné
predloZzeny mix literdrnfho stylu Bozeny Némcové a Terryho Pratcheta oponenta
pfinejmensim namichne, a to i kdyZ se jednd o fanouska kteréhokoliv ze dvou piedchozich
velikant, a Ze je tieba odloZit hrdost vitéze literdrni soutéZe Ctvrtych tifd o nejlepsi zazitek
z prazdnin a za¢it psat tak, jak je oponent ochoten ¢ist. Tohle mé letos minulo. Uff.

Z vy3e uvedeného vyplyv, Ze jsem asi nemohl naverbovat mnoho lepsich studenti. O

Gspésné obhajobé nemam zadné poch?bnosti.
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