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Posudek na bakalaiskou diplomovou praci Jany Husakové

Vliv rekombinantniho toxinu Cry3Aa na vyvoj Spodoptera littoralis

Prace se zabyva studiem vlivu toxinu Cry3Aa z Bacillus thuringiensis na biologickeé
charakteristiky necilového druhu hmyzu Spodoptera littoralis. Autorka studovala G¢inek
dvou forem toxinu — p¥irodniho a rekombinantniho v celé fadé pokust a zpracovala rozsahly
soubor ziskanych vysledku. Zjistila, Ze ani jedna z forem testovanych toxinti nema podstatny
vliv na sledované charakteristiky studovaného druhu hmyzu. Prace ma klasické ¢lenéni na
Uvod, Cile prace, Material a metody, Vysledky, Diskuzi, Zavér a PouZitou literaturu.

K jednotlivym kapitolam:

Uvod — autorka shrnuje udaje o B. thuringiensis, historii jeho pouZiti v kontrole hmyzich
populaci a podrobné se zabyva charakteristikou jejich toxint. Uvadi také udaje o pokusném
druhu hmyzu - Spodoptera littoralis.

Dotazy a komentaie:

- str. 9 —uvadi se zde, Ze existuje 60 000 kmenii Bt — je to obrovské mnozZstvi, vi autorka
néco o jejich t¥idéni (nechci zadné podrobnosti, ptdm se jen ze zajimavosti)?

- str. 12, 4 radek odspodu — ,.Jimi zaéne vytékat bunéény obsah a do buiiky volné vtéka voda
z vnéjsiho prostiedi* Zfejmé se nejednd o vodu, ale o stfevni obsah.

Materidl a metodika — v této kapitole jsou podrobné popsany pouzité postupy a metodiky.
Uvadi se zde také pouZzité postupy statistického zpracovani.
Poznamka — str. 24, 1.Fadek - ...hedvabného vlakna... ma byt ...hedvabného platna

Vysledky — autorka zde uvadi své vysledky v tabulkach a grafech v¢etné jejich statistického
zpracovani

Dotazy a komentafe:

- Velmi si cenim vyprodukovani velmi rozsahlého souboru dat, které vedly k jiz vyse
uvedenému zavéru, Ze testované toxiny nemaji podstatny vliv na Zivotni charakteristiky
Spodoptera littoralis. K jejich presentaci mam drobné vyhrady, které jsou spise
akademického razu a lze je chapat prevazné jako doporuceni pro piipadnou publikaci nebo
pouceni do budoucna: V celé praci je podle mého nazoru piili$ posilen statisticky piistup. Je
1épe napted uvadét grafické znazornéni vysledkili a potom se zabyvat jejich statistikou, a ne
naopak, jako je tomu v této praci. Nepochybuji, Ze statisticka hodnoceni jsou spravna, ale
napr. statistické tabulky by pro pofadné pochopeni vyzadovaly podrobné&jsi komentar a
vysvétleni.

- u uvedenych grafl v ptiloze neni napsano zda odchylky vysledk znamenaji SD nebo SEM
- v celé praci neni jasné postaveni pokust na mandelinkach bramborovych. Z poznamky

v Uvodu (str. 8 dole) jsem nabyl dojmu, e tuto &ast provadéla Mgr. Michaela Prochazkova.



Potom se vSak popis téchto pokust objevuje v Metodice a vysledky jsou uvadény v kapitole
Vysledky. V Diskusi v§ak o nich neni zminka. Prosim o objasnéni.

- str. 35 a 36, grafy A a B. Je trochu matouci uvadeéni jednotek u davek testovanych toxini —
v textu se piSe o ppm, nicméné v grafu A se udava jednotka M - o molaritu v8ak asi nejde,
protoZe u grafu B je jednotka Z. Ziejmée jde o ponekud nesikovny popis rekombinantniho
(MON) a pfirodniho (ZAL) toxinu a jednotky jsou opravdu ppm.

Diskuze — autorka zde diskutuje dosazené vysledky s literarnimi.

Dotazy a komentaie:

- na str. 38 se piSe ,,statistické testy vychazi slabé™ (myslim, Ze se to vyskytuje i na nékolika
dalSich mistech véetné Vysledka). Je to spravny staticky vyraz? Neni lépe mluvit o statisticky
vyznamnych resp. nevyznamnych vysledcich?

- str. 39 kap. 6.3.1. Zde se uvadi, Ze v praci Husseina et al. (2006) bylo dosazeno pfi
sledovani mnoZstvi nakladenych vajicek po aplikaci toxini na stejny druh hmyzu jinych
vysledki. Jaké ma autorka pro to vysvétleni?

Zavér — zde jsou jasné a piehledné formulovany dosazené zavéry plynouci z vysledka.

Zavérem - autorka vypracovala kvalitni bakalafskou diplomovou praci, kterou doporucuji k
obhajobé jako jeden z podkladii pro udéleni bakalarského titulu. Hodnotim ji stupném
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