ékolitelsk)’f posudek na bakalarskou praci Zuzany Mruzikové
Floristicko-fytogeografickd studie OsoblaZska

Piedlozena bakalaiska prace je pokusem o floristickou studii ¢asti Osoblazského vybézku. Byla
zadana se dvéma cily: (1) naucit se kytky a (2) pfinést udaje z Gzemi, které je botanicky dosti
zajimavé, ale kvili své odlehlosti od hlavnich center botanického vyzkumu u néas ponékud
opomijené. Jako 3kolitel mohu Fict, Ze oba cile byly splnény, i kdyZ by to mohlo byt i lepsi.

Pokud mam né&jak popsat zpusob prace studentky, musim znovu pouzit vétu, ktera se ve
skolitelskych posudcich obcas objevuje: ,,Studentka pracovala samostatné, nékdy az moc.” Diky
této samostatnosti ve spojeni s nezkusenosti (ktera je u za¢inajiciho studenta zcela pochopitelna) byl
zplsob prace — zejména pohyb v terénu a zplisob zapisovani floristickych udaji — zpocatku
ponékud nesystematicky a na vysledcich je to vidét (chybéjici nebo jen piiblizné lokalizace nalezu,
néktera dil¢i tzemi prozkoumand méné intenzivné nez jina, apod.). S potéSenim ale mohu
konstatovat, 7ze v tomto aspektu se prace postupné zlepSovala a véfim, Ze studentka se z téchto
prvnich nezdart dostate¢né poucila.

Podobné to plati pro urCovani rostlin. I zde je béhem necelych dvou vegeta¢nich sezon vidét
u studentky vyrazny pokrok a doufam, Ze se nezastavi.

Zminéna samostatnost méla i své kladné stranky, at’ uz jde o zcela samostatné vyhledavani
nékterych literarnich pramenti a nebo o vypatrani dosti bohatého (cca 1100 polozek) a piitom zcela
neznamého herbarového materialu a vyjednani jeho vypujcky z muzea v Bruntale. Tento herbar uz
nebylo mozné do bakalaiské prace zahrnout, ale jeho revize bude jednou z vyznamnych soucasti
navazujici prace diplomové.

Hlavnim vysledkem prace je seznam vice nez 500 taxont vy3Sich rostlin, které studentka ve
zkoumaném Uzemi nalezla nebo které jsou odtud udavany v literatuie. U vybranych taxont jsou
presné lokality zakresleny do orthofotomap pomoci programu fGIS. Na vlastnim zpracovani
bakalaiské prace je vidét nedostatek Gasu, projevujici se ve zvySeném mnozstvi preklepi a
formalnich chyb a nevyrovnané jazykové trovni. Podrobné zhodnoceni prace nechavam na
oponentovi. Za sebe mohu fict, Ze kladné hodnotim podrobné obecné uvodni kapitoly, piehledné
zpracovany seznam druhi a také zavér prace, kde studentka uvadi plan prace do budoucna a kde se
nebala ozna¢it dosavadni chyby, kterych si je védoma. Naopak nejvice lituji ne zcela dotaZenych
komentaitd k jednotlivym druhtm, které mohly byt podrobnéjsi pokud jde o lokalizace nalezu a o
fytogeografické zhodnoceni. Na obojim se bohuzel projevil nedostatek ¢asu pfi psani textu.

Bakalaiska prace Zuzany Mruzikové podle mého nazory splituje podminky kladené na bakalafske
prace na PfF JU a doporucuji ji proto k obhajob¢.

Petr Koutecky, 25.5.2008
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