Posudek oponenta na bakalarskou praci Evy Holé

Nazev prace: Bryoflora horniho toku Kfemelné na Sumavé

Predlozena bakalaiska prace ma rozsah 50 stran textu v¢. 3 mapek, 6 grafi a 2 tabulek, které jsou
vlozeny piimo v textu.

Prace je ¢lenéna standardnim zptsobem, obvyklym pro floristické prace. Po uvodnich kapitolach s
vymezenim cilG prace, uzemi a pfirodovédnou charakteristikou studované oblasti nasleduji metodika,
vysledky, diskuse, zavér a piehled pouzité literatury. Seznam zjiSténych taxoni mechorosti je
piehledny a srozumitelny a je doplnén hojnymi literarnimi tdaji. Celkova uprava textu i vlozena
grafika je na velmi dobré trovni.

Eva Hola ziejmé hned od pocatku studia zacala pracovat na zadaném tématu. Svéd¢i o tom jednak
délka vyzkumu a rovnéz i na bakalaiskou praci jiz veliké mnozstvi ziskanych dat. Ve studované
oblasti od r. 2003 nalezla dosud 260 taxonli mechorosti. Je nepochybné, ze zvladla velmi dobie
strategii i metodiku terénni floristické prace, jakoz i urovani rostlinného materialu i nasledné
zpracovani ziskanych 0daji. Piestoze jde ziejmé o prvni rozsahlejsi odbornou praci Evy Holé, neni
tato skutecnost pfili§ patrna. Preklept nebo chyb ve védeckych jménech je velmi malo (na str. 27 —
Sphagnum falla.., W.(Warnstorfia) exan..ulata., na str. 31 — Dilpophyllum). Z prace jednoznacné
vyplyva, ze v nasledné diplomové praci nezistane jen u klasické (bryo)floristiky. V Metodice je
naznacen postup ziskavani dalSich daji o prostiedi, substratu a hojnosti jednotlivych druhti, které
budou ziejmé pozdéji vyuzity n€kterou z metod vicerozmérné analyzy k porovnani lokalit a druh.
Velmi cenné jsou komentaie k ohrozenym taxontm a jejich blizsi lokalizace.

ZasadngjSi nedostatky jsem v praci nezjistil, ale pfece jen bych mél k bakalafské praci nékolik
poznamek:

e fada drobnych formélnich pfipominek by se nasla v odkazech a citovani literatury: (i) nemély by napi. byt
citovany prace na néZ neni v textu zadny odkaz — viz napf. prace, které byly prostudovény s negativnim
vysledkem (napt. soubor praci Dudy a Véni o rozsiteni jatrovek v Ceskoslovensku), (ii) prace téhoZ autora
vydané ve stejném roce je tieba rozlisit pisemnym indexem u letopoétu, 3 x chyba ve jméné Z. Neuhiuslové,

e nevim, zda je vhodné v odborném textu pouzivat hovorové vyrazy jako ,$krtak* ?, osobné bych se tohoto
vyvaroval,

e u jmen bryologti (v kap. Historie ...) jsou néktera kfestni jména zkracena na inicidly, jinde tomu tak neni,

e je tfeba si dat pozor na rozporna nebo nespravna tvrzeni — napf. str. 5 ... Celkové Ize Sumavu povaZovat za
uzemi bryologicky primé&ré prozkoumané, ... vs. str. 9 kde ... je Sumava relativné dobfe prozkoumanou
oblasti, druh Campylopus introflexus nenalezl pfi vii ucté poprvé v CR na Borkovickych blatech Z. Soldan
(1997), jak vyplyva z textu, ale J. Horakova v r. 1988 a materidl urcil a posléze publikoval 1. Novotny (Acta
Mus. Moraviae, 75: 237-238, 1990),

¢ v Metodice hned z kraje vy¢tu lokalit by bylo dobré odkazat na mapku 2, ktera je o 2 strany dal.

Dile chci jen upozornit, Ze pfi zapisovani charakteristik vyskytu druhi napf. pfitomnost gem nemusi
byt v terénu ani botanickou lupou nékdy odhalena, pfi hodnoceni sklonu plochy — nékteré druhy rostou
i na podklopenych (pievislych) skalach ¢i hlinitych biezich, coz ve stupnici neni zohlednéno (nebo
tato situace jeSté nenastala 7).

Pfi vyhodnocovéani poctu druhii ve vztahu k substratu (kap. 4.5. na str. 34) se pocita se substratem
»trava®. Tento substrat neni v Metodice uveden a mél by byt blize vysvétlen.

Uvedené pfipominky v zadném piipadé nesnizuji muj celkové velmi dobry dojem z této bakalaiské
prace. Pfinasi fadu novych poznatkii o rozsifeni béznych i vzacnych taxoni mechorosti. Mohu
konstatovat, ze cile, které si autorka stanovila v ivodu, byly splnény.

Prace Evy Holé splituje pozadavky kladené na bakalaiskou praci studenta biologie a doporuéuji ji
proto k obhajobé. Zkusebni komisi pak navrhuji praci hodnotit stupném: vyborné.
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