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HODNOCENI{ PRACE
nazev .
- vystihuje dobfe obsah prace ano.# ne
- véceny a struény ano 7 ne

avod a literarni prehled
- pfehledny, logicky ¢lenény

- vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci

- obsahuje kritické hodnoceni pouzitych informaci

cile a hypotézy
- jasné formulované ano - ne
a7 o
- chybi ano @
material a metody
- dostate¢né a prehledné popsané @ ne
- vhodné zvolené (mohou splnit cile) @ ne
- dostatek zpracovaného materialu ano  ne
- logicky usporadany pokus @ ne
vysledky
- odpovidaji pouzitym metodikam @ ne
- piehledné prezentované (formou grafli nebo tabulek) ano - ne
- vysledky se zbyte¢né neopakuji ano @
- vhodné statisticky zpracované ano - ne

interpretace dat (diskuse)
- diskuse dostate¢nd, odpovidé rozsahu dat @ ne

- diskuse neni spekulativni, je podloZena dostate¢nym mnozstvim literdrnich idajd ano - ne



zavéry

- prace ma jasné a jednoznaéné zavéry, které jsou podlozeny daty @ ne
- zavéry odpovidaji na cile a hypotézy prace @ ne
pouZita literatura

- v odpovidajicim rozsahu @- ne
formalni stranka —

- obrazky a tabulky piehledné, obsahuji dostateéné mnozstvi informacf ano 5 ne
- text a jeho ¢&lenéni po formalni strance bez vétsich nedostatka ano) ne
- jazyk -

<N,
- je srozumitelny a gramaticky spravny @
- pouzité odborné terminy jsou pouZzity adekvatné ne
- literatura

- citovana bez formalnich chyb, jednotné a zptisob citaci odpovida mezinarodnim

- nebo ¢eskym normam ano - ne
A~
- pouzité citace jsou uvedeny v seznamu literatury ano - ne

obsaZené informace jsou (posuzujte pouze u mgr. praci)l
- Q(j pro obor nové nebo rozsifujici poznani

- () jsou cennym potvrzenim (aplikaci) zndmych skute¢nosti,

- () jsou jen opakovéanim jiz znamych skuteCnosti bez nového prinosu

V pripadé potieby uved’te dopliiujici komentar a otazky na zvlastnim pfilozeném listu
- dopliujici komentar ptiloZzen @ne

Prace splituje --nesphire’ pozadavky kladené na bakalasteé/ magisterské prace predkladané na
BF JU a protdoporutuji +nedeperuduii k obhajobs.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném

VYBORNE VELMI DOBRE DOBRE NEDOSTATECNE.

X
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Komentar k oponentskému posudku na magisterskou praci Be. Jind¥icha Stépanka

Prace plisobi celkové pomérné tihledné a jeji forma svéd&i o piiméfené peclivosti vénované priprave, i kdyz v textu
ziistala fada preklept a drobnych chyb. Rozsah prace splituje pozadavky kladené na magisterské prace na KEH BF JU.
Pres celkovou spokojenost s obsahem i formou prace mam nékolik pfipominek a dotazi:

L.

I's;

16.

17.

Co piesné mysli autor formulaci 2. cile ,.kvantifikovat emise téchto plyni*“? Odhadnout velikost emisi za
urcité obdobi? (strana 2)

V obrazku ¢.2 by se sluSelo i zbytek termint pielozit do Cestiny (root, acetate). (strana 7)
Bylo by vhodné sjednotit nazev skupiny methanogenti a uvadeét platny ,,archae”. (strany 7, 8 aj.)

Véta .,V literatufe je neni udavané optimum shodné* je milym pieklepem. Jak je to tedy s pH a
methanogenezi? (strana 8)

Pti obhajobé prosim vysvétlit tvrzeni ,,Oxid dusny je meziproduktem mikrobialni denitrifikace, jeho
koncentrace zéavisi pfedevSim na poméru N»:N,O v substratu®, jakoz i nasledujici text ,,A¢ jsou
denitrifika¢ni bakterie...*. (strana 9)

Nakres Cistirny a umisténi odbérovych mist mohl byt pro vétsi nazornost v méfitku. (strana 13)

V ¢asti 3.2.1. chybi informace o tom, jak dlouho byly pii méfeni komory uzavieny. (strana 14)

Pti obhajobé prosim vysvétlit, jak byla odlisena difuze od toku plyni stéblem. Neni prenos molekul difuzi

Jiz obsazen v pienosu proudénim? A je tedy mozné difuzi a tok s¢itat? Obvykle je pfenos molekul plyna

proudénim mnohem vyssi nez difuzi. (strana 17 a Vysledky)

Pti obhajobé prosim vysvétlit vypocet G a DEA. (strany 20 a 21)

. Jaka statisticka metoda byla pouzita pro hodnoceni pritkaznosti rozdilti mezi praiméry? (strana 34 a dale)

. Véta ,.Emise pod mezi detekce byly naméfeny...* nema logicky smysl. Je-li néco pod mezi detekce, tak to

asi nemohlo byt naméteno. (strana 35; analogické vyrazy i jinde)

. 'V grafu 16 rozhodné nejsou znazornény celkové emise, jak uvadi predchozi text. Nejasny je text legendy

grafu — co je sledované obdobi, pro¢ se zde hovoii o obdobi od 30.3. do 14.6. které neni v obrazku
zahrnuto? (strana 44). Podobné graf 21 na strané 50 aj.

. 'V grafech (nebo v textu) zobrazujicich regresni vztahy (zavislost emisi na...) by bylo vhodné uvést rovnice

znazornénych regresnich piimek. (strana 52 a dale)

fwwrge W GG

. Ve vété na t. 12 na strané 63 patii ,,nizsi* nebo ,,vyss$i* hodnota? Poznamka k dal$imu textu: pokusil se

autor odhadnout spolehlivost svych odhadi bilance uhliku? Vsechna emisni méfeni poskytla variabilni
adaje (viz smérodatné odchylky a intervaly spolehlivosti primért), dale existuje proménlivost sezénni a
diurnalni, nemluvé o relativné malo ¢astém méfeni emisi — vzhledem k ambicim provést bilanci C. Proto
bych doporucoval opatrnéjsi interpretaci.

Je text na strané 66 pokracovanim zavera ze strany 65? Viz nové &islovani odstavcei.
V seznamu pouzité literatury je fada drobnych chyb.

Pozn. Prici hodnotim stupném velmi dobre; vyborny vykon uchazece pFi obhajob& by mne mohl vést i

k hodnoceni stupném vyborné. Za zvlasté ocenitelné povazuji, Ze se autor spolu se svym Skolitelem pustili do
metodicky pomérné obtizné price se stanovenim emisi plynii z umélého mokiadu. Také mnozstvi provedenych
analyz (plyny, rozbory vody, stanoveni C,N,P aj.) je ictyhodné. Skoda, Ze pFi pFipravé textu vlastni
magisterské price nebyla v€as odstranéna Fada nepfesnosti. VEtSi péce mohla byt vénovana i diskusi. Pfes
uvedené vyhrady se mi prace libi.
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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, BIOLOGICKA FAKULTA,
KATEDRA EKOLOGIE A HYDROBIOLOGIE

Oponentsky posudek na magisterskou praci
Nazev prace: Plynné produkty mikrobialniho rozkladu v umélém mokiadu vyuzivaném pro
¢isténi odpadnich vod
Autor: Jind¥ich Stépinek
Oponent: Ing. J. Vymazal, CSc.

HODNOCENI PRACE
nazev
- vystihuje dobie obsah prace
- véeny a struény

uvod a literarni prehled
- prehledny, logicky ¢lenény
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- vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi informaci ¢
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- obsahuje kritické hodnoceni pouzitych informaci
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cile a hypotézy
- jasné formulované

- chybi

material a metody
- dostate¢né a prehledné popsané

- vhodné zvolené (mohou splnit cile)

- dostatek zpracovaného materialu

- logicky uspoiadany pokus

vysledky
- odpovidaji pouzitym metodikam

- prehledné prezentované (formou grafii nebo tabulek) @
- vysledky se zbyte¢né neopakuji
- vhodné statisticky zpracované ne

interpretace dat (diskuse)
- diskuse dostatecna, odpovida rozsahu dat
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- diskuse neni spekulativni, je podloZzena dostate¢nym mnozstvim literarnich dajt

=
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- prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podlozeny daty

- zavéry odpovidaji na cile a hypotézy prace

pouZita literatura -
- v odpovidajicim rozsahu ano j ne

formalni stranka

- obrazky a tabulky ptehledné, obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci ano j ne
- text a jeho ¢lenéni po formalni strance bez vétsich nedostatk @ ne
- Jazyk -

- je srozumitelny a gramaticky spravny

- pouzité odborné terminy jsou pouzity adekvatné

- literatura

- citovana bez formalnich chyb, jednotné a zpiisob citaci odpovidd mezinarodnim

.
- pouzité citace jsou uvedeny v seznamu literatury ne

v r e . . 1
obsaZené informace jsou (posuzujte pouze u mgr. praci)
- (X pro obor nové nebo rozitujici poznani

- nebo ¢eskym normam

- () Jjsoucennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti,

- () jsou jen opakovanim jiZ znamych skutecnosti bez nového piinosu

V pripadé potieby uved’te dopliujici komentar a otazky na zvlastnim p¥iloZeném listu

- dopliujici komentat pfilozen ne

Prace spliuje - n__e}-lﬁlje2 poZadavky kladené na b%kéfmagisterské prace predkladané na
BF JU a proto doporucuji — nedwji k obhajobe.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném

VYBORNE _ VELMI DOBRE DOBRE NEDOSTATECNE.
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! Zagkrtnéte jednu z moZnosti
* nehodici se preskrtnéte



Plynné produkty mikrobialniho rozkladu v umélém mokfadu vyuzivaném pro Cisténi
odpadnich vod
Jindfich Stépanek

Povazuji praci za nesmirné zdafilou, a to po vSech strankach. Prace je vyborna po metodicke
strance, dobfe pfipravena i provedena je experimentalni &ast. Autor pracuje velmi dobie

s literaturou a dokaze vhodné vysledky diskutovat. Vysledky lze zcela jist€ pouzit pro
publikaci v mezinarodnim Casopise.



