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Oponentsky posudek na diplomovou prici Martiny Klimové:

Populaéni struktura a piezivani hnédaska kvételového (Melitaea didyma)
v Narodni prirodni rezervaci Mohelenska hadcova step.

Hné&dasek kvételovy (Melitaea didyma) patii k mizejicim prvkiim xerotermni fauny
Ceské republiky. Obdobny Gstup druhu je zaznamenan i v okolnich stétech. Na rozdil od
mnoha jinych ustupujicich druht jsou ale jeho populace pofad dostatené velké pro podrobny
autekologicky vyzkum, a zaroven bude mozné s vét3i Sanci na Gspéch vyuZit tyto poznatky
v managementu stavajicich lokalit a v op&tovném navratu hnédaska do krajiny. Proto povazuji
vybér druhu za vic nez vhodny.

Diplomova prace ma rozsah 43 stran textu a 9 pfiloh, v&etn& anglicky psaného textu
pfijatého do prestizniho ¢asopisu. Text je ¢lenén na logicky na sebe navazujici Casti jak
v metodice, tak i v samotné analyze a diskusi vysledka. Cile jsou stanoveny jasné a prubéh
terénnich praci a analyza dat jsou zaméfeny na jejich spln€ni.

Pro sbér terénnich dat o dynamice, biotopovych narocich a mobilité, tak i pro jejich
dal3i analyzy autorka pouzila jiz tradi¢né postupy pro autekologicky vyzkum druhd, a jsem
rad, Ze se v prizkumu nezapomnélo i na studium biotopovych néroki larvalnich stadii.
Kladn& hodnotim i pouziti obou zakladnich funkei pro studium dispersnich moznosti imag, a
to jak negativni exponencidlni funkei, tak i obracenou mocninnou funkei. Porovnani vysledka
obou modeld pomohlo 1épe pochopit disperzni schopnosti druhu.

K samotné prezentaci dat a metodickym postuptim v diplomové praci mam nékolik
poznamek:

- uvital bych v charakteristice oblasti tabulku s rozlohami, vegeta¢ni charakteristikou a
piipadné sklonem svahu jednotlivych dil¢ich ploch, které jsou stanoveny. Ctenat by si
udglal lepsi obraz o jednotlivych plochach.

- v souhrnu vysledki o narocich nedospélych stadii bych uvedl tabulku, piipadné jako
samostatnou prilohu, s informaci o obdobi, v kterém se jednotlivé transekty provadéli.
Autorka sama v textu spravné pise, Ze béhem provadéni transektll v riiznou ro¢ni dobu
se vyskytovaly housenky riizného staii, a proto se liSila pravdépodobnost nalezeni
housenek.

- preferenéni pokusy pro hostitelskou rostlinu bych obhajoval s v&tsi opatrnosti a
s mensi jistotou. Pocet housenek v pokusu nebyl az tak vysoky.

Podrobné informace o populaéni dynamice a biotopovych narocich hnédaska se

autorka snazi vyuzit v navrhu vhodného managementu sledované lokality. Navrzeny



management by po svém zavedeni mohl dopomoct k udrzeni stavu zdejsi populace hnédaska.
Ovsem uvital bych ponékud podrobng&jsi nacrt opatieni, které by tento stav zlepSil. Neni to
sice piimo cilem diplomové prace, ale je $koda nevyuzit tak podrobné poznatky v aplikované
¢asti vyzkumu.

Cel4 préace piisobi dojmem peclivé vypracovaného a promysleného projektu. Autorin
pristup je vidét i v poétu prostudované vhodné literatury. Proto praci mohu doporucit

k obhajobé a hodnotim ji ,,vyborné*.

V Praze, 22. kvétna 2007

-~ [/

Mgr. Tomas Kadlec



Oponentsky posudok
na magistersku diplomovu pracu Be. Martiny Klimovej
Populaéni struktura a prezivani hnédaska kvételového
(Melitaea didyma) v Néarodni ptirodni rezervaci Mohelenska hadcova step

Zaujem praktickej ochrany prirody sa v poslednych rokoch roz3iril aj na stenoekné druhy
hmyzu, ktoré reprezentujii po&etnu skupinu ohrozenych organizmov. Na to, aby bolo moZné
zabezpegit' ich ochranu, s potrebné vedecky zdovodnené manazmentové opatrenia. Tomuto
zodpoveda aj zameranie predloZenej magisterskej diplomovej prace, ktoré je vel'mi aktualne a
okrem vyustenia do praxe ochrany prirody je zacielené na viacero otazok populacnej biologie
Studovaného druhu motyla.

Diplomova praca ma 47 stran v¢itane priloh (pdf format).

Autorka, Bc. Martina Klimova sa vo svojej $tadii zamerala na viaceré aspekty ekologie
hnédaska kvételového (Melitaea didyma). Je potesitelné, ze praca je ponata komplexne a
zahriiuje §truktiru biotopu, Zivné rastliny a naroky husenic, populaéni Struktdru imag, ich
mobilitu a spravanie, sezonnu dynamiku a pod. O seriéznom prehl'ade problematiky svedci
mnozZstvo citovanej literatiry. Autorka si stanovila 5 cielov prace a moZno konstatovat, Ze ich
aj splnila. Praca ma logické &lenenie, je vyvazena a jasne napisana.

Terénne race boli vel'mi naro¢né na ¢as a preciznost’ a vyzadovali si vysoké odborné znalosti.
Nazbierané data st spracované modernymi naroénymi metodami, interpretacia vysledkov je
vhodne prevedena do ekologickych zaverov. V sulade s ciel'mi prace zistila autorka mnozstvo
novych poznatkov o larvalnych §tadiach i imagach druhu M. didyma v modelovom uzemi
Mohelenskej hadcovej stepi.

Studiu bude mozné po upravach publikovat' vo vedeckom &aspise (¢asopisoch) jako jednu
alebo viacero prac.

Vcelku je diplomova préaca precizne urobend, je v nej len malo preklepov alebo inych
podobnych nedostatkov. V metodike by som pripomenul, ze by bolo vhodné presnejsie
definovat’ stupne sklonu terénu, a to najlepsie ¢iselnymi intervalmi stupfiov sklonu
zodpovedajicimi jednotlivym bodom stupnice (d6leZité napr. pri opakovani prac na inej
lokalite). Niekol'’ko nedostatkov som zaznamenal pri citovani literatury (napr. Ekology
namiesto Ecology, nespravne udany ro¢nik alebo chybajice bibliografické udaje a pod.).

Autorka v praci dokazala, Ze vie precizne vedecky pracovat a interpretovat’ svoje vysledky,
&oho dokazom je aj k diplomovke priloZena publikacia v ¢asopise Evolutionary Ecology
Research, ktorej je spoluautorkou.

Pracu hodnotim stuptfiom vyborne.

Vzhl'adom na to, Ze autorka ma dobry prehl'ad a ziskala skusenosti z biologie a ekologie M.
didyma, dovol'ujem si polozit’ otazku, ktora stvisi s rieSenou problematikou: Aky ma autorka
nazor na poziadavky ochrany prirody pri ur€ovani priaznivého stavu druhov, a to - aka moze
byt najmensia populacia resp. aké najmengie uzemie (biotop) mdze populacia obyvat, aby
bola v priaznivom stave?

Zvolen 18. 5. 2007
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