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Tomas Zibar si vybral téma magisterské prace, ktera, z teoretického hlediska vyzaduje urcity
multidisciplinarni pfistup, zru¢nost a trpélivost, z praktického hlediska zru¢nost, trpélivost a
flexibilitu pfi nepredvidatelnych skutecnostech, které pfi in vivo pokusech prosté nastavaiji, i
kdyz se snazime jim vSemozné predejit. Tomas mél s morfologii ektomykorhiz praktické i
teoretické zkuSenosti z bakalarské prace a tohle téma mu umoznilo dotknout se
experimentalni a praktické ¢asti. Ocenila jsem vidy Tomasovu teoretickou pfipravu a
planovani experimentt, po praktické strance jsme spolecné zjistili, Ze laboratorni prace
nejsou Tomasovou silnou strankou, ale i tak se vSech ukoll zhostil zodpovédné a s vlastni
peclivosti. Co se tyCe zakladani pokusud, myslim, Ze vysadba a inokulace byla provedena velmi
peclivé, horsi to bylo s udrzbou béhem vegetace. Mortalita bukd v prvnim roce byla tristni,
ale Skolkarské praxi se bézné bukvice mofri médnatymi nebo systemickymi fungicidy a to
jsme chtéli, kvili inokulacim vyloucit. Co se tyCe vybéru inokula, presnéji druht
ektomykorhiznich hub, ve sbirce je jich dost velké mnozstvi druh(i v navaznosti na hostitele,
sukcesni stadia a podobné, nicméné ponechala jsem Tomasovi pfi rozhodovani volnost
vybéru. Druhy ektomykorhiznich hub v nasi shirce jsou osekvenované, takze nemuze dojit

k zaméné. Prekvapilo mé, a stejné tak i Tomase, Ze vysledky v prvnim roce neukazaly ani
intenzivni mykorhizaci ani zadné kvalitativni a kvantitativni zmény na semenackach.
Vzhledem k mym predchozim pracim v lesnich Skolkach jsem ocekavala, a Tomas asi take,
jiné vysledky. Nicméné, student se nenechal odradit a statecné pokracoval dale. Bohuzel,
druhy rok byl jesté hor3i nez ten prvni. Vzhledem k tomu, Ze jsem vedla paralelni pokusy na
jinych lokalitach, které byly Gspésné, nevim, kde a v ¢em je ten ,.zakopany pes”. Urcité to
bylo pro Tomase zklamani, které nesl statecné a velmi ocenuji, Ze dokazal pékné zpracovat to
malo, co mu vyslo. Ovsem, mrzi mé, Ze jak uz to tak byva, psal praci na posledni chvili (i pres
moje vystrahy od jara) a nékteré kapitoly (vysledky) a na né navazujici prilohy jsou
nekompatibilni a pak vyvstava otazka, jak to vSechno tedy vlastné bylo. Mohl se alespon
poradit o ndzvu prace, protoZe uz jenom po jazykoveé strance to neni v pofadku. Nepochybuiji
o tom, Ze v oponentskych posudcich to bude zminéno a tak to nebudu do detaill
rozepisovat. V&fim, Ze prezentaci magisterské prace, uvede Tomas vie do poradku. Naopak,
libi se mi, jak zpracoval literarni reSersi i diskuzi, i kdyZ se v nékterych bodech opakuje, nebo
nékteré odstavce mohou pulsobit jako vykfiky. Z experimentalniho hlediska je snazsi pracovat
se semenacky jehlicnanq, a tak neni dostatek aktudini literatury, ktera by se vztahovala

k inokulacim na listnacéich. Zhodnotim-li dva roky Tomasovi prace a vyslednou praci, musim
konstatovat, Ze laboratof asi nebude pro Tomase ani do budoucna feseni, ale peclivost pfi
anatomické a morfologické determinaci ektomykorhiz a vyhodnocovani pokusu je jeho



vyrazné plus. Doporucuji Tomasovu praci k obhajobé, béhem niz, véfim, napravi nedostatky
a doporucuji kladné hodnoceni.

Na zavér mého hodnoceni bych méla jesté jednu pfipominku, k véci, ktera mé po
celou dobu naéi spoluprace trapila, ale nelze ji hodnotit jako sou¢dst magisterské prace. Je to
spise filozoficka otdzka o pFistupu k véci. Jeden Cinsky filozof fekl, ze dilo Clovéka je odrazem
jeho myslenek. Myslim, Ze to plati i pro védeckou praci. Pokud si zvolim za téma prace néco,
o ¢em pochybuji a éemu pf¥ilis nevéfim, nebo pokud pochybuji o vysledcich jinych, tak je dost
mozné, ze se mi nebude dafit (myslim, Ze tak se to normdlné déje). Tak bych Tomasovi do
budoucna moc pfala, aby si zvolil cestu, které véfi, a pokud to pujde, budu ho v tom
podpnrovat.
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