Oponentsky posudek na magisterskou praci

Eva Hola

Ekologicka studie epixylickych druhtu Lophozia ascendens a
Anastrophyllum hellerianum (Lohpoziaceae)

Predkladana magisterska prace (39 stran) prezentuje vysledky studia ekologie dvou druhii jatrovek, které jsou
v na$i zemi povazovany za vzacné a ohroZzené. Ma tedy jak Cisté teoreticky vyznam, tak prakticky vyznam

z hlediska ochrany biodiverzity. Prace je psana vcelku jasné a srozumiteln€, a ma dobrou tpravu i spravnou
strukturu. Rozsahly seznam literatury, kterd je vesmés spravné citovéana, ukazuje na dobry pfehled autorky a
oboru.

Za nejzajimavéjsi cast (i metodicky) povazuji studium $ifitelnosti gem. (Pfiznam se, Ze ja bych se do né&eho
takového asi bal pustit, ale autorka metodu zvladla, a dostava rozumné vysledky.) Pfesto bych privital pravé

k této metodé o néco obsirngjsi diskusi (a prosim o ni pfi obhajob¢). Pfedeviim: odhad, Ze do vzdélenosti x m
dopadne urcité procento gem je zaloZen na urcitych pfedpokladech. Mohla by je autorka pfi obhajobé explicitné
zminit a zauvaZovat, do jaké miry byly splnény? Mé se zda 30% do deseti metrii relativné malo, ale to miize byt
tim, Ze nemam predstavu o tom, jak se gemy mohou §ifit. Mé napady, pro¢ miize byt toto ¢islo podhodnoceno:
sklicka za chyti méné gem, nez zapadne na stejnou plochu plidy. Nebo — vétsi ¢ast gem spadne v tésné blizkosti
lodyzky, kde tvar funkce nemusi odpovidat pfedpokladiim.

Zavislost slozeni mechovych spole¢enstev na podminkach prostfedi je klasické ,,CANOCQidni* cvieni, oviem
neuvédomuji si, zda jej n€kdo provadél na téhle prostorové 3kale. [Vi autorka, ktery bryolog vyrazng, fekl bych
témef zasadnim zptsobem, pfispél k vyvoji ordina¢nich metod?] Tato ¢ast dokazuje schopnost autorky
orientovat se ve slozeni mechovych spole€enstev, a pak je nasledné vhodné statisticky zpracovat.

Sbér dat pro zjisténi zdvislosti jmenovanych druhti na podminkach prostfedi nebyl od za¢atku idedlni (coz bylo
dano tim, ze dostateCny pocet klad s uvedenymi druhy byl nalezen az v posledni sezénég); proto velmi ocefiuji, ze
autorka v diskusi uvadi, jak by idealni sbér dat mél vypadat.

Praci povazuji za zdafilou, a navrhuji ji hodnotit stupném vyborné.

V nasledujicim jsou pfipominky k praci, vétSinou technického razu. Odpovéd’ budu chtit jen na tu¢né vytisténé —
u ostatnich pouze, pokud se autorka domniva, Ze se mylim.

p. 6 — Cile A a B se lidi prakticky jedinym slovem. Nedaly by se spojit, nebo vyjadrit cil B n&jak jednoduseji
(“porovnat dynamiku jejich klicen”)?

p. 7 Co znamena znaménko x (ve ¢tvrtém odstavci)?

p. 12 Jedna se zfejmé o preklep — nejde testovat jednou vliv druhu vloZeny do &tverce, a pak jesté vliv druhu.
Ziejmé to prvni je vliv ¢tverce vloZeny do druhu, a ne naopak.

p. 12 dole — existuje néjaky biologicky diivod, pro¢ testovat, zda zavislost po¢tu gem klesa rychleji nez
hyperbola (tj. zda je b<-1)? [po &ase mi doSlo pro¢] Ale vysledek testu jsem pak v préci nenasel.

p. 14 — popis v raime¢ku Tab. 3 neni {ipIné pfesny, ziejmé mélo byt -1 <b <0 — nevyrazné etc. , ale ji si
myslim, Ze i pii b=-0,5 je ta zavislost docela dost vyrazni. [jen pro zajimavost — byl integral spo¢ten
analyticky, nebo numerickymi metodami?]

p. 18 — vyjadfeni “tsp&3nost kli¢eni v priibéhu vegetaéni sezény v jednotlivych &tvercich se pritkazné 1isi”. Po
del§im uvazovani jsem pochopil, Ze se tim mini interakce.



p. 21,22 (obr. 11, 12) — spravny popis osy Y je log (po&et gem [cm™]) - zavislost v obr. 22 bych nenazval
nevyrazné (i kdyz je b =-0,11)

p. 30 Sifitelnost - Ja bych tady zopakoval velikost gem Anastrophyllum hellerianum. Ctenéf si to z ivodu
nepamatuje, a pro porovnani s Tefraphis pelucida je to potfebny tidaj. Vim, Ze $ifitelnost na 19 000 km je
pievzaty udaj, pfesto by mé& zajimalo, jak k nému autofi dosli (a pro¢ ne 20 000 km, to by znamenalo
kamkoliv na Zemi?).

p. 31 Vyjadfovani o procentech v prvnim celém odstavci je ponékud zavadéjici. Pochopil jsem to spravng, Ze ve
finské studii bylo na 38% vSech kmenf, které byly mensi neZz 5 cm A. hellerianum? (To pak ale neznamena nic,
na silngj8ich kmenech mohlo byt procento je§té vétsi.) Naproti tomu v Boubinském pralese se procenta poéitaji
z kment, na kterych byl druh nalezen. Konstatovani, Ze preference velkych kmeni souvisi s jejich pritomnosti je
jisté logicka.

p. 32 Nepochopil jsem ticel uvedeni obr. 17, a pro¢ byl tento vysledek prezentovan jako posledni obrazek a
v Diskusi.

Formalni poznamka k citacim: Zkratky asopist se pisi obvykle s velkymi pismeny. (Cas. Vlast. Spol. Muz.)
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Posudek oponenta na diplomovou praci Evy Holé

Nazev prace: Ekologicka studie epixylickych druhu Lophozia ascendens
a Anastrophyllum hellerianum (Lophoziaceae)

Autorka predlozila diplomovou préaci o rozsahu 39 stran. Tyka se biologickych vlastnosti
a ekologickych narokli dvou vzacnych epixylickych jatrovek z &eledi Lophoziaceae. Prioritni
otdzkou pifi studiu ohroZenych a vzicnych druh@i jsou nepochybné& moznosti jejich
rozmnozovani a Sifeni, navic u epixylickych druhi je to jesté nabidka vhodného substratu
(tedy dfeva vrizném stddiu rozkladu). Kupodivu nebyly zjistény vyrazn&jsi rozdily
v produkei gem mezi vzdcnym druhem a druhy, které jsou povazovany za hojné. Rozdil byl
zjistén jen v produkci gem béhem sezény. Zajimavy posun hlavni produkce gem do obdobi
srpen az fijen by zasluhoval dal$i zkoumani, stejné tak i meziro¢ni porovnani.

Zajimavé téma, které autorka nastinila, je otazka podilu pohlavniho a nepohlavniho
rozmnozovani pomoci molekularné biologickych metod.

Mirny rozpor je patrny z tvrzeni o rozsifen{ studovanych druhd na tzemi Boubinského pralesa
— v diskusi o Sifitelnosti gem se tvrdi, Ze se nachazeji roztrousené po celém Boubinském
pralese, zatimco v diskusi k parametriim prostiedi se piSe, Ze v JZ &asti se prakticky viibec
nevyskytuji.

Roz8ifovani pomoci vytrust jisté nelze vyloudit, ale stejné tak by se ojedinélé vyskyty obou
epixylickych jatrovek v mistech pralesa s malym mnozstvim vhodného dieva dal vysvétlit
napf. tim, Ze jde o zbytky nékdej$i obdobné kumulace druhu, jako je tomu dnes na jiném
mist¢, ale kde se uz tyto kmeny rozlozily a jatrovka se zachovala jen ojedinéle. Na tuto otazku
by mohlo odpovédét dalsi genetické studium populaci v pralese.

Zjisténi, Ze i obligatné epixylické mechorosty mohou rist na kiife padlych kmenéi mohu
doloZit i z vlastni zkusenosti, kdy jsem nalezl jiny epixyl. mech (Buxbaumia viridis) rostouci
v malé prasklince v kiife na tlejicim kmeni jedle. Kdyby ovSem platilo pouze vysvétleni
Soderstromovo (1988b), pak by asi byly pravé epixyly vyrazné hojnéjsi neZ dnes.

Grafika diplomové prace ma vynikajici uroven. Formalni nedostatky jsem v praci prakticky
nenaSel, drobnosti jsem oznacil pfimo v textu. Snad jen poznamka, Ze jatrovku L. ascendens
na Boubiné nalezla nevédomky L. Pujmanova a nikoli M. Pujmanova (ta pasobila v ponékud
jiné oblasti).

Autorka docela zdafile ,,odzbrojila“ oponenta tim, Ze na viechny zajimavé podnéty, které mé
napadaly béhem Cteni textu, v diskusi zaroven odpovédéla nebo je né&akym zplisobem
komentovala. K diplomové praci proto nemam zadné pfipominky.

Diplomova prace vyrazné piispéla k poznani biologie a ekologie 2 vzacnych jatrovek. Kéz by
takovych studii bylo vice.

Konstatuji, Ze zadani DP bylo splnéno a praci deperuéuji k obhajobé.

Navrhuji hodnotit stupném: vyborné
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