Posudek na magisterskou diplomovou praci autora Zimmermanna K.: Populaéni
struktura a prezivani perlet'ovce kopfivového (Brenthis ino) ve fragmentované krajiné a
demografické parametry ¢tyf syntopickych motyli.

PfedloZena prace ma 41 ¢islovanych stran a krom kapitol Gvod, cile prace, literarni prehled a
zavér sestava ze dvou zasadnich &asti. Prvni znich je tvofena &lankem, ktery byl v anglicting
zvefejnén v impaktovaném Casopise, druhd predstavuje rukopis dalsiho ¢&lanku ve stadiu
rozpracovanosti. Vici takové struktufe nelze mit namitek, pokud je spravné uvedena a vysvétlena,
vdaném pfipadé je vSak pri¢inou urcité nepiehlednosti diplomové prace. Ta je dana hlavné
ptitomnosti tfi seznamii pouzité literatury, které nejsou navzajem kompatibilni. Podle mne by posledni
seznam literatury celé diplomové prace fazeny za zavér mél obsahovat viechny citace obou &asti i
Gvodnich kapitol bez ohledu na to, které Casti se dana prace tyka nebo na to, Ze v druhé praci nebyla
uzita. To je vSak pouze prakticka pripominka pro uleh&eni vyuziti studie a vyhledavani v ni.

Co se ty€e prvé Casti, zde nelze mit Zddnych namitek, spiSe je nutno predkladatele pochvalit,
nebot’ rozhodné nebyva obvyklé, aby cast diplomové prace tvofilo impaktové dilo, které je nékdy
problémem napsat i pro zaslouzilé védecké pracovniky mnoha instituci. Pfedpokladam, Ze recenzenti
Casopisu European Journal of Entomology odvedli odpovédnou praci a dale se vénuji pouze
neimpaktové Casti.

PredevSim je vhodné zdiiraznit, Ze v celém textu je pouze minimum pieklepii, nékteré jsou
vsak velmi komické — napf. ,,Buttrflylies®, avSak nesnizuji uroveii celého dila. Malé vyhrady se tykaji
formulace cilii prace. Zde nejsou cilem prace ,,zakladni populaéni parametry druhu ve studovaném
Gseku krajiny* ¢i ,,zakladni idaje o bionomii a chovéni dospélcii®, ale jejich zjisténi &i stanoveni.

Literarni prehled (= prehled dosavadnich znalosti) zahrnuje znalosti a vysledky mnozstvi
autorl, v pfevazné vétSiné zahrani¢nich, coz je velmi pozitivni trend, ktery by mél byt podpoten a
vyzdvihnut. Autor se nevyhl nékolika vulgarizujicim formulacim, které nezapadaji do obecného razu
védeckého textu (napf. .,z ponékud jiného soudku...*), aviak v hovorové fedi je Ize tolerovat. Clenéni
literarniho piehledu je logické, nicméné do této logiky mi nezapada stat’ o Speyeria mormonia, coz je
druh, ktery v dal$im textu neni podstatny, vhodn&jsi by byvalo asi bylo druh komentovat spise
v kapitole v obecnych znalostech o perletovcich a jako modelové druhy déle rozebirat jenom ty znamé
z evropskych pomeért, ale to je véci subjektivniho nazoru autora.

Vlastni text ,,Demografické parametry ¢tyi syntopickych druhi* novatorsky vyuziva linearné
vymezenych modeld pro srovnani dat sbiranych ve stejném misté a stejnou dobu u 4 druhd motyli. Je
mozno zde najit drobné nepozornosti a nejednotnosti v Gipravé (napft. ¢arka mezi jménem autora popisu
a vro€enim u jednotlivych druhii, pomi¢ka pred zavorkou s latinskym jménem druhu jednou je,
podruhé neni, apod.), ale ty nebrani pochopeni textu, ktery je struény a jasny a pfinasi poznatky
vhodné k publikaci. Nepraktické je fazeni grafii na konec textu a také to, Zze vzdy k nékolika grafiim je
jediny popisek tfeba na predchozi strance.

Zavérecny seznam literatury nesouhlasi s tim co je zde designovano - tj., Ze jde o seznam
praci, kromé literatury citované v kapitolach 4 (okopirovany zvefejnény impaktovy text) a 5
(pfipravovany rukopis), protoze napf. Boggs et Ross (1993) jsou citovani jak zde, tak v kapitole 4, atd.
Autor jako editor své vlastni prace by mél také dbat na ujednoceni formy citaci, zvI43t& napf. v pouziti
kurzivy a nepsat jednou Proclossiana eunomia a podruhé Proclossiana eunomia, apod., nepsat autory
popisti kurzivou (,,Bezdenko*), rozliSovat mezi teCkou a poml¢kou, ohlidat rovn&z psani mezer po
dvojteckach - pfi vypisu strankovani by mélo byt viude stejné (bud’ s mezerou nebo bez ni), stejné tak
vynechdvani mezer po tecce.

Zavér:

Z4dné mé pripominky k predlozené praci nejsou zasadniho charakteru a jejim peélivym
editovanim je mozno je rychle odstranit. Nezbyva nez konstatovat, Zze podle mne jde v tomto piipadé o
nadpriimérnou préci, ktera byla vedoucim prace vedena na velmi vysoké trovni, je diplomantem velmi
dobfe zpracovana a pfinasi nové poznatky a pohled na v&c a mohla by byt v klidu pripusténa i
k doktorandské obhajobé. Mam-li se vyjadfit k jeji klasifikaci, navrhuji znAmku vyborné.

V Praze, dne 27. ledna 2006 Mgr. Vladimir Vrab




Oponentsky posudek na diplomovou praci:

Populacni struktura a prezivani perlet'ovce koprivového
(Brenthis ino) ve fragmentované krajiné a demografické
parametry CtyF syntopickych motylu

Autor: Be. Kamil Zimmermann

Jak dokumentuje monografie kolegi BeneSe J., Konvicky M. a dalsich (2002) —
Motyli Ceské republiky: Rozsifeni a ochrana, je situace vyvoje poéetnosti populaci vétsiny
nasich dennich motyli pomémé tristni. Zejména ubylo druhti s vazbou na néktery vyhranény
typ stanovi$té. Je aZ s podivem, Ze jistou vyjimkou, ktera potvrzuje dané pravidlo ustupu
motylt z krajiny je mokfadni perletovec kopiivovy, jehoz popula¢ni stavy jsou dlouhodobé
stabilni, resp. regionaln¢ dokonce naristaji. Z tohoto hlediska se jedna o zajimavy ekologicky
problém, ktery diplomant pokusil vyfeSit. Vybér tématu tudiz hodnotim veskrze kladné.

Po formalni strance podotykam, Ze prace je koncipovana jako soubor dvou na sebe
navazujicich studii. Prvni, jiZ publikovana v periodiku European Journal of Entomology 102:
699-706; druhd, patrné ¢esky ptfeklad manuskriptu Fric Z., et al., Dispersal of four fritillari
butterflies within identical landscape (Lepidoptera: Nymphalidae), jehoz je diplomant
spoluautorem. Obé& prace jsou zasazeny do stru¢ného wvodniho ramce, ve kterém je
charakterizovan zdjmovy druh. Po formalni strance povazuji praci za dostate¢nou, byt nékteré
slovni obraty jsou v feském jazyce pomeérn€ nestandardni (,,silné zavéry“, ,nezajimava
konstanta®, ,,zradné veli¢ina®, ,,sami¢ky perletovce se nerodi s dozralymi vajicky®, apod.).
Tato formalni ,,zpestfeni* text nijak vyznamné nedeklasuji, spiSe ¢tenafe pfivadi i k jinym
uvaham, nez jsou stale jen motyli.

Po vécné strance je text na solidni odborné urovni coz dokazuje také opublikovani
diléi kapitoly 4. v Eur. J. Entomol., také druha ¢ast prace (viz pfipraveny manuscript, kap. 5)
je kvalitné metodologicky zpracovana a zasazena aktudlniho védeckého ramce. Déle uvedené
poznamky k textu, necht’ jsou tedy chapany spiSe jako otazky do diskuse k danému tématu,
nez cilena kritika:

e Jednim Z klicovych cili prace je stanoveni ekologickych faktorti, které stoji za
uspéinosti pfezivani perlefovce Brenthis inc na mokfadech v okoli Bochova. Prace nad
jiné vyzveda vyznam rozsahu potravni niky (mnoZstvi Zivnych rostlin perletovce) a
k danému piinasi argumenty. Presto, ekologickych a ekofyziologickych atributli, které
jsou pozitivné korelovany s ispéSnym piezivanim druhd ve fragmentované krajiné je
cela fada. Mohl by autor uvést o kterych dalSich lze v dané souvislosti spekulovat
(n¢které uvadi v textu)?

e Pokud se tyka Sife spektra Zivnych rostlin, to je (dle zjiSténi autora) pro B. ino
skutecné nejpestiejsi (oproti ostatnim srovnavanym druhim). Znamenalo by to ale, Ze
ostatni druhy vytvaii populace méné pocetné, protoze si vzajemné konkuruji o zdroje?
Dyt kvetoucich rostlin, stejn¢ jako zelené¢ho lupeni pro housenky je na louce jisté
dostatek. V ¢em je tedy faktickd vyhoda §ir§iho spektra Zivnych rostlin?

e Jaky vliv miZe mit na populace B. ino, ve srovnani s dal§imi sympatrickymi druhy,
vliv managementu moktadui (v¢. absence managementu)?



e Fig. 4, str. 11 — histogramy s vyneseni frekvence navs§tévnosti imag na kvétech
vypovida jen pfiblizné o skutecné preferenci imag (viz diskuse str. 12), protoZe nejsou
dany do relace celkové pocetnosti kvetoucich rostlin. B. ino tak mlZe napi. preferovat
jako potravni zdroj kvétenstvi pchact (Cirsium spp.) protoze tyto jsou v dané obdobi na
lokalité prosté nejhojnéji kvetouci rostlinou.

e Fig. 5b, str. 11 — ordinaéni schéma s vynesenim motyli ve vztahu k pifitomnosti
Brenthis ino. Zde citim mirné zkresleni v interpretaci. Zahrnuty jsou druhy s dlouhymi i
kratkymi generacemi, druhy vicegeneracni, duhy, které se vyskytuji za zac¢atku obdobi
letu B. ino, druhy, které se vyskytuji na konci vyskytu B. ino. Apriori se tedy jedna o
pomeérné heterogenni druhova data. To ktery motyl je skute¢né asociovan s piitomnosti
B. ino a do jaké miry mizZe byt touto heterogenitou ovlivnéno.

Resumé: piedloZenou praci povazuji za kvalitni, sympaticky je pomémé stru¢ny rozsah
textu. Uvedené naméty do diskuse jsou spekulativniho razu. Praci doporuduji
k obhajobé a Kamilovi pfeji hodné zdaru v dalsi védecké praci!

..............................................

23.ledna 200

Tomas Kuras, Ph.D.

Katedra ekologie a Zivotniho prostredi
Prirodovédecka fakulta

Univerzita Palackého, Olomouc



