Posudek na Magisterskou diplomovou praci Mileny Novakové:
Nukleotidova variabilita genii Idgf5 a Chit-like u Drosophila melanogaster

Co je smyslem diplomové prace? Nezmenilo-li se toho pfili§ mnoho od dob mého studia, smyslem
diplomové prace by mélo poodhaleni budoucich schopnosti studenta pii feSeni védeckych tkol.
Pravé v diplomové praci se potencialni badatelé vétsinou poprvé pokousi piesvédcEit Skolitele a
oponenty, Ze pochopili podstatu zadaného tématu a byli schopni jej samostatné vyiesit.
Presvédcila mé Milena Novékova o svych schopnostech? Na tuto otazku je moje odpovéd’
jednoducha: Ano. Autorka beze zbytku prokazuje schopnost samostatné prace pfi cileném kiizeni
octomilek, v cytologické i molekularni laboratofi, a nasledném statistickém hodnoceni.

Pfi ¢teni diplomové prace na mé nejvice zapusobila snaha autorky odit ryze molekularni data do
evolu¢niho kabatu. To je v souladu s celosvétovym trendem prolindni mnoha oborti, vedenym
snahou piejit od deskripce genetické proménlivosti k hledani mechanizmi, které se na sledované
proménlivosti podili. Bohuzel, dle mého tsudku, v diplomové préci je podil obou disciplin
nevyvazeny. Nepochyboval jsem o vérohodnosti molekularnich dat, co jsem v8ak v celé praci
marn¢ hledal, bylo vysvétleni, pro¢ byl ten ktery z 18 testli pouZit pfi hodnoceni nukleotidové
variability dvou genti. Pouze u nékterych testi byla uvedena podstata postupu. Naopak, u vétsiny
testll chybély udaje o moZném rozpéti maximalnich a minimalnich hodnot véetn¢ interpretace, co
tyto hodnoty ptfedstavuji. Mnohé procedury statistického hodnoceni piedpokladaji platnost
ur¢itych podminek. Nejsou-li dodrZeny, vysledna data mohou byt zavadéjici. U naprosté vétSiny
testli jsem si nemohl ovérit, zda autorka platnost podminek zvazovala. Nepochopil jsem, pro¢ byly
pouzity fylogenetické metody k analyzam vzorki z jednotlivych lokalit namisto populaéné-
genetickych metod? Fylogenetické metody maji opodstatnéni v pfipad€ porovnani vice lokalit.

V této souvislosti se mi zda, Ze oba spodni obrazky, prezentujici haplotypové stromy zkoumanych
genii v moravské populaci na str. 40 jsou shodné.

Vsechny uvedené vyhrady jsou ryze subjektivni povahy. Jsem pfesvédcen, Ze dosah védecké prace
do znacné miry souvisi i se schopnosti autori interpretovat data a seznamit s jejich vysledky nejen
skupinu souznénych dusi, ale 1 $irsi vefejnost. Miij pohled miiZe byt zajisté také ovlivnén faktem,
ze evolucni biologové, ke kterym bych se spiSe fadil ja, jsou pon€kud vice upovidanéjsi nez ryze
molekularni biologové, z jejichZ zdzemi vychazi autorka diplomové prace.

Zaveér

Je-li smyslem diplomové prace prokazat schopnost autora nebo autorky zvladnout zaklady
védeckych postupii a metody analyz, pak Milena Novakova splituje beze zbytku veskeré naroky
kladené na praci diplomanta. Jeji diplomova prace piedstavuje defilé nejriznéjsich zvladnutych
technik a analyz a jako takovou ji doporucuji k pfijeti a klasifikovat ji jako m@g._Mé
pfipominky sméfovaly spiSe do roviny interpretace dat a navrhii k prfedkladani vysledki Sirsi
vefejnosti. To jsou v8ak ukoly kladené pfedev$im pro doktorandské studium. Vstupni podminky
pro tento typ studia Milena Novakova rozhodné spliuje.
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