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Diplomova prace studentky Katefiny Adriany Berkiove nazvana ,TEOLOGICKA
INSPIRACE PRO KVALITNi OSETROVATELSKOU DOMACI PECI", predlozena v ramci
studia oboru Teologie sluzby na Katedfe praktické teologie, je kromé& Uvodu a zavéru
rozélenéna do tfi vétsich oddili. Prvni z nich se vénuje kvalité domaci osetfovatelské péce
a snazi se ukazat jak této kvality dosahnout. Kapitola v8ak vykazuje mnoho nedoloZenych
tvrzeni. ,V modernim pojeti oSetrovatelstvi je péce o jedince i komunity zameéiena holisticky,
chéape ¢lovéka jako celek ve zdravi i nemoci. Napf. toto tvrzeni by vyZadovalo své dolozeni.
Takovych pfipadl je v praci cela fada. Zcela nerozumim zafazeni exkurzu na s. 13. Jaké
misto ma tato zboZna vsuvka v této fazi prace? Druha kapitola se vénuje standardum kvality
osetfovatelské prace. Tuto kapitolu si netroufam hodnotit, nebot je profesné vzdalena memu
odbornému zaméreni. Mam jen jednu otdzku. Pro¢ autorka pouziva standardy Irské a ne
Ceské? Jiné to je v8ak s kapitolou tfeti. Standardy definované v kapitole druhe, se totiz
autorka snazi zakotvit v teologickych impulsech. Nevim, jestli slovo ,impuls® je vtomto
kontextu nejvhodnéjsi, ale dejme tomu. Z uvodu ke tfeti kapitole mi neni jasné, jak chce
autorka teologicky zakotvit své téma. Jednotlivé kapitoly nepusobi navazné. Spise se jedna
o oddélené celky. Pro¢ autorka nejprve fadi kapitolu, ktera se chce vénovat teologickemu
zakotveni vedeni socialnich organizaci? Cela treti kapitola na mne pusobi chaoticky. Napf.
jednostrankovy oddil 3.3 zni jako vykfik do tmy, z néjz neni vibec jasné jak encyklika papeze
Benedikta XVI. pfispiva k naplfiovani standardu kvality u dostupnych, flexibilnich a vaci
klientim vnimavych sluzeb. Tato charakteristika sluzeb je pouzita, myslim, poprvé a je
matouci. Upfimné feéeno, na tomto misté prace uz nevim, o ¢em vlastné Ctu. Prace se mi
z toho diivodu zda tematicky pretizena. Autorka skace z tématu na téma pomeérné svévolné
a pouziva tu termin socidlni prace, tu sluzba, tu ,dostupné, flexibilni a vuci klientum
zamérené sluzby’.

Jako nevyhovujici se mi zda zavér celé prace, ktery opakuje to, co bylo fe¢eno
v Uvodu a nikterak neshrnuje, ani nehodnoti. Je to $koda, protoZze pravé zde mohlo byt vice
rozvedeno, v Gem vidi autorka dulezitost teologickych impulst pro odvétvi socialni prace,
kterému se ve své praci vénuje. Cely zavér tak pusobi vagné a ¢tenaf nabyva dojmu, Ze cela
prace je jen chaotickou sni$kou nazor(, v nichz se autorka sama pfilis nevyzna.

Seznam pouZité literatury je rovnéz chaoticky, elektronické dokumenty jsou v jednom
neéislovaném seznamu spolu s knihami, ¢lanky a jinymi dokumenty. Nicméné svym
rozsahem vyhovuje.



K rozsahu, spinéni formalnich poZadavki dle metodickych pokynu a k dalSim
formalnim pozadavkim nemam zasadnich vyhrad. Rovnéz mira gramatickych chyb
a preklepu se mné jevi jako unosna.

Diplomova prace studentky Katefiny Adriany Berkiové tedy, dle mého nazoru,

spliiuje pozadavky kladené na tento stupen kvalifikaéni prace, a proto ji doporuéuii
k obhajobé. Vzhledem k vy$e uvedenym nedostatkm navrhuiji véak znamku velmi dobie.

V Ceskych Budéjovicich dne 13. 5. 2011

Frantisek Stéch



