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Hlavni stanovisko je dano v predtisténému formulafi a drobné pripominky ¢i opravy jsem
naznacil tuzkou pfimo do textu prace. Nasleduje n€kolik pfipominek k formalni a vécné strance
prace, které jsou fazeny chronologicky podle textu.

1.

2,
3.

Ln

11.
12.

~

13.

14.
15.
16.

17.

Cely text: Odborné terminy jsou pouzivany vesmés spravné. Vyhrady mam pouze vici
pouzivani nespisovného slova , fosfat* misto , fosfore€nan®.

Str. 6 uprostied: Spravné ma byt uvedeno: ...je vétSina fosforu rychle mineralizovana™.

Str. 6 dole: V rovnici 1 ma byt Fe(O-H,POj) nikoli Fe(O-HPOy).

Str. 11, tabulka 1: Kategorie: 6+7 predstavuje vétsinu (75-100%) pokryvu jednotlivych
povodi. Povazoval bych za vhodnéjsi uvést samostatné kategorie ,6° a ,, 7, popfipadé
zduraznit, pokud je néktera z nich zanedbatelna.

Str. 14, dole: U stanoveni ZZ chybi &as spalovani. Pfedpokladam, Ze to byly 2 hodiny.

Str. 16 — Stanoveni celkového Zeleza: Zde neni pfili§ jasné, jaka metoda byla pouzita pro
vody, extrakty a tuhé vzorky. Kapitolu by bylo spravnéj§i pojmenovat ,,Stanoveni zeleza“ a
v ni pak rozepsat stanoveni jednotlivych forem (T-Fe, D-Fe, P-Fe). Stanovuje-li se totiz Fe
na filtru, jedna se o P-Fe a jen v nékterych pfipadech Ize povazovat za T-Fe.

Str. 18, rovnice 5: V rovnici je nadbytecny ¢len A7. S nim ma veli¢ina Lc, rozmér kg a
nikoli kg s”. Jedna se proto o latkové mnozstvi a nikoli o latkovy tok, jak je tato veli¢ina
prezentovana.

Str. 18, rovnice 6: Presnéj§i a spravnéj$i by bylo pro ¢leny Lc, a O uvést, ze jedna o
meésicni sumu latkového toku a primérny mésicni prutok (totéz pak pro roc¢ni variantu). V
této rovnici véak musi mit &len Lc,, rozmér kg s™ a nikoli kg, jak je uvedeno u rovnice 5 pro
tentyz symbol. Doporucuji tuto Cast vyjasnit a vymeénit pfislusnou stranku v kopii pro
knihovnu. _

Str. 25 — Mé&sicni mnozstvi latek: Ma byt patrn€ ,,v bfeznu® a ne ,,v fijnu®.

. Str. 27: Autorka uvadi hodnoty poméru P-Fe/PP bez rozméru. Mélo by byt alespon jasné

receno, ze se jedna o molarni pomer.

Str. 31, Obr. 12 a 13: V obrazcich B chybi profil Sm38, pfestoze je zminovan v legend¢.
Str. 33: V textu chybi odkaz na obrazek 15 i jeho zhodnoceni.

Str. 33 nahofte: Asi by bylo pfesnéjsi uvést, ze ,,specifické mnozstvi P vstupujici do povodi
z komunalnich zdrojui bylo 1,5 g/os/den®, nez toto Cislo prezentovat jako primérnou denni
produkci Clovékem — ta je vyssi.

Str. 33, 7. radka zdola: Ma byt: rovnice (17) a ne (15).

Str. 34-35 a tabulka 8: Jsou udaje o mnozstvi biomasy uvadény v hodnotach susiny?

Str. 34: Da se predpokladat, ze budou namérené hodnoty retence P stejné po cely rok a ze
by neklesly diky saturaci sedimenti a biomasy, pokud by tam trvale tekly zvySené
koncentrace P (jako béhem pokusu)? Domnivam se, ze nikoli. Proto je prepocet
kratkodobého pokusu na cely rok oSidny. Provedené experimenty jsou vhodné pro popis
rozdili mezi jednotlivymi toky, ale patrné je nelze pouzivat pro vypocet rocnich latkovych
toku.

Str. 36, 9. fadka zdola: Kde se vzala uvedena hodnota 67,1? V tabulce 10 neni. Nebo jsou v
tabulce 10 uvedeny pramérné hodnoty z vice experimentti?




18. Str. 43 nahoie: Odstavec neni pfili§ srozumitelny. Tim, ze se zde dohromady diskutuje vliv
prutoku na odnos RP i PP, neni jasné, k Cemu je vztazena hodnota 7-20%.

19. Str. 48, 2. odstavec: nejedna se o ,,saturaci piijmu®, ale o ,,saturaci organizmu*.

20. Str. 49, posledni odstavec: Uvedené poméry Al:Fe neodpovidaji vysledkum koncentraci Al
a Fe uvedenym v Obr. 19 (str. 39). Domnivam se, ze se jedna o pomér Fe:Al. Tim padem je
ovsem chybné diskuse v celém tomto odstavci — sedimenty by byly vyznamnym zdrojem P
v anoxii, jak ostatn€ naznacuji P data v Obr. 19. Doporu€uji tuto €ast vyjasnit, upravit a
vymeénit pfisluSnou stranku v kopii pro knihovnu.

Piredlozena prace piinasi neobvykle velky objem dat z terénnich i laboratornich experimenti a
detailniho monitoringu. Pfesto jsou tato data az na vySe uvedené vyjimky zpracovana kvalitné a
srozumitelné. Dle mého nazoru predlozena prace pifinasi bohaty material minimalné na jeden
Clanek v kvalitnim impaktovaném Casopise a vysoce spliiuje vSechny piedpoklady pro zdarnou
obhajobu.

V Ceskych Budgjovicich, 17. 1. 2007, /) é;g
‘I.l L/

%i'i‘i Kopadek




