Skolitelsky posudek na magisterskou diplomovou praci Be. Tomase H. Besty ,,Rozsivkova
analyza sedimenti zaniklého jezera Velanské cesta.”

Predkladana prace vznikala jako integralni sou¢ést usili paleo/archeobiologického tymu nasi
fakulty ve vyzkumu zminéného zaniklého jezera. Toma$ mél na starosti rozsivkové analyzy a
svého tkolu se zhostil velice zodpovédné.

Jestlize mnohé diplomové prace byvaji nedokonalym prevypravénim Skolitelovych myslenek,
v piipadé této prace tomu tak neni. Byl jsem Skolitelem stinovym, Toméa$ pracoval navysost
samostatné a se zna¢nou invenci. A i kdyZ u mnohych studenti toto vyjadieni nema znamenat
plnou spokojenost Skolitele s vysledkem, tak v tomto piipadé spokojen vskutku jsem.

Na praci samotné oceiiuji mnoho véci: hned literarni reSerSe v iivodu svéd¢i o znaéné
orientaci v souc¢asném zptsobu feSeni problematiky. Tomas se pti hodnoceni nespokojil

s klasickymi metodami ale zabrousil (sam od sebe) velmi poveden¢ na pole moderni,

s vyuzitim transférovych funkci. Pfedevsim vSak jadro prace, coz je vlastni ur¢ovani obtizné
skupiny fas(a jesté ztizené nedokonalosti zachovanych schranek), je skute¢né na profesionalni
urovni. To je patrné i z kvalitni a rozséhlé obrazové dokumentace v piiloze na CD.

Aby se nam uchaze¢ samou pychou nenafoukl mam dvé drobné vytky:

- v diskuzi je Tomas opatrny na vyslovovani zobeciiujicich zavérh. Pro védce je
kriti¢nost k vlastnim vysledkiim zdrava vlastnost, ale mozna Ze si mohl dovolit byt
trochu odvéaznéjsi.

- necesal jsem autortiv misty pon¢kud osobity sloh. Za prvé i tento posudek celkem
svéd¢i o tom, Ze na to nejsem uplné vhodny ¢lovek, ale hlavné doufam, Ze se dockam
anglického prekladu, kde tyto drobnosti zaniknou.

Rad doporucuji predkladanou praci k obhajobé.
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