Posudek na bakalarskou diplomovou praci
studentky Jany Notové
Zmény hmotnosti hrabo$ mokiadniho béhem populaénich cykli a viceletych trendd

Cyklovani hraboSovitych predstavuje nejen zajimavy biologicky fenomén, ale také cil
védeckého studia. Prestoze se vyzkumu hraboSich popula¢nich cykli vénuje dlouhodobé
mnoho tymu a byly o nich také napsany tisice a tisice stran textu, zlstavaji v fad& aspekti
stale dost nepoznané (napf. z hlediska divodl cyklovani apod.) a vysledky védeckych studii
jsou mnohdy zcela nekonzistentni a c¢asto také neptehledné aZ nejasné (z hlediska
,»nezavislého* pozorovatele). Ackoli je toto téma zajimavé, mize mladého adepta zoologie
snadno zmast ¢i odradit.

Piedkladana prace se vhodné pokusila poznat populacni cykly a trendy v uzs§im zorném poli,
tj. z hlediska zmén hmotnosti v priibéhu populac¢nich cykli. Téma piredkladané prace je jisté
zajimavé, prace pak nabizi jak literarni redersi, tak vyhodnoceni dlouhodobé shromazdénych
terénnich dat. Prace je psana dspornym, pomérné ¢tivym védeckym jazykem a celkem vzato
je prosta pravopisnych chyb a pieklepi (jedinym vybodenim je kapitola literatura). Z hlediska
reserSni ¢asti 1ze autorku prace pochvalit za to, Ze se drZela zadaného tématu, ¢imz bylo
Ctenafi predloZeno téma konzistentné a z fady hledisek. V praktické ¢asti autorka spojila
populacni vykyvy hraboSe mokfadniho sjeho velikostnimi charakteristikami a piinesla
originalni vysledky. V souhrnném hodnoceni lze konstatovat, Ze tato prace splnila naznacené
cile a pfinesla fadu zajimavych postiehi.

Z hlediska formalnich a pfedevsim obecné vécnych stranek prace bych rad uvedl toto:

a) Prestoze autorka zahy vhodné zuZila téma na zménu velikosti v populaénich cyklech,
v kapitole ,,Pri¢iny cykli* postradam ur¢ity souhrn vSeobecného minéni o pfi¢inach
cykli. Tj. je pri¢inou predator, kvalita potravy nebo kompetice apod.? Také by mozZna
stalo zminit, jak moc se rizné tymy lisi v metodice vyzkumu, popfi. zda a jak usiluji o
odfiltrovani riznych vliva.

b) Obecné vzato se misty necituji zavazné a netrividlni tdaje (napf. kapitola ,,pif¢iny
cyklu*, ,,sledovany druh — hrabo§ mokiadni*).

c) Obecné vzato plsobi urcité useky reSerSe jako izolované vykfiky (jakoby piebiraly
formulace z ¢lanka ¢i abstraktil), coZ ji ubira na ¢tivosti a zpisobuje, dle mého soudu,
urCitou rozstiisténost. Doporucoval bych tvorbu ,0slich mistki*, které by ¢tenafi
davaly uvedena zjisténi do néjakych logickych souvislosti-okolnosti.

d) Obecn¢ vzato bych uvital u dil¢ich studii zminky o studovanych druzich a
studovanych oblastech (tfeba hrabo$ hospodarny v Polsku).

e) Obecné vzato bych doporucoval se grafim vice vénovat z hlediska popisu a rozboru
pozorovanych zmén (napf. v 32.-33. sezoné je hmotnost srovnatelna s hmotnosti pfi
vrcholech populaéni hladiny apod.).

f) Obecné vzato hypotézy ,,visi skryt¢ ve vzduchu“a autorka se jim vénuje aZ v diskusi a
vysledcich. Explicitni vyjadieni nulovych hypotéz neni nikdy na $kodu.

Dotazy:
1. Str. 3, kapitola ,,Fotoperiodicita“: Jak se sleduje resorpéni u¢innost zazivaciho traktu?
2. Jaky je u hraboSe mokiadniho sexualni dimorfismus v télesné velikosti (hmotnosti)?
ProtoZe rizn¢ publikace uvazuji riizné ,,chovani* pohlavi v priibéhu cykli, postradam
tento aspekt v praktickém zhodnoceni a diskusi.



3. Jsou Vami zjisténé vykyvy ve velikostech srovnatelné s jinymi jiz publikovanymi
studiemi?

4. Zkusila jste si vytvofit soupis cyklujicich druhti pro piipadné fylogenetické uvahy?

5. Neexistuje jiz n€jaka studie, ktera by zkoumala genetickou stranku cyklujicich
hraboSovitych hlodavct (viz geneticky polymorfismus, kapitola ,,Chittyho
hypotéza‘*)?

6. Neni vhodnéjsi emisni holiny nazyvat holinami a ne stepi? (str. 11).

7. Jaké perspektivy Vam tato prace nabidla, tj. co planujete délat do budoucna?

V souhrnu musim konstatovat, Ze tato bakalaiska prace obsahuje kvalitni literarni reSersi,
zhodnotila cenny material a na jeho zakladé pfinesla nekteré dilezité vysledky a zajimavé
zavery. Jednoznaéné tak splnila pozadavky kladené na bakalafskou diplomovou praci a
zaslouZi st kladné hodnoceni. S kone¢nym hodnocenim vy¢kam na obhajobu.

V Ceskych Budgjovicich 21.5. 2009 Mgr. Jan Robovsky
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