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posudek oponenta bakalarské prace

Bakalafska prace F. Sladecka je v mnoha smérech mimofadnd, ambiciozni, z pohledu
spravného Zanru bakalaiské prace témét vzorova (spi§ "metaanalyza" nez "reSerSe"), coz
vSechno beru jako velkou pochvalu studentovi i koliteli (jak moc opravdu Skolil ¢i spise
nekladl prekazky Sladeckove zivelné aktivité, védi nejspis jenom oni dva). Vysoce hodnotim
predevsim snahu o integraci udaji morfologickych, etologickych a fylogenetickych do
vytvofeni ekologikcé hypotézy — to se moc Casto nevidi, ekologové maji sklony generovat
hypotézy Cisté ze vztaht mezi jedinci, ktefi jako by sami o sobé neméli zadné vlastnosti
omezujici jejich schopnost volné ekologické hry.

Tolik chvéla. Mladému ¢lovéku ovSem nejvic poslouzi trocha konstruktivni kritiky, neboli
veselosti bylo dosti: '

1. Nahlédneme-li do jednotlivych kapitol prace, prakticky vechny jsou néjak nedotazené —
nadhodi moznou souvislost, ocituji nékoho, kdo uz néco takového taky nadhodil, ale dal nic.
Chtélo by to véc vice odpracovat. To je samoziejmé vytka maximalisticka, nicméné FS si ji
zaslouzi. Leckde se prace podoba bézné resersi, ale nutno podotknout, Ze pravé v tomto Zanru
neni Gplné€ Gspésna: se situaci, kdy vétsina dostupnych publikaci neobsahuje skoro zadnou
srovnatelnou informaci, je tézké se vyrovnat a néco smysluplného z nich vytahnout, ale to uz
je nas udel. Fylogeneticka kapitola (k niz bych mél fadu detailnich namitek jak co do
optimizace znakd, tak co do interpretace vysledk) je nakonec asi nejlepsi, nejkomplexnéjsi; z
morfologie by asi §lo ziskat vic.

2. Praci jsem Cetl linearné, bez piedeslého prozkoumani jeji struktury — a nutno fict, Ze mi
logika fazeni kapitol spontanné nedosla. ProtoZze FS ma zietelné spisovatelské ambice, stalo
by to za pte-promysleni. Postupné budovani sukcesni hypotézy a jeji konfrontace s riiznymi
druhy dat je obecné skvéla myslenka, ale pochopil jsem to az po prostudovani Obsahu (s
tfiuroviiovou strukturou ...).

3. Préce je psana pomérné divokym slohem, ktery sice umoziiuje pomérné hladké ¢teni, ale
seriozné védeckému stylu se to pfili§ nepodoba (zvlasté samostatné postavené vedlejsi véty —
tedy véty zacinajici spojkou s velkym pismenem — jsou sice pékna basnicka ozdoba, vhodna
predevsim do piimé feci, ale délat z toho védecky text nebude tGpln€ snadné ... asi pomuze
angliCtina, v cizim jazyce se lidé obvykle zklidni). Rizni ti "$tolafi" a "vale¢i" mohou byt plus

i minus, osobné je povazuju za docela dobry vtip a doufam, ze i autor to takhle myslel.

Mohu-li soudit (nejsem az tak pokro¢ilym koprobiologem, abych si tim mohl byt jist),
Sladeckova bakalafska préace by si zaslouzila dodélani a publikovani. Rozhodné ji doporucuji
k uspésné obhajobé.
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