Posudek oponenta diplomové prace

Bakalaiska prace MiloSe Vitamvase .,Smyslové schopnosti podzemnich savet pii lokalizaci
potravy: nahodné ¢i nendhodné vyhledavani? " rozebira na deseti stranach textu na prvni
pohled jednoduchou problematiku, ktera ma ovSem Siroky dopad. Schopnost ¢1 neschopnost
rypo$t vyhledavat cilené potravu predstavuje rozhodujici vychodisko pro hypotézy
vysvétlujici evoluci eusociality u této ¢eledi. Prace piehledné shrnuje danou problematiku,
vyvozuje i vlastni zaveéry a tvoii dobry zaklad pro magisterskou praci. Prace cituje 51
literarnich prament a je chvalyhodné stru¢nd, ovSem néekteré pasaze by si zaslouzily rozsiteni
a upresnéni.

Chybi alespori struény popis konkrétnich smyslovych schopnosti rypose. Prace se v podstaté
omezuje na konstatovani, ze u podzemnich savci dochézi k atrofii zrakového aparatu a ke
kompenza¢nim zménam jinych smysli (str. 5 dole). Jaké dalsi smysly pouzivaji ryposi

k vyhledavani potravy a jak jsou tyto smysly rozvinuté?

Na str. 8. nahote se uvadite, Zze schopnost konzumace jedovatych rostlin umoziuje rozsifit
podzemnim saveiim potravni spektrum proti ostatnim Zivo¢ichim. Konstatovani budi dojem
jako by terestri¢ti herbivofi nebyli schopni travit toxickou potravu. Je to pravda?

Nabizi se otazka, jak se na schopnostech vyhledavat potravu podili mezidruhova konkurence.
Daji se predpokladat lepsi vyhledavaci schopnosti u populaci kde k mezidruhové kompetici

muze dochazet?

Na str. 14. uvadite ,, Pokud by vyhledavani potravy nebylo ndhodné a platilo by to obecné pro
podzemni savce resp. hlodavce, testovani smyslovych schopnosti by mohlo ovlivnit pohled na
celou jejich potravni biologii a v piipade ryposi i na evoluci eusociality.” O par vét pied tim
pfitom pisete, Ze schopnost nendhodného vyhledavani potravy byla potvrzena u nékolika
druht podzemniki veetné rypost. Vyvolaly vysledky téchto praci n€jakou odezvu u tvirct

AFDH?

V zavéretné kapitole, kde se popisuje testovaci metodika pouzitelnd pro magisterskou praci,
chybi rozbor metodiky pouZivany v ostatnich experimentélnich pracich na toto téma. Ctenaf

se pak nedozvi, pro¢ jste se rozhodl pouzit pravé toto experimentalni uspofadani.



Déle nejsou uplné jasné otazky, které chcete testovat v magisterské praci. V prvnim bodé
testujete schopnost nendhodného vyhledavani potravy pomoci preferencnich testa. Ve tietim
bode¢ ptichazi na fadu testovani, zda jsou schopni vnimat potravu pomoci ¢ichu.

Jaké smysly podle vaseho piedpokladu pouZije rypos v prvnim piipadé?

Pocitate 1 s testovanim riznych typt pudy?

Pravdépodobné by stalo za to vyzkouset i ryposi preference pro vlhkost, protoze mize

piedstavovat jednoduché zékladni voditko k nalezeni potravy v suchych oblastech.

Pfes uvedené pfipominky mohu konstatovat, ze bakalai'ska prace spliiuje podminky kladené
na bakalarskou praci na Pirodovédecké fakulté Jihoceské univerzity a mohu ji tedy doporudit

k obhajobe.

V Ceskych Budéjovicich 21.1. 2010
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