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Oponentsky posudek na bakalaiskou praci

Nazev prace: Viiv peveodi a extrémnich srazek na fytoplankton prehradnich nadrzi
Autor: Jitka Vitkova
Oponent: RNDr Jarosiava Komarkova, CSc.

FORMA PRACE:

( ) resersni (R)

( ) experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho prehledu by melo tvofit zaklad hodnoceni (75% )
(X) projekt (P)

HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev (RE;P)’

(X) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a strucny

() vystihuje obsah prace, avSak ne zcela jednoznaéné, vécné a struéné
( ) nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R E;P)
(X) jasne formulované

( ) nejasné formulované
() chybi

uved a literarni prehied (R E;P)

(X) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatecné mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

( ) nepfehledny — nelogicky Clenény, bez kritické analyzy, avsak s dostateCnym mnozstvim informaci

( ) prili§ strucny (s nedostateCnym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze Castecné

pouzité informacni zdroje zaloZzené zejména na (RE;P)
(X) puvodni zahrani¢ni a domaci literatura

( ) ucebnice, slovniky a monografie

() ,.8eda literatura”

pouzita literatura (R;E;P)
(X) v odpovidajicim rozsahu
( ) v nedostatecném rozsahu

material a metody (E)

( ) jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a Case) a pouzité metody jsou takové, ze pomohou spinit vytené cile

( ) jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

( ) nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatené
popsané ( ) nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpoveéd na vytycené cile

! v zévorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliuje




vysiedky (E)

( ) vhodné prezentovane, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodneé statisticke
metody,

( ) zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

( ) prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse) (E)

( ) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdroju

( ) diskuse dat je nedostatecna (diskuse neodpovida Grovni a rozsahu uvedenych dat)

( ) daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajim, spekulace previadaji
nad fakty

navrh experimentu (P)

(X) jasny a prehledny, realizovatelny

( ) jasny a prehledny, obtizné realizovatelny
( ) nesrozumitelny, nerealizovateiny

shronuti projektu (P)
(X) dostatecné, srozumitelné a vystizné
( ) nedostatecné

aplikace do praxe (P)
(X) je uvedena
( ) neni uvedena

zavéry (R.E;P)

(X) prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavery jsou sice piesné a podlozené, ale ipiné neodpovidaji cilim prace, nebo nekteré cile a
hypotézy nejsou zminény

( ) zavery nejsou podlozené i nevychazeji z predkiadané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (RE;P)
obrazky a tabulky

(X) prehledné a obsahuji dostatecné mnozstvi informaci

( ) nepfehledné, ale obsahuji dostatecné mnozstvi informaci

( ) nejsou soucasti textu

( ) nevyhovujici

text

(X) formalné dokonaly

( ) bez veétsich formalnich nedostatkd

( ) po formaini strance nevyhovujici (nema doporucené Clenéni)

jazyk

(X) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() caste¢né odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
( ) neodpovida gramaticke spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu




literatura

(X) citovana bez chyb, jednotng, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo Ceskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

( ) citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
prebyvajici citace)

V pripade potreby prilozie doplijici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v pFipadé, ze se oponent

obhajoby osobné nezucasini.
Doplnujici komentar piilozen ANO (X) NE ()

Price spiiiuje pozadavky kladené na bakalifské prace predkladané na PFF JU,
a proto ji doporuduji k obhajob&.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném’
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Oponentsky posudek na bakalaiskou praci

Nazev prace: Vliv povedi a extrémnich srizek na fytoplankton prehradnich nadrzi
Autor: Jitka Vitkova
Oponent: RNDr Jaresiava Komarkova, CSc.

Pisemné vyjadieni:

Projekt Jitky Vitkové je uveden delsi reSers$i, ktera piehledné uvadi problematiku povodni na
nasem uzemi, dosavadni poznatky srovnava literaturou ¢eskou 1 mezinarodni. Soustfed'uje se
na vyznam ¢asového vyskytu povodné, ktery srovnava se sezénni variabilitou klasického
pritbéhu zonace v dimiktické nadrzi representované udolni nadrzi Rimov. V oddilu
vénovanem této nadrzi uvadi vliv jednotlivych povodni na vertikalni a horizontalni teplotni
zonact a2 vyménu dominant na trovn fytoplanktonu.
Prace je vybavena dostacujicimi grafy 1 literaturou. Chybi mi pouze graf prittoku nadrzi

v letech priimémy ch, nepovodriovy ch, aby bylo umoZnéno srovnani.
Projekt je dobte navrzen, vybaven v§emi nalezitostmi.

Piipominky:
ProtoZe v praci je uvedeno nékolik grafii, které autorce poskytl jeji $kolitel a nejsou dosud
publikovény, byva dobrym zvykem autorovi podékovat.

Jiné pifipominky nemam a mé hodnoceni je uvedeno v pfislu§ném formulaf.
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