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FORMA PRACE:
() resersni (R)

() experimentélni (E) hodnoceni kvality literarniho pfehledu by mélo tvofit zdklad hodnoceni
(75%)

(x) projekt (P)

HODNOCEN]{ PRACE - OBSAHOVA STRANKA

niazev (R;E;P)

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah préce, avsak ne zcela jednoznaéné, vécné a struéné
() nevystihuje obsah préace

cile a hypotézy (R;E;P)

(x) jasné formulované

() nejasné formulované

() chybi

uvod a literarni piehled (R;E;P)

(x) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() neprehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, aviak s dostate¢nym mnozstvim
informaci

() prilis struény (s nedostatenym mnoZstvim podkladti) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astené

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
(x) piivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() uCebnice, slovniky a monografie

() ,.Seda literatura“

pouzita literatura (R;E;P)

(x) v odpovidajicim rozsahu

() v nedostatecném rozsahu




navrh experimentu (P)

(x) jasny a prehledny, realizovatelny

() jasny a piehledny, obtizné realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny
shrnuti projektu (P)

(x) dostatecné, srozumitelné a vystizné

() nedostate¢né

aplikace do praxe (P)

(x) je uvedena

() neni uvedena

zavéry (R;E;P)

(x) prace ma jasné a jednoznaéné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice presné a podloZené, ale GpIn& neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)

obrazky a tabulky

(x) prehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostateéné mnozstvi informaci

() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

(x) formalné dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatki

() po formalni strance nevyhovujici (nemé doporuc¢ené ¢lenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() Caste¢né odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
literatura

(x) citovana bez chyb, jednotng, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpiisob
citaci odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybé&jici nebo
prebyvajici citace)

V pFipadé potreby prilozte doplijici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v pripade, Ze se

oponent obhajoby osobné nezucastni.

Dopliiujici komentaf ptilozen ANO (x) NE ()




Posudek k bakalaiské praci Veroniky Visocké — slovni komentar

Veronika Visocka si zvolila velmi aktuédlni téma — vliv GZK (globalni zmény klimatu) na
fytoplankton. V ramci svého projektu navrhuje vyuzit data z dlouhodobého monitoringu nadrze
Rimov ke zhodnoceni dosavadniho vlivu GZK a piipadné predikci daldiho vyvoje. Tento projekt
povazuji za velmi pfinosny, le¢ naro¢ny a potencialné zradny (neprikazné vysledky).

Shrnuti sou¢asnych poznatkl povazuji za velmi kvalitné vypracované, az na kapitolu 1.2.2.1. ,,PEG
model“, ktera je podle mne zbyte¢na. Pfi peClivém hledani jsem objevil né€kolik formalnich chyb,
které ale nemaji vliv na celkovy dojem z prace. Veronika Visockd pracovala se souCasnou
literaturou, drtiva vétSina citovanych praci je z poslednich deseti let psanych v angli¢ting.

Druhd ¢ast — navrhovana cesta — pusobi trochu rozporuplné. Vyznam a cile prace jsou jasné
formulované, plisobi piesvédCivé a zajimavé. Jen mi ptipada ptili§ fasocentrické tvrzeni na str. 13,
ze ,Kli¢ovym faktorem, ovliviiujicim kvalitu vody je mnoZstvi a slozeni fytoplanktonu®. Hypotéza
¢.2 je pomé&rné slaba a jeji Achillovou patou mize byt statisticka chyba prvniho druhu. Obé dalsi
hypotézy vychazeji ze sou€asnych znalosti a jsou opiené o piedbézné vysledky. Zplisob dosazeni
vysledku, ¢asovy plan a testovani hypotéz jsou zpracovany podrobné, v&etné finan¢niho planu. Jen
bych jeho finanéni naro¢nost bych ocenil vice nez na tisic korun.

Ke své litosti jsem v3ak nenaSel hypotézu o vlivu ,,socioekonomickych zmén®“ na fytoplankton,
piipadné o jejim vyvoji v poslednich letech. Chybi rovnéz metodika ziskani téchto informaci a
metodika statistiského oSetfeni dat pfi rozhodovani o vyznamnosti vlivu GZK. Prosil bych k tomuto
kratky komentar a vysvétleni, jaka data planujete pouZit a jakym zpisobem je zahrnete pfi testovani
hypotézy ¢&.3.

Dal$i mijj dotaz sméfuje k hlavnimu hrac¢i - samotnému GZK. Jaké hodnoty reprezentuje? Podle
pouzitych statistickych metod to vypada jen na &as (linedrni regrese). Domnivam se, Ze by bylo
vhodné ji vyjadfit rovnéz dalSimi hodnotami zastupujici projevy GZK (napf. viz kapitola 1.1.1.
Uvod).

Z metodiky neni Gplné ziejmé, na jaké urovni bude hodnoceno slozeni fytoplanktonu. Budete
pracovat s vy$imi taxonomickymi jednotkami, ¢i druhy?

Posledni moje otazky k diskuzi: Jak vnima feSitelka rozdil mezi ,,Sifenim druht“ a ,Sifenim
invaznich druhd“? Mizeme povazovat druhy fas a sinic za potencialné ohrozené GZK ¢i lidskou
aktivitou?

Bakalarska prace formou projektu by méla informovat o sou€asnych znalostech a presvédCit, ze
navrhovanad cesta vede k zajimavym (a publikovatelnym) vysledkiim. Veronika Visocka obé
podminky splnila. PfedloZzenou bakalaiskou praci povazuji za kvalitni, prace spliuje podminky
kladené na bakalarskou praci na PfF JU a doporucuji ji k obhajobé.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném
VYBORNE VEEMIDOBRE  DOBRE NEBOSTAFECNE

V Ceskych Bud&jovicich, dne 25.5.2010

Mgr. Vojtéch Kasalicky
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