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Oponentsky posudek na bakalarskou praci Tomase Urbana

Predlozena bakalaiska prace se zabyva stanovenim lipidu a jejich metabolismem v téle hmyzu.
Literarni prehled shrnuje soucasny stav znalosti a cituje fadu recentnich praci, i kdyz je zfejmé, ze
autor ¢erpal pfevazné z nékolika pfehlednych ¢lankd, které jsou také nejcastéji citovany. I tak je ale
bakalarska prace pro ¢tenafe cennym piehledem daného oboru. V experimentalni ¢asti byla
vypracovana metodika ziskani vzorku a jeho jednoduché a rychlé analyzy. Prace tim splnila jak
zamySlené odborné cile, tak i sviij pedagogicky zameér.

K praci mam fadu dotazii a pripominek, které uvadim v nasledujicim ptehledu:

Str. 4, véta "Pro let jsou vyuzivény lipidy kvili jejich energetické vyhodnosti, maji oproti
glykogenu vyssi obsah kalorii a uvoliuji pfi oxidaci 2x vice vody". Pro¢ je vyhodné uvolnovani
vody pro energii a 1étani? Mozna jde jen o neobratnou formulaci a nasledné nepochopent
oponentky. Prosim o vysvétleni.

Str. 5, Obr. 2. Prevzaty obrazek z anglického textu ma velmi Spatnou kvalitu a zaslouzil by si
prelozit a prekreslit.

Str. 6, véty "TakZe pokud je koncentrace trehal6zy vysoka, je jeji syntéza inhibovéna. Naopak
hladina UDP-glukézy se zvySuje ¢imz se zvysi syntéza glykogenu. Pokud se napfiklad béhem
letu koncentrace trehaldzy snizi, pak jeji vyssi afinita k UDP-glukéze dovoli pfednostni syntézu
trehalozy". Tato ¢ast neni prili§ srozumitelné formulovana. Vyplyva z toho, Ze syntéza trehalosy
a UDP-glukosy jsou protichiidné procesy vzajemné se ovliviujici?

Str. 7, Obr. 5. Kyselina linolenova ma 2 isomery, a- a y. Na obrazku je a-linolenova kyselina, coz
by mélo byt uvedeno.

Str. 8, uvedené kyseliny nejsou 1-nenasycené (takto se ozna¢uje poloha dvojné vazby), ale
mononenasycené ¢i jednou nenasycené vs vicenenasycené. Dale jsou kyseliny chybné
pojmenovany. Myristylova kyselina neexistuje, patrné je minéna kyselina myristolejova (14:1,
A%). Kyselina palmitolejova je nespravné oznac¢ovana jako palmitoolejova (s timto vyrazem se
Ize setkat, ale neni nomenklaturné spravny).

Str. 8, chybna citace Arrese et al., 2000 (spravné 2001).

Str. 16, opét nespravné pouzivani nazvi kyselin: f. 9 - 18:2 je kyselina linolova (nikoliv linoleovd);
o fadek nize je zfejmé minéna kyselina linolenova. Kyselina linoleova neexistuje. Na str. 17
nahofe se tento odstavec opakuje doslova i s nazvoslovnymi chybami.

Str. 18, véta "Déleni miize byt zalozeno tieba na druhu skupenstvi mobilni a stacionarni faze" je
velmi neobratnd a v kontextu i zbyte¢na.

Str. 18, je Iépe mluvit o prevedeni latky do plynné faze nez "pievedeni na pary".

Str. 18, u GSC nejde o absorpci, ale adsorpci na povrchu pevné faze.

Str. 19, véta "SPE je metoda, ktera slouzi k pfipraveé vzorki, coz je velmi dilezita faze
chromatografické analyzy" je nespravné fe¢ena. SPE slouzi k ziskani vzorku, ale neni to faze
analyzy, maximaln¢ ji lze nazvat "pred¢isténim ¢i predseparaci.

Str. 19, spravnéjsi je vyraz "pevna faze", nikoliv "tuha faze".

Str. 21, kolonu BPX-70 je tieba specifikovat, komeréni ndzev neni dostate¢nou charakterizaci.

Flemingovo nam. 2, 166 10 Prague 6, Czech Republic, tel.: +420 220 183 298, fax: +420 220 183 582
e-mail: irena@uochb.cas.cz, http://www.uochb.cz/./web/structure/164.html




Str. 21, véta "Kolona byla kondiciovana na 140°C a v pribéhu patnactiminutové analyzy
kontinudlng zahiivana na 230°C" nepopisuje dostate¢né pouzity teplotni program a podminky
(jak dlouh4 prodleva na jednotlivych teplotnich patrech, rychlost naristu teploty, pritok
nosného plynu, teplota nastfiku, teplota detektoru).

Str. 21, tvrzeni "Cim vy33i je mnozstvi uhlikii tim je reten¢ni ¢as del3i a totéZ plati i o mnozstvi
nenasycenych vazeb" neni obecnym pravidlem, eluéni poradi zélezi na typu kolony. Lepsi
charakteristikou nez reten¢ni ¢asy jsou ECL hodnoty (Equivalent Chain Length), uzivané ¢asto
v ¢lancich, tykajicich se plynové chromatografie esterti mastnych kyselin.

Str. 22, Obr. 15, oznaceni FAME by vSude mélo byt velkymi pismeny. Hodnotami je proloZena
pfimka, nikoliv linedrni kfivka.

Str. 23, "transmethylesterifikace" je nestandardni pojem, lepsi je prosté "transesterifikace".

Str. 24, metoda prokazani volnych mastnych kyselin Mgr. J. Okrouhlikem na scintilaénim pristroji
by méla byt vysvétlena.

Str. 26, v ¢em spoc¢iva modifikace metody Mgr. J. Okrouhlikem?

Obecné poznamky k seznamu pouzité literatury a k internetovym odkazim:

1. Wikipedia neni seriosnim zdrojem védeckych informaci a jako odkaz bakalafské ¢i diplomové
préace je nepfipustna.

2. Seznam literatury je po formalni strance velmi odbyty: existuji chyby ve jménech (Arese/Arrese),
v nékterych citacich jsou cela kiestni jména, v nékterych inicialy kiestnich jmen pfedchézeji
ptijmeni a v jinych je tomu naopak, nékteré ¢asopisy jsou uvedeny plnym nazvem a jiné
zkratkami, polozkratkami ¢i pfimo hantyrkou (JAOCS), nazev ¢asopisu je u jedné citace uveden
dvakrat (Downer 1978), jinde je neuplny (Cvacka et al. 2006) ¢i chybné napsany (Senatore
1988). Vzhledem k tomu, Ze seznam literatury je ta ¢ast prace, ze které Ctendfi Cerpaji, je
nezbytné vénovat obzvlastni pozornost formalni strance pravé v této kapitole, aby odkazy byly
dohledatelné.

Formélni, nicmén¢ dulezité ptipominky:

a) Jako chemik nejsem specialista na hmyzi taxonomii, nicméné se domnivam, ze hmyzi fady se
pisi s velkym pismenem na zacatku slova (str. 1, Orthoptera, Heteroptera...).

b) Str. 1, plynovéa chromatografie misto "plynna".

¢) Nekonsistentni pouzivani star§iho a novéjsiho pravopisu (str. 4, symbidza vs symbiosa na dvou
po sob¢ nasledujicich fadcich neptisobi dobfe).

d) Str. 4., UDP-glukéza chybi v seznamu zkratek.

e) Str. 9, Locusta migrtoria (pieklep, spravné migratoria).

f) Str. 14 a str. 24-25 v¢. Obr. 17, nekonsistentni pouzivani zkratek DAG vs DG, TAG vs TG.

g) V celém textu jsou ¢arky v souvétich rozmistény viceméné nahodné, coz svéd¢i o tom, ze autor
podcenil formalni stranku véci.

Pres vySe uvedené pfipominky doporucuji bakalaiskou préaci k obhajob¢, av§ak navrhuji ohodnoceni
znamkou dobfe.
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