Skolitelsky posudek na bakalaiskou préci

Zuzany Karlikové
Reakce naivnich ptacich predatori na aposematickou korist.

Predlozena bakalarska prace fesi reSerSni formou otazku, nakolik jsou vysledky experimentl
testyjicich efektivitu jednotlivych vystraznych signalti zavislé na vlastnostech pouzitého ptaciho
predatora. Vzhledem k bohaté skale metodickych ptistupt ke studiu aposematismu, ktera se rozbujela
predevsim béhem posledniho dvou desetileti, neni pro ¢tenafe uplné jednoduché udélat si na jejich
obecny zavér. Obzvlasté v pripadé, kdy je pfedmétem zajmu pomérné konkrétni teze napt. vyznam
barvy anebo chemickych kvalit vochrané kofisti pfed predatorem, bylo jiz pouzito rozmanité
spektrum experimentti, testujicich tuto otazku z mnoha stran a tudiZ pouzivajicich odlisné piistupy
(kofist, ale i predatory).

Zuzka tedy dostala za ukol vyporadat se stouto zméti, alespoii v pfipadé uzivani rtiznych druhi
ptatich predatord. Konkrétné se nam jednalo o miru zobecnitelnosti reakce sykor a kufat na
aposematickou kofist. Tato otazka byla jednak pomérné dulezitd pro urditou validaci naSich
predchozich experimentl se sykorami koriadrami (ale i jinymi v ptirodé odchycenymi pévci) a zaroveri
se zdala pomérné uchopitelna. Nicméné, jak to tak byva, i takhle uceleny problém, ve skute¢nosti
ukryval prekvapivé mnozstvi praci, které maji k danému tématu co fici. Rozhodli jsme se proto omezit
srovnavani pouze na prace pouZzivajici ptaky nezatizené predchozi zkusenosti (naivni) a zarover Celici
co mozna nejpodobnéjsi kofisti.

Samotnd bakalarska prace se sklada v podstaté ze dvou ¢asti. V uvodu studentka pomérné zevrubné
seznamuje ¢tenéfe s celkovou problematikou experimentalniho vyzkumu aposematismu, s dirazem na
vyuziti naivnich ptacich predatori. Druha Cast ptedstavujici vlastni reSerSi si vybira nékolik praci,
které pouzivali kufata a sykory vco moznd nejpodobnéjSich experimentech a srovnava jejich
vysledky. Ziskana data z pocatku slibovala moznost pouziti metaanalyzového pfistupu, nicméné jsme
narazili na problém nejednotnosti kvantifikace vysledkii (napf. poéty Gtodicich ptaka vs. proporce
riznych typl napadené kofisti), proto jsme pro ulely bakalaiské prace od metaanalyzy upustily,
nicméné vétime, Ze alespon pro ¢ast dat by mohla byt tato analyza provedena.

Co se tyCe prace studentky samotné nemohu mit sebemensich vyhrad. Zuzka se od pocatku vrhla do
vyhledavani literarnich zdrojii s vervou a samostatnosti a rychle si osvojila zakladni postupy
vyhledavani. Do prvni ¢asti bakalaiské prace se ji nejen podafilo zakomponovat vie nezbytné o
aposematismu a vystrazné signalizaci, ale dala si i pomémé& dost prace s dohledavanim detailnich
informaci o ontogenezi ptac¢iho vnimani a kognice, coZ i pro mé bylo velmi uZite¢né. ReSer$ni ¢ast
préace, at’ uz byla sebevice naro¢na, zvladla Zuzka nadmiru dobfe, protoZe samoziejmé musela procist,
mnohem vice praci, nez kolik jich bylo nakonec hodnoceno a vybrat znich ty, které lze nejlépe
srovnavat. Navic se i Zuzce podafilo splnit mou Easteéné Sikanistickou prosbu o vytvoreni tabulky,
v niZ by byl shrnut experimentalni design pouZitych praci. Tato tabulka zpo&atku hrozila naristem do
netisknutelnych rozmeért, nicméné se ji nakonec podafilo zkrotit a vysledek je aZz ptekvapivé
ptehledny.

Celkové tedy povazuji Zuz€in pfistup k praci za vice nez optimalni, bakalafskou praci povazuji za
piehledny a uzite¢ny pocin, ktery by mohl i budoucim studentiim poslouzit pfi dohledavani literarnich
zdroji a doufam, Ze pokud se podaii zvladnout kvantifikovat vysledky pouZitych praci, mohla by
piipadna metaanalyza také spatfit svétlo svéta v impaktovaném periodiku.
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