Posudek na bakalarskou praci Petry Tumové

Bakalaiska prace Petry Timové s nazvem:Vliv hladovéni na ochotu riskovat u sykory
konadry (Parus major) a sykory mod¥inky (Parus caeruleus), ma 38 stran textu, 20
vyslednych tabulek a 6 fotografickych ptiloh. A¢koliv jde o praci experimentalni je
citovano 61 literarnich prameni.

Prace ovéfuje pomoci klecovych experimenti s volné Zijicimi druhy P.major a
P .(Cyanistes) coeruleus zda ptaci dokéazi rozliSovat atrapy riizné nebezpecnych predatori
a roli hladovosti subjektu pii takovémto risk-taking behaviour.

Prace ma standardni @vod, shrnuje jednotlivé typy antipreda¢niho chovani a
nejcastéji zminované faktory, které ho ovliviiuji. Nékteré pasaze se velmi podobaji
tvodiim v €lancich o risk-taking behavior ¢i antipreda¢nim chovani, a nékteré pasaze se
nekolikrat opakuji.

Metodika je popséana srozumitelné a dostate¢né podrobné. Chybi idaje o teploté
béhem experimentu a v chovnych mistnostech.

Prehled nejdilezitéjsich vysledki je adekvatné slovné okomentovan a podlozen
statistikami v pfilohovych tabulkach a znadzornén na grafech v samostatné podkapitole.
Prikazné hodnoty spolu s typem testu by bylo vhodné uvést ptimo do textu. Chybou je,
Ze v textu, ani v tabulkach uz nejsou uvedeny u nazvu, typy testi, N a stupné volnosti a
Ctenaf si musi dovozovat a zpétné hledat v metodice o jaky test jde, coz je nekorektni.
Nazev testu neni uveden ani u grafti, ¢tenaf pak musi védét k jakému testu piislusi jaka
testova statistika (H, Z apod.) anebo se musi vracet k metodice.

V diskuzi pfevazuje diskutovani vlastnich vysledkd nad porovnanim s literaturou.
Interpretace vlastnich vysledki je rozumna a plné adekvatni. Ocenila bych v§ak
podrobnéjsi porovnani s piedchozimi pracemi provedenymi na katedie PFFUK i PfFJcU
vedenych Dr. Fuchsem, at’ uz jde o testovani atrap v pfirodnich podminkach (tuhyci,
krmitkové experimenty) anebo o klecové experimenty (testovani G¢innosti riiznych typt
atrap). Autorka nékteré tyto prace zminuje, ale opravdova diskuze to neni.

Oceniuji standardni provedeni prace a hlavné peclivé vyhodnoceni a opravdovou
snahu o interpretaci vSech prvki antipreda¢nihexchovani pii risk-taking behavior. Riizné
reakce na riizné atrapy je ziejmé spolehlivé ukdzang jak u sytych, tak i u hladovych
ptaki. Naopak pro tvrzeni, Ze reakce konader a modiinek jsou stejné by chtélo podepfit
vétsSim N za extrémnéjSich podminek, teplota vedle délky hladovéni mlze byt rozhodujici
faktor.Celkové je prace standardni, chyby jsou pro prvni praci odpustitelné a prace plné
vyhovuje kritériim kladenym na experimentalni bakalaiskou praci na PrFJcU a
doporucuji ji pIné k obhajobé a navrhuji ji hodnotit 2+, kone¢né hodnoceni zavisi na
zpusobu obhajoby.

Otazky :

1. Jaka byla teplota (primér, rozsah) pfi testovani a v experimentalnim
chovu, nakolik se lisi od primérné venkovni teploty ve sledovaném
obdobi?

2. Kolikrat byla jednotliva data (jeden typ chovani) testovéna, jak byste
aplikovala Bonferoniho korekei, o kolik by se snizilo kritérium hladiny
vyznamnosti, uved'te priklad.



3. Mohla by autorka diskutov

at i s ptiklady roli teploty na chovani ptaki pri
risk-taking behavior?

Poznamka:

Sykora modfinka Je uZ dneska bohuzel zafazena do rody Cyanistes, u7 ne Parus,
bohuzel.
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