Skolitelsky posudek na bakalaiskou praci Jana Michalka: Analyza druhové diverzity
mikromycet ve fyloplanu dubu letniho Quercus robur infikovaného padli dubovym

Erysiphe alphitoides pomoci klasickych a molekuldrnich metod.

Student Jan Michalek vypracoval reSersni bakalafskou praci, ve které se zabyva
moznosti identifikace mikromycet ve fyloplanu dubt s ohledem na sezonni variabilitu a
vyskyt padli dubového coby invazivniho biotrofniho patogena parazitujiciho na povrchu lista.
Pivodni prace neméla byt pouze reSersni, ale méla obsahovat i Cast experimentalni, na které
Honza pracoval a mél pro ni vSechny podminky a pfedpoklady. Bohuzel, jak uz to byva,
vzhledem k nekompatibilité studentova zivota s Casovymi moznostmi, se nakonec student
rozhodl pro reSersni praci. Musim zminit fakt, Ze sezonni variabilitou komunit mikromycet ve
fyloplanu jakékoliv rostliny se zabyva omezené mnozstvi studii a identifikace pomoci
zminénych molekularnich metod jsou ojedinélé, protoze, jak vyplyva z metodické Casti prace,
neni zcela jednoduché spravné definovat odebirany vzorek. Honza byl v tomto sméru velice
precizni a zkusil n€kolik moznosti, coz bylo jednim z divodd, ktery ho zbrzdil praci
v laboratofi molekularnich metod. Po celou dobu nasi spoluprace Honza aktivné a s nadSenim
vyhledaval nové a aktualni informace, odebiral vzorky a zpracovaval je v laboratofi a mél
spoustu zajimavych a podnétnych napadu, které ale ne vzdy dotahl dokonce, coz je Skoda.

Svou reSersni praci student rozdélil na Cast teoretickou a metodickou. Co se tye
teoretické casti, kladn€ hodnotim €asti o ekologii mikromycet a jejich vzajemném vztahu ve
fyloplanu, stejné tak i souhrn v§ech moznych zptsobu identifikace popsany v Casti teoretické.
V pavodnim planu vSak byla otazka identifikace spolecenstev hub ve fyloplanu s vyuzitim
DGGE metody, a tak bylo by byvalo asi také vhodné zminit n€jakou kapitolu o genetice
mikromycet versus fad Erysiphales jako takovy, spiSe by pak mohl v ¢asti metodické objasnit
detaily pii analyze houbovych spolecenstev molekularnimi metodami, zejména to, jak se
oddéli jednotlivé taxonomické skupiny, jaké problémy mohou nastat a jak je by bylo mozné
fesit apod. Na praci je bohuzel také vidét, ze Honza ji sepisoval v urCité Casové tisni, zejmeéna
to, ze tam chybéji slova ve vétach, nebo podmét ¢i prisudek nepusobi dobrym dojmem.
Bakalarskou praci hodnotim kladn€ a doporucuji k obhajobé.
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