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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nézev prace: EFEKTIVITA PROCESU POSUZOVANI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI
VvV CESKE REPUBLICE Z HLEDISKA DOTCENYCH SUBJEKTU — AKTUALNI STAV A

NAVRHY NA MOZNA ZLEPSENI
Autor: Bc. Eva Smolkova
Oponent: ~ Mgr. Jifi Guth

HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev

() dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

(X) vystihuje obsah priace, aviak ne zcela jednoznacné, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

() jasn¢ formulované

(X) nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled

() jasny a ptehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfimétené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() neprehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avsak s dostateénym mnozstvim informaci

(X) prili§ strucny (s nedostateénym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
() pivodni zahrani¢ni a domaci literatura

(') ucebnice, slovniky a monografie

() ,,8eda literatura®

pouzita literatura
() v odpovidajicim rozsahu
(X) v nedostate¢ném rozsahu

material a metody

() jasné, pehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytcené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

(X) nesrozumitelné (neni mozZno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo
nedostate¢né popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky
() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,




() zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

(X) prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdroju

(X) diskuse dat je nedostatecna (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datiim a udajum, spekulace prevladaji
nad fakty

zavéry

() prace ma jasné a jednoznacné zaveéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

(X) zavéry jsou sice presné a podlozené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavery nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA

obrazky a tabulky

() prehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

(X) neprehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formaln¢ dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

() odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

(X) ¢astecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném
textu

() neodpovidéa gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

() citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovidd mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

(X) citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici
nebo piebyvajici citace)

obsaZené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém Casopise

(X) jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti

() jsou jen opakovéanim jiz znamych skute¢nosti bez nového piinosu

V piipad¢ potieby piilozte dopliujici komentat. Slovni hodnoceni je povinné v pfipadé, Ze se oponent
obhajoby osobné nezicastni.

doplnujici komentéf ptilozen ANO (X ) NE-(O




Prace spliiuje - nesphituje pozadavky kladené na magisterské prace predkladané ne PrF JU,
a proto ji doporuduji — nedeperuduii k obhajobé’.

Prici hodnotim klasifikaénim stupném'

VYBORNE—VELMIDOBRE DOBRE NEDOSTATECNE

Datum: ...7.0............ Podpis oponenta: ...\/..................

! nehodici se $krtnéte




Oponentsky posudek na magisterskou praci
Bce. Evy Smolkové

,,EFEKTIVITA PROCESU POSUZOVANI VLIVU NA ZIVOTN{ PROSTREDI
V CESKE REPUBLICE Z HLEDISKA DOTCENYCH SUBJEKTU — AKTUALNI STAV A
NAVRHY NA MOZNA ZLEPSENI‘

Doplnujici komentar

Téma je dobré, autorka kvalifikovanda, docela dobfe se pohybuje na viceoborovém terénu.
Velmi cenny je konkrétni priklad postupu ptislusného organu

Vaznéjsi vyhrady:

vewvr v

Struktura resp. koncepce: lepsi by byl vyhranénéjsi pristup, bud’ snaha o co
nejuplnéjsi soupis problému (a dal pripadné néjaka klasifikace, ordinace apod.), anebo
nékolik mélo vybranych problému a ty rozebrat dikladné. Soucasna podoba je néco mezi tim.
Z existujicich problému efektivity totiz chybi napiiklad i) otazka autorizace zpracovatelt
dokumentace i posudkt nebo ii) velké, nékdy az redundantni a zhusta neptehledné objemy dat
v dokumentacich. Naopak postradam uvahu o tom, Ze faze posudku a stanoviska jsou v ¢eské
pravni upraveé oproti evropskym smérnicim navic. Kupodivu to neni zminéno ani v zavéru, i
kdyZ jednim z nejsilnéjSich vysledkt dotaznikové ankety byla prave kritika slozitosti procesu.

Také samotné formalni struktura prace neni z nejptrehlednéjsich, jakkoliv je tfeba
respektovat, Ze povaha thematu je bytostné jina nez u obvyklé biologické prace v terénu nebo
v laboratofi.

Vzhledem k tomu, kolik pozornosti je vénovano nedostatecnému piistupu dotcené
vefejnosti k soudni ochrané, je na povazenou, ze se nediskutuje definice dotfené vefejnosti
(pfedevsim podle Aarhuské umluvy).

Chybi podrobnéjsi charakteristika respondentii dotaznikové ankety a nékteré zdkladni
udaje (kolik ze které skupiny viibec bylo ohlasti — podle grafii na str. 23-24 prilohy ¢. II se
zda, Ze nemnoho).

Z textu neni vzdy ziejmé, co vSechno je povaZovano za soucast procesu EIA (ss. 38,
44, 55 1 jinde) a co vSechno jsou jeho ,,vysledky*“. Vazba mezi procesem v uzSim smyslu a
zejména naslednymi povolujicimi fizenimi je tésna, nékteré problémy ze samotného procesu
se mohou vyjevit az v dal$ich krocich, resp. jsou fesitelné zménami néasledné¢ho rozhodovéni.
To plati zrovna pro soudni ochranu...

V praci je vlastni formulace ucelu posuzovani vlivi na zivotni prostiedi. To je
odvazné. Formulace je dosti uzka, zaméfend pouze na stav zivotniho prostfedi. Zapojeni
vefejnosti do rozhodovani pfitom byva tradi¢né pojimano jako rovnocenny ucel EIA (ss. 36 a
38).

Literatura: Jsou citace v textu formalné spravné? Piehledné kazdopadné moc nejsou. Néco
v seznamu literatury jako by ptebyvalo (Kruzikova, Kocikova...), néco podle mého nazoru
chybi, napft.



e Humlickova P. (ed., 2008): Jaké jsou limity soudni ochrany v Cechach?, Zeleny kruh,
Praha

e Dohnal V. a Kutak A. (2000): Novy zakon o EIA - velky posun k lep$imu, Zpravodaj
EIA, &.V/ 3, MZP, Praha

e Petrzilek P., Guth J. a Tycova G. (2002): Predpisy o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi
s komentarem, ABF a.s., Nakladatelstvi ARCH, Praha, 152 str.

e Anonymus (2009): Zprava Komise Rad¢, Evropskému parlamentu, Evropskému
hospodafskému a socialnimu vyboru a Vyboru regionti o uplatiiovani a ti¢innosti smérnice
EIA (smérnice 85/337/EHS ve znéni smérnic 97/11/ES a 2003/35/ES), KOM(2009) 378,
Brusel

Soudim, Ze by mélo smysl srovnavat proces EIA v CR nejen s pozadavky unijniho prava,
ale 1 vybranych ¢lenskych stati EU, piipadné dalsich stati. Pokud vim, vyznamnym vzorem
pii tvorbé prvniho zdkona o EIA (¢. 244/1992 Sb.) byla zrovna pravni tprava v USA
(Wikipedia a ustni sdéleni E. Kruzikové), ur¢ité ne jen smérnice 85/337/EHS (s. 14, popr. az
16).

V ramci piedlozené prace neni jasny vyznam nékolika roztrousenych stru¢nych zminek o
procedure hodnoceni dusledk zaméra na lokality soustavy Natura 2000 podle §§ 45h-451 z.
¢. 114/1992 Sb., v platném znéni (ss. 16 a jinde). Tato procedura by mohla byt inspiraci leda
pro upravu procedury posuzovani podlimitnich zaméra, ale zrovna u toho (s. 65) zminka nebo
dokonce inspirace chybi. Srovnani by také bylo namisté, kdyby se prace zabyvala vyznamem
autorizace ke zpracovani dokumentace a posudku na efektivitu procesu EIA (viz téZ prvni
vyhrada).

U studovaného konkrétniho ptipadu neni tiplné jasny jeho popis. Zadatelka opravdu
nedostala vibec zadné ,,substantivni udaje, anebo ty o hluku a znecisténi pieci jen ano? (s.
51)

Pro jistotu: formulace ,,pfenechal urcité ¢asti posouzeni na Méstské ¢asti Prahy 6* (s.
48) znamend, ze MHMP dané ¢asti posouzeni (mozné vlivy na piirodu, zvlasté na dreviny
rostouci mimo les) fakticky vibec v ramci zjist'ovaciho fizeni neprovedl a explicitné nebo
implicitné jejich posouzeni odsunul az do izemniho fizeni?

Odkladny u¢inek Zaloby nenavozuje situaci, kdy je zapocato s realizaci projektu pied
fadnym dokon¢enim procesu posuzovani, ale naopak ji pfedchazi (s. 44).

Vyznam piilohy III je nejasny, kdyz pfedmétem prace neni mezikrajové srovnani
(resp. srovnani procest EIA vedenych krajskymi ufady a OVSS MZP).

Drobnosti:

e Stat je jen Cast vefejné moci resp. vetejné spravy. (s. 8)

e  Prihrani¢ni* je snad jen piepis ke spravnému ,,pfeshrani¢ni, ze. (s. 10)

e ,Habitat“ s dlouhym ,,a“ je autor¢in novotvar nebo nafeéni prvek ;-)? Ve druhém ptipadé
doporucuji informovat doc. Zb. Holuba z PF JU.

e Typ/provedeni grafu €. 7 neni pfiméfené pro znazornéni dané informace.
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JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nézev prace: Efektivita procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi v Ceské republice z hlediska
dotcenych subjekt — aktudlni stav a navrhy na mozna zlepSeni

Autor: Bc. Eva Smolkova
Oponent: ~ Doc. RNDr. Miroslav Martis, CSc.

HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev

() dobie vystihuje obsah préce, je vécny a struény

(X)) vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednoznac¢né, vécné a strucné
() nevystihuje obsah prace

Nézev jednoznaéné vystihuje obsah prace, hutnéisi vyjaddieni by vSak prospélo jeho vécnosti, stru¢nosti
a srozumitelnosti.

cile a hypotézy

( X) jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

Bez pfipominek.

uvod a literarni prehled

( X) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostate¢nym mnozstvim informaci

() prilis struény (s nedostatecnym mnozstvim podkladl) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

Bez pfipominek.

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
(X) piivodni zahrani¢ni a doméci literatura

() uCebnice, slovniky a monografie

() ,.8eda literatura®

Bez pfipominek




pouzita literatura

(X') v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

V pfiméfeném rozsahu.

materiil a metody

() jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

(X ') jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materidlu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materidlu) nebo nedostatecné
popsané

() nevhodn¢ zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

V podstaté bez vyhrad. popis EIA procesu se v§emi procesnimi lhiitami mi v8ak ve vztahu k dalSim

praci s materidlem piipada zbyteéné podrobny. Postraddm postoje vefejnosti (nevladnich organizaci)
v fadé bodu dotazniku (napt. grafy ¢. 56, 62, 64. 66. 68).

vysledky

( X) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické

metody,

() zbyte¢né se opakujici vysledky (napt. dvoji prezentace v tabulkéach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na

Bez podstatnych vyhrad.

interpretace dat (diskuse)

( X) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdrojt

(X ) diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajum, spekulace prevladaji
nad fakty

Velmi kvalitni.

zavéry

(X') prace ma jasné a jednoznacné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavery jsou sice piesné a podlozené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z piedkladané prace

Bez vyhrad.




HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA

obrazky a tabulky

(X') ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

Obcas se z popisu grafu ztraci Jihomoravsky kraj.

text

( X) formélné dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatk

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

Bez vyhrad.

jazyk

() odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

( X) ¢astecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

Obcasné gramatické chyby (dvémi provddécimi vyhlaskami), n€kdy vady v interpunkci.

literatura

( X) citovéna bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
ptebyvajici citace)

Dostacujici.

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvotit zaklad publikace v
odborném védeckém casopise

(X ) pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém Casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) zndmych skute¢nosti

() jsou jen opakovanim jiz zndmych skute¢nosti bez nového piinosu

Celkové piinosné, pro publikaci v odborném (nikoliv védeckém periodiku) pouzitelné po nalezité
objemové selekei.

V ptipad¢ potieby pfilozte dopliujici komentat. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, Ze se oponent
obhajoby osobné¢ nezucastni.

dopliujici komentaf prilozen ANO ( X) NE ()



Préce jako celek je piinosem pro analyzu stavu procesu EIA v CR i pro komparaci s praxi EU.

Vvhradu mam k uZivani pojmu ..vliv* — tento byva v celé metodologii EIA chapan jako neutralni
pojem. spojeni negativni vliv se nepouzivé (realizaci zdméru lze dosahnout i pozitivnich vlivli na
prostiedi). v pfipadé ..nepfiznivého vlivu* je oviem tieba tento ucinek vyvazovat adekvatnimi
opatfenimi.

Déle se nedomnivam, Ze vefejnost aktivné se ulastnici procesu EIA nemuze byt adekvatnim
partnerem ekonomickym nebo spravnim aktérum — opak byva ¢asto pravdou.

Nelze souhlasit s evidenci souhlasnych a nesouhlasnych stanovisek (..Z analyzy udaju

v Informaénim systému EIA vyplynulo, Ze nesouhlasna stanoviska dosud vydaly ze 24
sledovanych organu (krajské urady a oblastni vykon statni spravy pii Ministerstvu zivotniho
prostiedi) pouze 4 (viz graf ¢. 7°) - napt. Karlovarsky kraj z dosud vydanych 7 stanovisek ma
dvé nesouhlasna apod..

Espoo konvence je umluvou o ptreshrani¢nich vlivech (transboundary), hranice statu
piesahujicich vlivech, nikoliv tedy pouze o vlivech pfihrani¢nich (s nadsazkou viz Mikronésie a

Prunéfov...).

Ceska legislativa neznd pojem ..habitat*, pouze stanovisté. piirodni stanovisté, evropsky
vyznamna stanovis$té a evropsky vvznamné lokality. Stejné tak nezna pojem ..fenomén®.

Za velmi podnétné naopak povazuji diskuse k problematice variantnosti, k otazkam podlimitnich
zaméru (byt zde s autorkou ve vztahu efektivité procesu nedokazu plné€ souhlasit).

Zasadné nesouhlasim s tvrzenim, Ze nejvyznamnéjSim zdrzujicim faktorem v procesu EIA je Cas
potifebny na zpracovani dokumentace — to je jednak plné€ v moci oznamovatele, jednak vzdy mé
moznost pokusit se predlozit ozndmeni v rozsahu dokumentace a tim potencialné prispét ke
zkraceni celkové délky procesu EIA.

Souhlasit nemohu ani s tvrzenim o nejasném oddélenim zpracovatele dokumentace (toho si
vybird oznamovatel ze seznamu autorizovanych osob) a zpracovatele posudku (toho jmenuje
MZP nebo kraj — nikdo z tymu zpracovatele dokumentace nesmi byt totozny s ¢leny tymu
zpracovatele posudku.

10. VySe uvedené vvhrady vSak nijak neoslabuji celkové velmi dobrou troven predlozené prace.

Prace spliuje pozadavky kladené na magisterské prace predkladané na PrF JU, a proto ji
doporuéuji k obhajobé¢'.

,

Prici hodnotim klasifikaénim stupném'

VYBORNE VELMIDOBRE DOBRE—— NEDOSTATECNE /]

Datum: ..................

1 |

Podpis oponenta: ..... F SRR DR S S

"nehodici se $krtnéte



