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HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA
niazev
( ) vystihuje obsah prace

cile a hypotézy
( ) jasné formulované

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
( ) plivodni zahraniéni a domaci literatura

pouziti literatura
( ) v odpovidajicim rozsahu

materiil a metody
viz niZe

vysledky

() zbytetné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

ZAavery

() prace ma jasné a jednoznacné zavéry, které jsou podloZzeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA

obriazKky a tabulky

( ) nepfehledné, ale obsahu)i dostateéné mnozstvi informaci

text

() bez vétsich forméalnich nedostatkn

jazyk

() castecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

() citovana bez chyb, jednotng, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpisob citaci
odpovida mezinarodnim nebo &eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozdifujici poznani a v dostateéném rozsahu. mohou tvofit zaklad publikace \
odborném védeckém Casopise

doplilujici komentaf prilozen ANO

Price sphiwuje pozadavky kladené na magisterské price piedkladané na PFF JU, a proto ji
doporucuji k obhajobé.



Diplomova prace Petra Mazurka je napsana na 66 stranach. obsahuje 27 obrazku. ne¢holik tabulek a dve
prilohy, jednu s fotografiemi, druhou s tabulkami nékterych vysledki Tematicky zabér prace je opravdu
uctyhodny, prezentuje originalni data o struktufe a sloZeni lesnich porosta ve 44 trvalych plochach, o
diverzité a abundanci ptacich spolecenstev v nich. A jesté pridava informace o hustoté dieva. specifické
listové plode, obsahu dusiku a fosforu v listech hlavnich dfevin zijmového zemi.

Autor je zfejmé mimofadné efektivni pracant v laboratofi 1 v terénu - zvlad! identifikaci
tropickych stromt 1 vizualni a hlasovou identifikaci bohatého spektra ptacich druhu. Hlavni fedenou
otazkou je vliv fragmentace lesa na jeho druhové sloZeni a diverzitu dfevin a ptacich spolecenstev.

S dfevinami autor pracuje ve tfech typech lesa (spojity porost, fragmenty. podokarpovy les), ptaci
spolecenstva zkoumal na trvalych plochach ve spojitém porostu a v lesnich fragmnentech. Ptaci druhy
déli do tii skupin (endemiti, horské druhy a savanové druhy). Urovei zpracovani vysledki a predeviim
zpiisob jejich prezentace bohuZel za objemem a kvalitou sebranych dat mirné pokulhava. Sire zabéru
prace se zde tak trochu postavila proti jejimu autorovi. Na prvni pohled velmi propracované vysledky
(napf. rizné honosné barevné diagramy z programu Canoco) pfili$ nedrzi pohromadé. autor zahlcuje
Ctenafe mnoZstvim obrazku a grafu jejichZ popisky nejsou ani zdaleka samovvsvétlujici. takze casto
neni jasné co ukazuji, pfipadné co presné bylo testovano, misty problematicka je 1 interpretace vysledku

Napi'. obrazky 8 a 11 ukazuji zfiejmé identicky ordinacni diagram. jehoz body jednou indikuji
pocet druhi v dane trvalé plose. jednou pocet jedincu. V prilehlém textu se ¢tenaf napfed dozvi. Ze
pocet druhu dievin ve fragmentech je vy3si nez ve spojitém “primarnim” lese. Nasledné se ale dozvi. Ze
také pocet jedinci je vy3si ve fragmentovaném lese. Uz se ale nedozvi. zda a nakolik js0u rozdily
vyznamné a jestli byla ud&lana korekce na velikost vzorku. Diverzita dievin na jednotku plochy je v lese
s vét§imi stromy (a tedy mendim poctem jedinci na plochu — pfipad spojitého . primaru™) samoziejmé
niZzsi, druhova diverzita vztazena k poctu jedinct ale mize byt srovnatelna nebo dokonce vyssi nez ve
fragmentovaném ,sekundarnim™ lese se spoustou mladych stromi. Tady je pfi zpracovani zahodno
sahnout tieba po programu EstimateS a pouzit akumulaéni kfivky. Obrazky 13-17 ukazuji nékterée
charakteristiky (koeficient variance DBH, objem kmene. maximalni DBH. vviku stromu, primérnou
plochu koruny) lesnich porosti z trvalych ploch ve tfech typech lesa. Neni ale zfejmé zda jsou rozdily
vyznamné a pro¢ byly vybrany pravé tyto charakteristiky porostu, Zbyiek vysledku popisujicich
strukturu porosti je pak prezentovan v tabulkach 5-7 v apendixu 2. Autor se pfili nepokousi osvétlit. co
tabulky vlastné obsahuji. Tabulka 5 obsahuje, m j. vysledky néjakych testii. Ale neni jasné, co a proé¢
autor vlastné testoval. Tabulky 6 a 7 vysledky testi neobsahuji. misto toho odkazuji na tabulku 4. kiera
ma jediny fadek a sumarizuje pocty druhi ptaki v jednotlivvch kategoriich. Takze zieymé jde o preklep

a mélo jit 0 odkaz na Tabulku 5, ktera vedle charaktenistiky proménnych pro jeden ze tfi studovanych



typt lesa obsahuje také vysledky testu, ktery testujiciho rozdili hodnot téchto proménnych mezi
Jjednotlivymi typy lesa, prezentovanych v tabulkach 5-7. Snad. Obrazek |8 ukazuje zivislost Sest
proménnych na velikosti fragmentu, op&t neni jasné, jakou maji prezentované vysledky vypovédni
hodnotu, Obrazek 19 obsahuje udaje o funkénich viastnostech dievin (obsah N, P, specificka listova
plocha a hustota dfeva), pod obrizkem je tabulka s vysledky testu analyzy variance, viechny vysoce
prikazné... bohuzel opét neni zfejmé, co vlastné autor testoval. Na obrazku 20 neni ,PCA ordinacni
diagram hodnotici druhovou skladbu ptagich spoledenstev™, ale PCA diagram ilustrujici vzajemné
vztahy ptacich druhti. Obrazek 21 ma pro pochopeni vysledku znacénou hodnotu a na rozdil od mnoha
piedchozich je opravdu nezbviny. BohuzZel, autor jeho interpretaci ponechava plné na ¢tenafi. Obrazek
22 obsahuje také mnozstvi dulezitych informaci. bohuZel je zfeyme zahlcen druhy. pro kieré ma nizkou
vypovédni hodnotu, To ztéZuje orientac v ném, zejména kdyz ji autor opét pIné ponechava na Ctenafi

Co na prvni pohled v praci chybi se nakonec najde v mistech, kde to ¢lenaf neceka Ono 1o tam
viechno nakonec néjak je”. ale autor — zjevné védom si ceny svych zjisténi - vyzaduje, aby se clenar
jeho prace nadiel podobné, jako on sam pii sbéru dat v africkych horich. Prezentace vysledku ¢mi
z &etby a orientace v textu adrenalinovy zazitek vyzadujici plné soustiedéni. To usnadiuje odlov
drobnych 1 vétsich chyb pravopisnych a stylistickych - jimiZz se nebudeme déle zabyvat. jen feknéme. 7c
tyto vody jsou zarybnény veelku vydatné -, a nadtésti jen vzacné 1 véenych, Napfiklad posledni véta
prvniho odstavee diskuse zni: ,, ... horské pralesy nejsou tak druhové bohaté, jako tropicke dedine
pralesy”. Ano, to je pravda, jenZe i horsky tropicky dedtny prales, ktery ma autor ma zjevné na mysli, je
tropicky destny prales. V textu se nékolikrat objevuje slovo , klimax™, jimZ autor zjevné mini imaginarni
LZavéredné” a ,stabilni” stadium sukcese. O tomto ekologickém konceptu byl oponent piesvédden, Ze
davno patfi na smetisté déjin a jako ohrozeny a vysloven& Skodlivy druh preZziva hlavné v lesnickych a
ochranaiskych uéebnicich.

Piedlozena diplomova prace obsahuje velké mnoZstvi originalnich udajii a zjisténi, prokazuje
autorovu schopnost provadét vyzkum v nékolika oborech. Prace take ukazuje. ze autor je schopen data
na slugné urovni zpracovat. Bohuzel nepfedved! schopnost své vysledky také srozumitelng prezentovat.
Jak ukazuje dobfe zvladnuta rederde k problematice fragmentace habitatii (tedy hlavnimu tématu
diplomky), je autor schopen kvalitni prace s literaturou. byt 1¢to schopnosti ne vady plne vyuziva. jak
ukazuji spise povrehni nat'uknuti vedlejsich temat diplomky Doufam, Ze autor dotahne prezentact svyveh

vysledkil do podoby pitjatelné pro védecky casopis, kam v prepracované forme jeho vysledky patii

Praci navrhuji k obhajobé ﬂ

Datum: ...23.5.2010... Podpis oponenta: &7



Oponentsky posudek magisterské diplomové priace Petra Mazurka: “Ekolo
faktory urCujici zmény druhové a funkéni skladby tropickych horskych fragmer
vrchoviny Bamenda Highlands, Kamerun™.

Petr Mazurek fesi ve své praci vyznamny fenomén provazejici ¢innost ¢lov
vétsing jim osidlenych oblastech. Jedna se o fragmentaci krajiny majici ¢asto
negativni vliv na existenci vSech pfitomnych organismu. Tento fenomén je
dlouhodobé oblibenym védeckym tématem biologli po celém svété. Petr pfinasi
poznatky do mozaiky znalosti o fragmentaci horskych tropickych lesi a jejim v
druhovou rozmanitost a prostorovou strukturu zucastnénych dfevin v oblasti
vrchoviny Bamenda v jihozapadni ¢asti Kamerunu. Soucasné se zabyva vlivem
fragmentace horskych lesti na vyskyt pta¢ich populaci.

Pfestoze povazuji predloZenou magisterskou praci za velmi zajimavou a
pfinosnou, mam k ni nékolik pfipominek a dotazi:

1) Nedostatkem celého textu je jeho ponékud nezvladnuta formalni stranka. V p
fadé¢ autor nezvlada gramatiku a styl ¢eského jazyka. Piikladem je opakovan¢
nevhodné sklonovani slovesa ,,moci (moct)*, str. 3 a 46; pouzivani slova inte
misto interiér, str. 12, 17, 43, 46, 51; nevhodné pouzivani predlozky ,,s a z°, «
pouzivani anglickych nebo cizich vyrazi (nékdy 1 zkomolenych) na mistech,
lze pouzit Cesky ekvivalent, str. 3 ....narusuje “patern” $ifeni druhd....., str. 18
....odhadnout “senzitivitu” (citlivost) endemickych pta¢ich druhti...., str. 25
....vznikaji “gapy” (diry)...., str. 44 ....umozuji “disperzi” (3ifeni)....., str. 45
....tolerovat zastinéni od “kompetitori” (konkurentt), str. 50 ....mezi hlavni
problémy patii “rapidni” (rychlé)....., str. 45... Costa Rica (Kostarika); pouziv

dlouhych, komplikovanych a ¢asto nesrozumitelnych souvéti; chyby v oddélc

vedlejsich vét, str. 4....pohofi vulkanického ptivodu které, je jediné.....; zbyt
jsou mezery mezi odstavci; rizné dalsi gramatické chyby, napt. str. 45 .... ac
,.semenacci®....

2) Nechybi v ndzvu prace slovo ,,lesy*, napi. Ekologické faktory urcujici zmény
druhové a funkéni skladby fragmentt tropickych horskych lest vrchoviny
Bamenda, Kamerun”?

3) V pod€kovani bych napiisté¢ doporucoval uvést viechny zicastnéné kolegy



10) V popisu tabulky 2 (str. 14) by bylo vhodné pouZit srozumitelnéj3i souslovi.

11) Na str. 17, odstavec druhy: nelze jednu zkratku popsat (W, widespread) a druhou
nikoliv (M, ....... )

12) Co znamenaji ,,Jednodussi odhady pokryvnosti pater....... “(str. 17, odstavec 2)?

13) Na str. 20 nerozumim prvni vété.

14) U obrazku 9 by bylo vhodné pouzit citaci autora, ktery zavedl Casto v praci
pouzivané diagramy (Tukey 1977). Mohl byste podrobnéji vysvétlit vyznam
diagramu?

15) V nékterych ptipadech by bylo vhodné doplnit dalsi literaturu: str. 45 - za Brown
et al. 1952, napt.Mattheck 1991 nebo Thomas 2000 nebo Pallardy 2007 str. 46 —
za MacArthur & Wilson 1967 napt. Harris 1984.

16) Byl bych opatrny pii pouzivani pojmu ,.klimax a klimaxové stddium®. Vhodngjsi
by byl pojem ,,pozdni sukcesni stadium®.

17) Velmi vhodné je to, jak autor roz&lenil diskuzi na subkapitoly odpovidajici
hypotézam pfedloZzenym v Givodu prace.

18) Literatura je dostatecné& obsaZna, literarni prameny jsou kvalitni. Na druhou stranu
se autor opét prili§ nezabyval formalni strankou véci:

a) pii citovani praci s vice neZ dv&éma autory bych u anglicky psanych textd
neuvadél .... akol... ale et al.; totéZ plati pro spojku ,,a“, ktera by méla byt
nahrazena anglickym ,,and* nebo & (viz napf. Anonymus 1993 nebo Hunt
1994 nebo O’Connor 1992), '

b) nékteré prace jsou v textu §patné citovany (napf. Townsend et al. 2007, str. 45)
nebo nejsou uvedeny v seznamu literatury (napi. Myers pravdépodobné 1984,
str. 46),

¢) jména &asopist a Casto i ndzvy kniznich publikaci se obvykle pisi kurzivou,

d) opakovana jména ¢asopist je nutné pouzivat jednotné (napf. str. 53 — Cole
1981, The American Naturalist a str. 59 Wilcox & Murény 1985 — American
Naturahst)

d) ¢isla Gasopisu se bézné neuvadeji; pokud je chei uvadét, musi byt uvedena u
vech pouzitych citaci,

e) na konci citaci kniznich publikaci se b&Zné nepouZivaji zkratky statu,

f) autor uvadi v seznamu literatury podivné (napf. str. 58 — Stadtmiiller et al.
1998) nebo netiplné citace (napk. str. 58 — Thomas & Achoundong 1991),

g) pokud pouzivam velké zatate¢ni pismena slov v nazvu kniznich publikaci,
musim je pouZivat u viech citaci nebo u Zadnych (napf. str. 58 — Stattersfield et
al. 1998),

h) citace Tropek & Konvicka je nekompletni a Easte¢né chybna: Tropek, R. &
Konvicka, M. 2010. Forest eternal? Endemic butterflies of the Bamenda
Highlands, Cameroon, avoid close-canopy forest. Afican Journal of Ecology
48: 428-437.

Pies uvedené pfipominky povazuji praci Petra Mazurka za zdafilou a hodnotim ji

stupném ,,velmi dobie®.
M MLﬁ%

/ Miroslav rutek
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HODNOCEN{ PRACE - OBSAHOVA STRANKA
nazev
() vystihuje obsah prace, aviak ne zcela jednoznaéné, vécné a strutné

cile a hypotézy
() jasné& formulované

uvod a literdarni piehled
() jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnozstvi informaci, které
shruje na pfiméfené drovni poznéani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
( ) pivodni zahrani¢ni a domaci literatura

poutziti literatura
() v odpovidajicim rozsahu

materidl a metody
() jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZzstvi materialu (pozorovani, opakovini
v prostoru a ¢ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytdené cile

vysledky
() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické metody,



interpretace dat (diskuse)
() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodng cituje dostatedné
mnoZstvi literarnich zdrojil

zavéry
() price ma jasné a jednoznalné zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obriazky a tabulky
() pfehledné a obsahuji dostateéné mnoZstvi informaci

text
() bez vétSich formalnich nedostatki

jazyk
() Castecné odpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

literatura

() citovana s chybami, nejednotng, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybgjici nebo
piebyvajici citace)

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostateéném rozsahu, mohou tvofit zéklad publikace v
odborném védeckém Easopise -

doplitujici komentaf pfilozen ANO
Price spliiuje poZadavky kladené na magisterské price predklddané na P¥F JU, a proto ji
doporutuji k obhajob¥',

Prici hodnotim Klasifikaénim stupném’
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