OPONENTSKY POSUDEK NA MAGISTERSKOU PRACI

Be. Markéta Applova — Je aktivita ligninolytickych enzymii p¥i rozkladu opadu z4visld na
obsahu fenolickych latek?

Predkladana prace prezentuje soubor analyz, vedoucich k popisu metabolickych aktivit
mikrobidlniho spoleCenstva béhem prvotni faze rozkladu opadu. Piestoze endofyti nepatfi
k piili§ studované skupiné rozkrada¢i, jejich uloha se zda predevsim v poéateéni fazi
rozkladu vyznamna. V préci jako takové pfedevsim ocefuji zvoleny model experimentu, ve
kterém se autorka snazila zachovat pfirozené klimatické podminky vysokohorského lesa.

K praci bych mél pouze tyto obsahlejsi pfipominky:

1) Autorka by méla pouZivat zavedené nazvoslovi. Pojem FENOLYTICKE ENZYMY
se v odborné literatufe nepouziva. Autorka by se méla drZet zavedeného oznaceni-
LIGNINOLYTICKE ENZYMY poptipadé fenoloxidéazy (peroxidazy).

2) Nazev prace zcela pfesné nevystihuje feSenou problematiku této prace.

Drobné pfipominky:

str. 6: nevhodna formulace ,,Produktem rozkladu ligninu je bily prasek*

str. 7: nevhodn4 formulace ,,Produktem rozkladu je hnédy prasek*, obé& formulace jsou
vytrzeny z kontextu a v tomto literarnim tvodu postradaji jakykoliv smysl.

str. 9: na misto ,,Mn-peroxiddzy zahrnuji mnoho riiznych enzymi.” by bylo vhodné&jsi psat
»Mn-peroxidazy jsou produkovany v nékolika riiznych isoformach*

str. 10: citace z publikace Hofrichter 2001 nejsou zcela pfesné interpretovany:

Mn®* reguluii aktivitt MnP, MnP je inhibovéna produktem reakce (Mn®")

MnP je schopna delignifikace (borového dieva) i bez pfitomnosti kooxidantd, v p¥itomnosti
kooxidantt jsou oxidovany i vazby B-O-4 mezi aromatickymi jadry, které nejsou §tépeny
samotnou Mn-peroxidazou

str. 13: obsah taninu v opadu dievinach, ktery autorka uvadi, se mi zda pfili§ vysoky; spise by
tato hodnota odpovidala obsahu ligninu v opadu

str. 21: mohla by byt uvedena informace, v jakém stavu se nachazel smrk, ze kterého bylo
odebrano jehli¢i (zda byly jehlice zelené nebo zaschlé)

str. 22: béhem inokulace ptidnim extraktem bylo do systému piidano i spoustu Zivin
extrahovanych z ptdy. K neinokulovanym opadim by bylo vhodné&jsi ptidat sterilni extrakt
stejné kvality, aby vychozi podminky byly stejné

str. 23: posledni dva odstavce z kapitoly 3.3. patii do vysledki

str. 32, 33: u grafu 1-4 by bylo vhodnéjsi stejné méfitko na ose Y

str. 50: Publikaci Steffen 2001 v diskuzi v kapitole 5.3. nepovaZzuji za vhodné zvolenou.
Steffen pracoval s ¢istymi kulturami basidiomycet a zabyval se degradaci sterilniho dubového
opadu jako celku, kdeZto autorka této prace sledovala aktivitu pfedev§im endofyti a jejich
vliv na rozklad extrahovatelnych fenolickych latek v opadu.

Ve vysledcich by bylo vhodné prezentovat i udaje o celkovém ubytku hmotnosti opadu béhem
jeho degradace.

Dotazy:
1) Na strané 10 uvadite: ,,Aktivita MnP je pozitivné zavisla na koncentraci Mn2+
kationtd (Boer et al., 2006). To je zvlasté dulezité pii dekompozici smrkového jehli¢i
(Berg and McClaughtery, 2008).” Pro¢ je dilezita pii dekompozici pfedevsim



smrkového jehli¢i? Nemyslite, Ze toto tvrzeni plati obecné pro rozklad jakéhokoliv
materialu obsahujiciho lignocelul6zu?

2) Jaké mnozZstvi opadu bylo celkem degradovano v jednotlivych uspotfadanich?

3) Koreloval Vami naméfeny ubytek fenolickych latek, pfedevsim AEPh (aceton
extractable phenolics), s celkovou ztratou hmotnosti degradovaného opadu?

Uvedené piipominky podle mé vyrazné nesnizuji kvalitu magisterské prace jako takové,
kterou celkové hodnotim jako velmi dobie. M¢li by spiSe byt podnétem pro autora pii dalsi
védecké praci.

g, &k

Ing. Jaroslav Snajdr



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace: Je aktivita ligninolytickych enzymi pfi rozkladu opadu zavisla na obsahu fenolickych
latek?

Autor: Markéta Applova, Be.

Oponent: Ing. Jaroslav Snajdr

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

() dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

(X) vystihuje obsah prace, av§ak ne zcela jednozna¢né, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(X) jasné formulované
() nejasn¢ formulované
() chybi

uvod a literarni prehled

(X) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozZstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené trovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

() neptehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostateCnym mnoZstvim informaci

() prilis struény (s nedostate¢nym mnoZzstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
(X) ptvodni zahrani¢ni a doméci literatura

() u¢ebnice, slovniky a monografie

() ,,Seda literatura®™

pouzita literatura
(X) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

materiil a metody

(X) jasné, ptehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materidlu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZzstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouZitych metod a materialu) nebo nedostatecné
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpoveéd’ na vytycené cile

vysledky
(X) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické

metody,
() zbyte&né se opakujici vysledky (napi. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity

vhodné statistické metody
() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody
() prezentace nedostate¢na



interpretace dat (diskuse)

(X) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdrojt

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovidé Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZen4, svym rozsahem neodpovidd zpracovanym datim a udajim, spekulace pievladaji
nad fakty

zavéry

(X) prace ma jasné a jednoznalné zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice presné a podloZené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podloZené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(X) ptehledné a obsahuji dostateéné mnozstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formélné dokonaly

(X) bez vétsich formalnich nedostatki

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk
() odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

(X) caste¢né odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
( ) neodpovidé gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

literatura

(X) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zptisob citaci
odpovidd mezindrodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
piebyvajici citace)

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zédklad publikace v
odborném védeckém Casopise

(X) pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zéklad publikace v odborném védeckém ¢asopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti

() jsou jen opakovanim jiz zndmych skute¢nosti bez nového pfinosu

V piipadé potieby piiloZte dopliiujici komentaf. Slovni hodnoceni je povinné v pfipadé, Ze se oponent
obhajoby osobné nezucastni.

dopliujici komentéf pfilozen ANO (X) NE ()



Price spliiuje - nesphituje pozadavky kladené na magisterské prace predklidané na PFF JU,
a proto ji doporucuji — nedeperuéuji k obhajobé'.

Prici hodnotim klasifika¢nim stupnem
V.YBORNE- VELMIDOBRE DOBRE NEDOSTATECNE

2

Datum:19.5.2010 Podpis oponenta: . Jaroslav Snajdr....

' nehodici se §krtnéte



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRI’RpDovEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nizev price: Je aktivita ligninolytickych enzymi pfi rozkladu opadu zavislia na obsahu
fenolickych latek

Autor: Markéta Applova

Oponent: doc. RNDr. Jaroslav Vrba, CSc.

HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a strué¢ny

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednoznacné, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(x) jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni pirehled

(x) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnoZstvi informaci, které
shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostateénym mnozstvim informaci

() prilis struény (s nedostateénym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢asteéné

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
(x) piivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() uCebnice, slovniky a monografie

() ,,Seda literatura*

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody

(x) jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani, opakovani
v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasn€ a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostate¢né
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické metody,

(x) zbyte¢né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouZity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na



interpretace dat (diskuse)

() odpovidajici, autor prokézal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnoZstvi literarnich zdrojt

(x) diskuse dat je nedostatedna (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datiim a tdajiim, spekulace pfevladaji
nad fakty

zavéry

(X) prace mé jasné a jednoznalné zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice presné a podloZené, ale iplné neodpovidaji cillim prace, nebo n€které cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

() ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

(x) nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnoZzstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formaln¢ dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatkil

() po formalni strince nevyhovujici (nemé doporucené Clenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() &asteéné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

literatura

() citovana bez chyb, jednotné, citace pouzZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpisob citaci
odpovida mezinarodnim nebo &eskym normam (mén€ neZ 5 chyb na praci)

(x) citovana s chybami, nejednotng, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
piebyvajici citace)

obsazené informace jsou

(x) pro obor nové nebo rozsitujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zéklad publikace v
odborném védeckém casopise

() pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém Casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skutecnosti

() jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového ptinosu

V piipadé potieby piilozte dopliujici komentaf. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, Ze se oponent
obhajoby osobné nezucastni.

dopliiujici komentaf pfilozen ANO (x) NE ()



Price spliiuje - nesphiuje poZadavky kladené na magisterské prace predkliadané na P¥F JU,
a proto ji doporuduji — nedeporuduji k obhajobé'.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném' " LS
VYBORNE VELMIDOBRE nebo DOBRE NEDOSTATECNE
v zavislosti na prib&hu obhajoby prace (viz komentar)

M
Datum: 2010-05-20 Podpis oponenta: .......................
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' nehodici se $krtnéte



