Posudek oponenta magisterské diplomové prace

Diplomova prace Zdenky Valenzové s ndzvem ,,Evoluce zbarveni v fadu hrabavych* ma
véetné 29 stran ptiloh celkem 79 stran. Seznam literatury ¢ita 59 polozek.

Téma bylo vhodné zadano, je jim detailni analyza zbarveni a jeho ekologickych
korelatt u sice jediného, ale z hlediska této problematiky neobycejné vyznamného taxonu,
spojena s aplikaci fylogenetickych metod. Mnozstvi tsili, které musela studentka vlozit do
shromazdéni datového souboru a jeho analyzy bylo zjevné velmi zna¢né..Dosazené vysledky
jsou velmi presveédcivé a zajimavé. Z tohoto pohledu beze zbytku splnila jeden ze zdkladnich
pozadavki na magisterskou praci.

Vlastni prace je sepsana adekvatnim zptsobem a jeji celkovou uroven hodnotim
vysoko. Kritické pfipominky oponenta se tykaji vlastné jediné véci a to rozhodné ne zcela
dostacujiciho vysvétleni pouzitych metod a divodu jejich aplikace. Tyka se to zejména volby
metody pro rekonstrukei ancestralnich stavi znakt (parsimonie vs likelihood) a jejich detailt
(popis procedury). Stejny problém je v pfipad€ nezavislych kontrastl. V praci jsou vystupy
z PDAP odkazujici na pouzité modely, ty vSak nejsou nikterak komentovany ani vysvétleny.
Znamena to, ze tyto analyzy diplomantka nejen sama neprovad¢la, ale dokonce jich nebyla
ani uCastna? Takovy postup by byl mirné fe¢eno nepedagogicky.

Zaveérem konstatuji, ze hodnoceny text zjevné spliiuje pozadavky kladené na PiF JEU
na prace magisterské. Doporucuji ji tudiz bez vahani k obhajobé.

—~

Daniel Frynta




Posudek magisterské diplomové prace
Valenzova Zderka, Bc. 2010. Evoluce zbarveni v fadu hrabavych

Stylistickd trovenn prace je velmi dobra. Chybi mi zde pouze né&jaky piehled
nomenklatury vysSich taxond, které jsou v praci velmi intenzivné pouzivany, ale
napiiklad viibec nedoprovazeji pouzity kladogram. Pro nezasvéceného Ctenafe tak neni
vzdy zcela ziejmé, o které konkrétni skupiné se kdy mluvi. A ustdleny ¢esky termin pro
Thraupidae je tangary!

Vyhrady ke zpracovani

Vysledky PCA / RDA jsou dle mého nazoru pomérné¢ malo vypovidajici (tj.
okometricky), vysvétlované proménné se skoro vzdy pohybuji na urovni pouze nékolika
malo procent (tj. statisticky). Zde bych se pfiklanél k nazoru, ze za pomérné¢ malou
vypovédni hodnotu jednotlivych analyz ¢asto mize vybér vysvétlyjicich proménnych,
resp. jejich kombinace v jednotlivych analyzach (kombinuje se Casto etologie, ekologie i
geografie v jedné analyze). Intuitivné mi ptijde, Ze se Casto analyzy nemohou dobrat
zcela smysluplné vypovédi pravé diky nevhodnym kombinacim proménnych (resp.
kombinaci v$eho v jedné analyze).

Fylogenetické zpracovani povazuji za znané nedotazené, coz je o to zasadngjsi, ze
PCA / RDA jsou pomérné neptesveédcive.

Na kladogramu je studovana pouze evoluce tii okruhti znakd pro zbarveni.

Neni viibec studovana fylogeneticka korelace mezi evoluci zbarveni a pfipadnych
vysvétlujicich faktora (tj. ekologie a etologie; ta je studovana pouze pomoci PCA / RDA).
Biologicka podstata evoluce studovaného tématu tak v praci nemuize byt zodpovézena.
Taktéz by jisté stdlo za uvahu provést i biogeografickou analyzu, aby se dal detailné
studovat vliv ekologickych fenomént.

Dovoluji si tedy pouzit pouze dostupnych kladogrami a z nich vyvodit par zavéra.
Studium evoluce tfi studovanych znakovych komplexi (dichromatismus, pestrost samct
a samic) je ponechano na velmi bazalni arovni. Je uveden CI a RI pro jednotlivé znaky, a
pak je uvedeno kolikrat se znak na kladogramu ménil (coz netfeba, nebot' CI je
pfevracenou hodnotou po¢tu zmén). Dale je u vSech tif znakl uveden ancestralni stav.
K tomu mam vyhrady.

Kladogram je okle§tén o bazalni zastupce hrabavych (taboni, hokové) a je tak
studovéna jen variabilita v rdmci ingroupu.

To se pomérné nep&kné projevuje na interpretaci evoluce vsech tif znakd, nebot’
uvedené bazalni stavy se na zakladé variability ingroupu viibec nejevi jako ancestralni.




V praci neni uveden pievladajici trend zmén vramci znaki, ale pravé ten
naznacuje, ze tu neni néco v pofadku s interpretacemi. U vSech tii znakl je prevladaji
smér zmény ktomu stavu, ktery je zde uveden jako ancestralni (pocitdim pouze
jednoznacéné zmény):

znak dichromatismus 10 zmén / 3 ve prospéch evoluce smérem dichromatismus-
monochromatismus (jako ancestralni stav je ale uveden monochromatismus)

znak pestrost samcu 19 zmén / 2 ve prospéch evoluce smérem nepestry-pestry (anc.
stav uvedena pestrost)

znak pestrost samic 12 zmén / 1 ve prospéch evoluce smérem nepestry-pestry (anc.
stav uvedena pestrost)

Je dale vidét, ze evoluce u samcu i samic je provazana (coz nepiekvapuje, ale
v praci se s tim nijak neoperuje a analyzy jsou diskutovany jako nezavislé), a navic pfi
pohledu na kladogram je i fylogeneticky korelovéana, sjednou zajimavosti. V bazalni
¢asti kladogramu je provazanost kompletni, k ur¢itému rozpojeni dochazi ve zbylé ¢asti
kladogramu od uzlu Francolinus aularis. Toto rozpojeni korelace pravdépodobné néco
biologicky znamena a je to zaroven i synapomorfii terminalni skupiny. Bohuzel jelikoz
na kladogramu nejsou vyneseny ekologické a etologické charakteristiky i ostatni znaky
zbarvenli, interpretace evoluce zbarveni musi v préaci zakonité v tomto bodé skondit.

Rozpor mezi evoluci v rdmci ingroupu a postulovanymi ancestralnimi stavy mne
bohuzel primél podivat se na pramen, ze které¢ho byl kladogram pfevzat. A bohuzel se
potvrdilo mé ocekavni, ze kladogram byl nespravné ptekreslen. V ptivodni préci jsou
totiz perlicky (Numididae) monofyletické a sesterské zbytku, kdezto v kladogramech
pouzitych autorkou jsou parafyletické vici zbytku — strom byl tedy nespravné prekreslen
a tim naboural interpretace.

Povazuji tedy za velkou Skodu, Ze prace nebyla pojata vice fylogeneticky, protoze
zjevné leccos zajimavého by se dalo poodkryt. Takto jsme pouze odkazani na korelace
z PCA /RDA, k nimz jsem své hlavni vyhrady uvedl.

Praci navrhuji hodnotit stupném ,,velmi dobie”, hlavné pro kultivovanost spisu a

interpretaci stavajicich vysledkd, mé hlavni vytky bych ale doporucoval zapracovat do
pfipadné publikace.

v Ceskych Budgjovicich
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