Oponentsky posudek na magisterskou praci Jany Veselé "The diatoms of Acadia
National Park, Maine, with detailed account of the Eunotiophycidae"

Predlozena prace uvadi ¢ast vysledkii prizkumu rozsivkové flory Narodniho parku Acadida,
Maine, USA. I pfes to, Ze se nejedna o kompletni vysledky projektu, je dilo mnozstvim
odvedené prace a i svym rozsahem tuctyhodné.

Uvod poskytuje informace o zdjmovém tizemi a historii algologickych a diatomologickych
prizkumt v ném. Déle obsahuje oddil o druhovém konceptu a fenotypové plasticité rozsivek
a shrnuje data dostupna o podttidé Eunotiophycidae. Pfekvapilo mne, Ze v ¢asti o druhovém
konceptu autorka zmifuje jen dvé prace, které jsou navic tykaji pfedevsim sinic. Pro¢ zde
neni zminéna zadna prace, ktera se tyka ptimo rozsivek? Prosim o vysvétleni béhem
obhajoby.

Ve vysledkové ¢asti prace autorka uvadi nalez 550 taxonti a detailn€ popisuje nalezené
zastupce podtiidy Eunotiophycidae. Sedmnact z téchto zastupct je pravdépodobné novych
pro védu (vzhledem k osob¢ skolitele-specialisty, s nimz autorka nalezy bezpochyby
konzultovala, neni divod tomuto tvrzeni nevétit) a doufam, Ze budou v brzké dobé platné
popsany. Co vsak v této ¢asti, €i v piilohach, postradam, je kompletni seznam vSech
nalezenych taxoni.

V diskusi autorka srovnava své vysledky s pruzkumy blizkych lokalit i pfimo z NP Acadia,
diskutuje metodicka omezeni prace a problematiku determinace vzhledem k nejednoznac¢nosti
literarnich pramend.

Po formalni strance je dilo na odpovidajici urovni, nicméné pro dalsi prace autorce doporucuji
vénovat vice pozornosti kontrolam drobnosti a seznamu literatury.

Zavér: predlozena prace je velmi ptinosnd, protoze ptinasi cenné informace o druhové
bohatosti rozsivek v dosud malo probadané oblasti. Navic, pfi jejim vypracovavani musela
autorka proniknout do moderni systematiky a problematiky urCovani rozsivek, coz je pii
dnesni dynamice oboru ukol dosti nelehky a autorka se jej zhostila se cti. I pfes vySe uvedené
vyhrady préaci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji podle kvality obhajoby hodnoceni stupném
velmi dobfe az vyborng.

V Ceskych Budgjovicich, 19.1. 2010
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Oponentsky posudek na diplomovou praci:

The diatoms of Acadia National Park, Maine,
with a detailed account of the Eunotiophycidae.

Diplomova prace Jany Vesel€ je vénovana studiu druhové diverzity rozsivek v Narodnim
parku Acadia, s durazem na skupinu Eunotiophycidae. Variabilitu morfologickych znaka
vyznamnych pfi identifikaci taxont skupiny Eunotiophycidae autorka detailn€ studovala a
porovnavala s publikovanymi daty. Autorka si osvojila pfistup diatomologt zabyvajicich se
taxonomii zalozenou na tradi¢nich znacich schranek rozsivek.

Formalni stranka diplomové prace je v pofadku. V praci jsou obsazeny vSechny oddily, které
jsou soucasti védeckych ¢lanku, a vysledky jsou doplnény tabulkami, obrazky a velkym
mnozstvim fotografii. Text psany cely v anglickém jazyce je srozumitelny.

Védecka uroven prace je velmi vysoka diky velkému mnozstvi sebranych a vyhodnocenych
dat tykajicich se druhové diverzity a morfologie vybrané skupiny rozsivek na Gzemi
Narodniho parku Acadia. Uchovani ¢asti pfirodnich vzorka ve formé trvalych preparatt a
materialu pro elektronovou mikroskoupii umoziuje budouci studium schranek rozsivek.

Hodnoceni jednotlivych oddila prace:

V uvodu se autorka zaméfuje na vyznamnost studii zabyvajicich se druhovou diverzitou
rozsivek na ur€itém Gizemi a zaroven piSe o problematice druhového konceptu
mikroorganismu. K textu o druhovém konceptu bych méla urité vyhrady. Neni brana v potaz
zadna z publikaci tymu D.G. Manna, ktery se druhovym konceptem u rozsivek zabyva fadu
let, ani jiné publikace vénujici se druhovému konceptu u protistnich organismu. Ziskani
molekularnich dat sekvenovanim rozsivek neni v sou¢asnosti nepiekonatelnym problémem.
Piikladem mohou byt prace Evans et al. (2007) a Moniz et Kaczmarska (2010), ktefi navrhuji
tseky DNA vhodné pro barcoding rozsivek. Pro molekularni analyzy neni také nezbytné
ziskat kulturu zkoumaného druhu, jelikoz lze vyuzit pouze jedné buiiky z piirodniho vzorku,
tzv. "single-cell PCR" (Duff et al., 2008).

Autorka pro studium druhového bohatstvi vybrala vzorky z riznych typa habitati na celém
uzemi narodniho praku a preparaty pozorovala ve svételném mikroskopu s vysokym
kontrastem. Variabilitu taxonomicky vyznamnych morfologickych znaki pfirodnich populaci
skupiny Eunotiophycidae srovnavala s udaji uvedenymi v publikacich a také poridila
fotografie zachycujici rizné velikosti schranek vybranych taxonu. Statisticky byly
vyhodnoceny stanovené parametry prostiedi v jednotlivych typech habitatu, u jednotlivych
typl biotopu jsou uvedeny poéty druhi na jednotlivych typech biotopu a ke kazdému
nalezenému a zobrazenému taxonu je uveden jejich vyskyt na konkrétnich lokalitach. Pfijde
mi docela $koda, ze druhova data nebyla vyhodnocena statistickymi analyzami. Bylo by
zajimavé ptat se napiiklad na otazky: Které taxony jsou charakteristické pro smacené stény,
raselinisté, pro stojaté a tekouci vody? Které taxony se vyskytuji spise ve fytoplanktonu, v
metafytonu nebo bentosu? Lisi se druhové bohatstvi ve vzorcich patficich do jiné skupiny
vy$e uvedenych typd habitatu? Ma né&jaky vliv na distribuci taxonti n€ktery z méfenych
parametru prostiedi nebo geograficka poloha? Nicméné diplomova prace je zaméfena




floristicko-taxonomicky a ekologické vyhodnoceni dat by bylo nadstavbou. Nepiitomnost
statistickych analyz druhovych dat nijak nesniZzuje kvalitu prace. Analyza preferenci druhu
(metoda vazenych priméri, AWM) k jednotlivym parametrim prostiedi je pfislibena v
budoucnu, v diskuzi diplomové prace.

Soucasti vysledku jsou predev§im abecedné sefazené taxony skupiny Eunotiophycidae s
taxonomickymi poznamkami a misty vyskytu. Autorka analyzovala celkem 45 vzorku, ve
kterych identifikovala 550 druhid v 87 rodech rozsivek. Detailnéji se vénovala skupiné
Eunotiophycidae, celkem determinovala 81 taxonu ve tyfech rodech, 18 taxonu je
pravdépodobné druhy dosud nepopsanymi. Je trochu matouci, ze fotografie taxoni jsou
sefazeny podle vzajemné podobnosti v morfologii a nemaji pofadi shodné s poradim uvedeni
ve vysledcich. Docela bych uvitala, kdyby dopliiujici materialy (tabulky, obrazky, fotografie)
byly soucasti vysledku a nikoliv soucasti pfilohy.

Vysledky jsou adekvatné diskutovany s dirazem na porovnani druhového bohatstvi skupiny

Eunotiophycidae v Narodnim parku Acadia s jinymi oblastmi a s vyhledem na ziskani dalSich
dat z Narodniho parku Acadia.

V diplomové praci je velké mnozstvi dopliiujiciho materialu, 5 tabulek, obrazek znazorujici
mista odbér a 36 tabuli s vice nez 600 fotografiemi taxonti skupiny Eunotiophycidae.

Dotazy:

Z textu vyzniva, ze v jednom vzorku je pozorovana jedina populace druhu, nikoliv vice
populaci. Je tomu opravdu tak? Maji rozsivky nizkou schopnost $ifeni, nejsou schopné
spoluexistovat na stejném stanovisti, nebo jsou omezené jinymi mechanismy, které populacim
neumoziiuje koexistenci?

Spousta novych druhti rodu Eunotia bylo rozpoznano a popsano v jiné oblasti Ameriky (pf.
publikace Furey et al., in rew.). Pfesto taxony z Narodniho parku Acadia jsou morfologicky
odlisné a pravdépodobné jsou novymi druhy. Jaké zvolit morfologické hranice druhu, kdyz se
téméf nic nevi o fenetické plasticité?

Diatomologové na zakladé vysoké molekularni variability morfologicky popsanych druhd,
hodnoti variabilitu morfologie v ramci tradi¢niho druhu jako druhovy znak a je tak
popisovano spousta novych druht rozsivek. Odrazi ale fylogeneze morfologii? Jsou si
morfologicky podobné taxony také geneticky pfibuznéjsi? Jaky vliv maji na morfologii (tvar,
velikost, rodové zastoupeni) ekologické podminky prostiedi?

Diplomova prace Jany Veselé je velmi rozsahlou kvalitni floristicko-taxonomickou studii
vénujici se pfedevsim druhové diverzité a morfologii skupiny rozsivek Eunotiophycidae. Ze
studie je zieimé, ze detailni vvzkum jediné skupiny rozsivek v jediné oblasti umoziuje
rozpoznat diive netuSenou druhovou diverzitu na zakladé morfologie.

Navrh hodnoceni: vyborn¢.
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V Praze 20. ledna 2010 Jana Vesela




