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Posudek na magisterskou praci B. Sedla¢kové — Vliv sericinii na kvalitu hedvabného vldkna

Predkladana prace se zabyva studiem pievazné fyzikalnich vlastnosti hedvabného vlakna ze dvou
motylu zavijece voskového Galleria mellonella a bource morusového Bombyx mori. Prace ma
klasicke clenéni. V tvodu autorka shrnuje zékladni poznatky o hedvabi, jeho sloZeni, funkei jeho
jednotlivych bilkovin a o jeho fyzikalnich vlastnostech. Uvadi také zakladni fakta o historii
hedvabnictvi, které je spojeno pievazné s jeho hlavnim producentem bourcem morusovym.

V metodické casti autorka uvadi udaje o chovaném hmyzu, podrobné popisuje metodiky studia
mechanickych vlastnosti hedvabnych vlaken, které jsou zakladem jeji prace, a popisuje také pouzité
metody elektronové mikroskopie. Nemala pozornost je vénovana statistickému zpracovani vysledki.
Vysledky jsou dokumentovany mnoha tabulkami, grafy a nékolika obrazky z elektronového
mikroskopu. Na prvni pohled je patrno, Ze autorka ziskala nezvykle velky soubor dat, ¢emuz jisté
piispéla i moznost pracovat na tématu prace ve specializované laboratofi na University of California
v Riverside. V Diskusi jsou diskutovany predeviim metodické problémy a mozny vztah sericinii

k fyzikalnim vlastnostem hedvabného vlakna. Literarnich udaji je v této oblasti velmi malo.

Zavery jasné definuji dosazené vysledky.

K praci mam nasleduji poznamky, dotazy a naméty do diskuze:

- Str. 8 — uvadi se zde, ze pomér jednotlivych bilkovin v hedvabném vlakné je 6:6:1 — plati to pouze
pro bource nebo je to znamo i u jinych druhG motylG?

- Str. 8 obr 2.2 a str. 17. obr. 3.2. jsou stejné, ve druhém pripadé by stacil pouze odkaz

- Str. 17 obr. 3.3. (i potom dale) — neni mi jasné, jak mize byt na jednom rovném Gseku vlakna
ukazana tloustka jeho kratsi i del3i osy. Nebo je v tomto misté vlakno pretoceno?

- Str. 24 - 25. Popis piipravy vzorki pro EM je obecny (asi pochazi z publikaci Nebesaiova, 2001 a
Bily. 2007) a netyka se pfimo pripravy hedvabného vlakna. Je nutné hedvabné vlakno odvodiiovat,
jak se zde uvadi?

- Str. 26 a dale - neni piilis $tastné pouzivat komplikované zkratky pro skupiny pokusnych larev a
jiné zkratky pro jimi produkované hedvabi. U tak velkého pokusného vzorku jaky je uvadén v této
praci, je to dosti nepiehledné.

- Str.28 — autorka vysvétluje mozny zdroj jisté nereprodukovatelnosti vysledkii pfipadnou
kontaminaci chovu juvenoidy. Opravdu se tak stalo nebo je to jen teoretické vysvétleni?

- Napt. str. 54 (fadek 1 a 2, ale i jinde). Pokud se srovnava kvalita hedvabi z bource a zavijece, byly
fyzikalni vlastnosti srovnavany ,,na vlakno* nebo ,,na jednotku plochy prifezu“? Vzhledem k tomu.
ze vlakno bource je silngjsi, pak se tyto dva pohledy mézou zasadné ligit.

- Str. 54 — Relativni deformace vldkna. Uvadi se zde, Ze vlastnosti vlakna se lisi po osetieni
juvenoidem. Je pro to néjaké vysvétleni? Uéinek juvenoidu by mél byt pfedevsim nepiimy.

- Lze jednoznacné stanovit, zda je vlakno bource kvalitn&jsi nez vldkno zavijece? Nebo je tomu
naopak? Pripadné pro jaka pouziti?

Autorka zpracovala velmi zajimavou problematiku z ponékud netradiéniho pohledu, musela Zpracovat
velkeé mnozstvi materidlu a dokazala sepsat zajimavou magisterskou praci. Uvedené (kritické)
poznamky nesnizuji kvalitu prace, proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajobé jako jeden z podkladii

k ziskani magisterského titulu. Hodnotim ji znamkou .,vyborné*.
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Oponentsky posudek na magisterskou praci Barbory Sedlackové: Vliv sericinii na
kvalitu hedvabného vlikna

Tématem predkladané magisterské diplomové prace je vliv kvalitativnich a
kvantitativnich zmén sericinli na fyzikalni vlastnosti hedvabného vldkna dvou zastupcu fadu
Lepidoptera. Nejen skute¢nost, Ze jednim znich je bourec moruSovy, dava pfipadnym
vysledkiim sluSnou Sanci na praktické uplatnéni.

Rozsahem (67 stran vCetné prilohy) je text spiSe nadstandardni, autorka zachovava
obvyklé ¢lenéni kapitol na tvod, literarni prehled, materidl a metodiku, vysledky, diskuzi,
zaveéry, pouzitou literaturu a piilohy. Jednotlivé tseky jsou dale ptehledné rozdéleny do
nizsich celk. V uvodu je stru¢né shrnuta historie hedvéabnictvi a stanoveny cile prace.
Literarni ptehled popisuje dosavadni znalost studované problematiky a k jeho sestaveni bylo
evidentné nutné studium rozsahlych literarnich prament. Kapitola materidl a metodika se
kromé popisu chovnych podminek studovanych objekti a vyétu sledovanych fyzikalnich
vlastnosti vlaken vénuje 1 podrobnému rozboru statistickych metod, které byly aplikovany na
shromazdéna data, a popisu technik elektronové mikroskopie. Stat’ vysledky obsahuje stru¢né
komentované statistické zhodnoceni jednotlivych skupin dat doplnéné grafy a nékolika
fotografiemi z elektronové mikroskopie. V diskuzi jsou dale komentovany dosazené vysledky
a literatura vztahujici se k dané problematice. Odstavec zavéry v bodech vypocitava hlavni
pfinosy a poznatky studie.

K praci mam nasledujici poznamky a dotazy:

1) Po preéteni textu mam pocit, Ze autorka se snazila popsat co nejvice stranek jen proto,
aby popsala co nejvice stranek. Pro¢ jsou napiiklad v kapitole material a metodika
vénovany dvé stranky rozboru funkce analyzy variance a dalSich testi, které byly pro
vyhodnoceni vysledkt vyuzity, kdyZ zcela uspokojivy by byl jejich vycet a ve stati
diskuze stru¢né zdivodnéni jejich uziti. Za nadbyte¢ny povazuji i kompletni prehled
,hrubych dat* v kapitole piiloha, jelikoz jejich statistické a grafické vyhodnoceni je
k dispozici vy$e. Obdobnym zptisobem by bylo mozné pokracovat. Domnivam se, Ze
vypusténi redundantnich pasazi by vedlo ke zmenSeni objemu prace na polovinu a
jejimu zpiehlednéni jako celku. Zcela subjektivné povazuji za zbyte¢né i dvoji
grafické znazornéni téhoz vysledku v pfipadé grafi ,box plot* a ,bodovych
primérovych grafi“ — jisté by bylo mozné oba grafy spojit do jednoho.

2) Prace sice zachovava klasické c¢lenéni védeckého textu, ale jednotlivé oddily
neodpovidaji svym nazvim, takze v diskuzi je mozné najit odstavce, které by zapadaly
spise do literarniho pfehledu, ¢asti kapitoly vysledky jsou jakoby vytrzeny z diskuze
atd. Autorce bych doporutil k prostudovani néktery z navodi zabyvajicich se psanim
védeckého textu (napt. Hrdy I. (1973): Rukojet’ dobrého stylu psani entomologickych
praci. Zpravy cCeskoslovenské spolecnosti entomologické pri CSAV 1 (9): 3-21.).

3) Obrazky a tabulky jsou zcela nedostatené popsany. Kazdy obrazek by mél byt
samostatné srozumitelny, bez nutnosti ¢teni dalsiho textu. U spole¢nosti SPSS Inc.,
kterd je autorem statistického programu uzivaného k hodnoceni dat, chybi sidlo
spole¢nosti a zem& puavodu (ackoli ve zbytku piipadid je vzdy uvedena Uplna
informace).

4) Z textu mnohdy neni ziejmé, které metody autorka skutecné pouzivala-napf. v pripadé
piipravy preparati pro TEM je uvedeno: ,Prvnim krokem .......... je v naprosté



5)

6)

7

vétsin€ pripadl fixace.”. Opét by bylo mozné nalézt nékolik obdobnych zavadéjicich
formulaci.

Rad bych védél, zda chovy hmyzu byly vedeny autorkou osobné, ¢i zda ji byli pokusni
jedinci dodavani. V diskuzi je totiz mozné se docist, Ze: ,,Pokud jsou housenky
ponechany nékolik (!!!) dni bez vymény potravy, ¢aste¢né hladovi.” a ,,Predeni zavisi
na dostatecném piisunu bilkovin v potravé a mize se pfi jejich nedostatku zcela
zastavit®.

Neovliviuje fakt, Ze vlakno je pii upinani rotovano, jeho mechanické vlastnosti béhem
pozdéjsich méfeni?

Autorka zminuje komeréni produkei juvenoidi pro kontrolu populaci hmyzich sktdct.
Zna néjaky konkrétni piipad, kdy byla zcela potlatena lokdlni populace 3kudce
plosnou aplikaci juvenoidu?

Pies vySe uvedené poznamky povazuji predkladanou praci za zdafilou, zejména

vzhledem k nespornému metodickému piinosu a ke kvalitnimu statistickému zpracovani
dat. Vyzdvihnout je tfeba i to, Ze vSechny v textu citované publikace jsou uvedeny
v kapitole pouzita literatura, v textu je jen minimum pieklepti a pravopisnych chyb a
popisky tabulek a grafi jsou uvedeny jednotné nad obrazkem. Domnivam se, zZe
predkladana magisterska prace spliiuje vSechny naroky na ni kladené a poslouzi jako
podklad k ziskani védecké hodnosti.

V Ceskych Budg&jovicich dne 27.5.2009
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