Skolitelsky posudek na _magisterskou diplomovou préci Bc. Pavly Kutilkové
“POPIS A POROVNANI SVALOVEHO APARATU LOPATKOVEHO PLETENCE
VYBRANYCH DRUHU ZAB¢

PredloZena magisterska prace obsahuje 41 stran textu véetné 11 polozek pouzité
literatury.

Miize se zdat, ze morfologické prace tohoto typu, pro které potiebuje student pouze
studované jedince, lupu a par nastrojl, jsou uz pfezité a nic nového nadm nemiizou pfinést.
Piesto jiz z vytyCenych cili piedlozené studie vyplyva, Ze tato prace méla své opodstatnéni.

Pavla méla za ukol za prvé shromazdit dostupnou literaturu zabyvajici se svalovym
aparatem zab a zjistit, které rody ¢i druhy maji svaly lopatkového pletence dostate¢né
podrobné popsané. Na téchto zastupcich (jednalo se o drapatku, skokana a ropuchu) se poté
méla zacvicit do metodiky preparace svalli a hlavné se ve svalovém aparatu zorientovat. Za
tieti nasledovaly pitvy jedinci, jejichz svalovy aparat nebyl v literatufe dohledan
(diskoglosus, kuriky, blatnice, Zebrovnik a ¢astecné ocasatka), coz obnaselo samostatnou
preparaci jednotlivych svald, jejich urCeni a zakresleni.

Vsechny tyto cile se Pavle podafilo splnit. Z této praktické prace nasledné vznikla
studie, kterd minimaln¢ rozsifila naSe dosavadni znalosti a pfispéla k upfesnéni piedstavy o
variabilit¢ svalového aparatu Zab.

Na tomto misté musim zdtraznit, ze Pavla pfed dvéma roky zacinala touto
magisterskou praci jako zcela jiné téma, nez kterému se vénovala béhem svého bakalaiského
studia. To znamena, Ze méla pomérné kratkou dobu na to, aby se zorientovala v poZzadované
problematice, nacetla literaturu, naucila se orientovat v nazvech svala, které ¢asto rizni autofi
pouzivali téméf dle momentalniho rozpoloZeni, zvladla samotnou preparaci svalli a kone¢né
vytvofila tuto studii vybavenou vybornymi ilustracemi.

Ackoliv se muze zdat, Ze je pfedloZena prace jen suchoparnou morfologickou studii,
jeji vysledky budou pouzity pro diskuzi funkce vybranych svalt lopatkového pletence béhem
doskoku. Ke zpracovani jejich aktivity snad brzy dojde a Pavlina prace se potom stane
soucasti rukopisu z téchto vysledka.

S Pavlinou praci, at’ uz tou v laboratofi nebo jeji pisemnou formou, jsem velmi
spokojena a predlozenou magisterskou praci tudiz navrhuji bez pochyb k piijeti.
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