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Predkladana DP je zpracovéna zdafilym zplsobem, miizeme v ni oviem najit nékolik dil¢ich nedostatk.
Formalni stranka prace

Autorka nezvolila zcela §tastné nazvy kapitol, napf. tak neni zfejmé, pro¢ se prvni kap. jmenuje ,, Teoreticka
¢ast™, kdyZz se snazi vymezit schizofrenii a nasleduji po ni jesté dalif ¢tyfi teoretické kapitoly, Obecné se viak
dé¢leni prace na tzv. teoretickou a praktickou ¢ast nejevi jako $t'astné, protoZe prace by méla byt jednim celkem,
kde je spolegenskovédni vyzkum organicky provazan s teoriemi, ze kterych vychazi.

Na s. 36 a 37 se autorka odvolava na Vagnerovou (jméno je uvedeno v textu ,,...Vagnerova pi3e...*, ale na obou
s. chybi pozn. s odkazem na dilo Vagnerové, na které se autorka odvolava.

Jazykova stranka prace a graficka aprava

Na s. 24 miZeme najit drobny nedostatek v grafické tpravé textu. Jsou zde dvakrat pouzity &islované odrazky,
pfitemz druhd série odrazek ¢iselné navazuje na prvni, i kdyz by méla opét za¢inat od ¢isla jedna.

Obsahov4 stranka prace

Na s. 15 je zfejmé chyba v popisu pomeérii mezi dobrovolnou a nedobrovolnou hospitalizaci kolem roku 1992.
Autorka uvddi, Ze pfed r. 1992 i po ném byl pomér 80:20 — i kdyZ pfitom hovofi 0 zmén& poméru dobrovolnych
a nedobrovolnych hospitalizaci.

Na s. 35-36 autorka popisuje faze psychické odezvy rodiny na rozvijejici se psychiatrické onemocnéni jejiho
tlena. Vychazi pfitom i z literatury, kterd je povazovéna primamé za odbornou literaturu pro oblast paliativni a
hospicové péce. Autorka zde tedy mohla vénovat kratkou zminku i tomu, Ze proces psychické odezvy popsany
Kiibler-Rossovou, se netyka jen oblasti paliativni péce, ale psychické reakce na kazdou zavaznou informaci.

Z obsahového hlediska se jevi jako vhodng&j3i, kdyby etické zdsady, kterymi se pfi vyzkumu autorka Fidila, byly
uvedeny jesté pied jeho popisem. V kap. vénované diskusi neplsobi pfili§ organicky. Také je trochu na $kodu, e
hypotézy, které autorka z poznatki ziskanych vyzkumem vyvodila, jsou uvedeny az v zavéru prace. Toto
vyhodnoceni vyzkumu mélo byt soutasti 6. kapitoly. Zavér ma byt vénovén jen zakonleni a zhodnoceni prace.

Ptes nékolik vyse uvedenych spie dil¢ich nedostatkil predstavuje prace studentky Ro¢ovské zdafilé zpracovéni
tématu, které si zvolila. Chtél bych ocenit zejména 5. a 6. kapitolu, kde jsou spolu organicky propojeny aspekty
etické a pravni s problematikou onemocnéni schizofrenii a s poznatky, které autorka ziskala svym vyzkumem.
Zpiisob a zpracovani tohoto propojeni jsou piikladné.

Celkové hodnoceni: Praci doporuéuji k obhajobé. Navrhovand klasifikace: Vyborng.
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