Skolitelsky posudek na bakalaiskou praci Davida Ndcara — Jak ptaci kategorizuji realné a
abstraktni objekty?

Vypracovat kvalitni reSer$ni bakaléaiskou préci je pro studenta nepochybné obtiznéjsi tikol nez
provést a vyhodnotit jeden ¢i dva jednoduché experimenty. Proto k jejimu zadani pfistupuji vzdy

s obavami. V pfipadé kolegy Nacara to platilo n€kolikanasobné. Téma, které jsem mu vybral bylo
neobycejné obtizné. Badani o kognitivnich schopnostech zvifat navazuje spise na lidskou
psychologii nez na zivocisnou etologii. Nejen tedy Ze pouZivaji odliSné metody (operantni
podminovani), ale i osobity slovnik. Navic se kolega Nécar nemohl spolehnout na moji pomoc,
nebot i pro me se jednalo o téma zcela nové — to byl ostatné diivod, pro¢ jsem je, byt naplnén
temnymi predtuchami, zadal. Stavajici vysledky vyzkumnych aktivit mych studenti zaméfenych na
to, zda ptaci adekvatné reaguji na nejriznéjsi nepratelské organismy, stale vice ukazuji, Ze by bylo
zadouci studovat i ptisluSné rozpoznavaci procesy.

Kolega Néacar se odhodlané pustil do shromazd’ovani a excerpce primarni literatury. Produktem
téchto aktivit byly rozmérné, slozité a (pro me) nepfili§ srozumitelné excelovské tabulky. Zdalo se
mi proto, Ze se mé obavy napliuji. V okamziku, kdy (po dosti dlouhé dob¢) kolega Nacar prisel

s rukopisem prvni kapitoly, v§ak doslo k Soku. V podstaté se jednalo o hotové (a zdafilé) review.
Kolega Nacar nejen ze vSechny prameny precetl, pochopil a vystizn€ charakterizoval. Jemu se
podafrilo sestavit je v logicky celek, v némz zachytil a interpretoval veskeré vyznamné rozpory. Na
mé zbyla v podstaté jen jazykova redakce spocivajici ponejvice ve vyskrtani opakujicich se
informaci a zjednoduseni obzvlasté slozitych sentenci. Toto se opakovalo i v dalsich kapitolach.
Koneénym vysledkem je text, ktery nezasvécence uspésné uvede do problematiky studia
diskrimina¢nich a kategoriza¢nich schopnosti ptakid. Snad by jen uvital vice pozornosti vénované
perspektivam dalsiho vyzkumu. Za tuto mezeru mohu ¢aste¢né i j4, nebot’ jsem prislusné partie, které
se mi zdaly ve srovnani s analytickou ¢asti piili§ obecné, nemilosrdné proskrtal.

Na zavér svého posudku mohu jen konstatovat, Ze jsem s praci pfedloZzenou kolegou Nacarem zcela
mimofadné spokojen a nemam pochyby o jeji uspé€sné obhajobé. O tom sveédei i to, Ze se poprvé

v historii ,,mych* reSer$nich bakalafskych praci vazn¢€ zanaSim mySlenkou na jeji publikaci.

C.B.21.1.2011 Roman Fuchs

e




