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Autor: Pavla Stankova
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Studentka Pavla Starikova vypracovala bakalarskou praci ve formé projektu zaméreného na
studium symbiotickych hub (AMF a DSE) v kofenech mokiadnich rostlin na zaplavovanych loukach
s ohledem eutrofizaci, zaplavovani a veék sledovanych rostlin.

Cela prace je psana ve velmi dobré angli¢tiné. ReSerSni Cast je vypracovana prehledné a Ctivé na
zékladé aktualni dostupné literatury. Pfipominku bych méla jen ke kapitole 1.4.2. ,,Description
methods®, kde postradam velmi efektivni metodu k detekci AMF — DGGE pouzitou napt, Welsh et al.
2010, nebo Oliveira et al., 2009 a v fad¢ dalSich praci. Metoda je velmi vhodna k detekci sezonniho
vyskytu hub nebo jinych sledovanych organismi, po zvoleni vhodnych primert by se dal sledovat jak
vyskyt AMF tak DSE najednou. MoZzna by stalo za to shrnout si molekularni metody pouzivani pro
AMEF a DSE do tabulky- pro piehlednost.

Projekt je jasné definovan, vEetné cili a hypotéz . v kapitole 4.2.2. ,Mesocosmos experiment
se piSe, Ze rostliny budou pfemistény do experimentalnich nddob, az budou dost velké — to neni moc
vysvétlujici.

Casovy plan respektive rozvrh je uréité promysleny, ale i tak se mi zd4 hodné nabity. Nikde
neni uvedeno kolik vzork® na druh rostliny a variantu se bude odebirat a zpracovavat.

DNA analyzy dle mé zkusenosti s ECM budou vyzadovat “vyladéni® a je mozné, ze se Vam podaii
ziskat vysledky az ve druhém roce experimentu, protoze je to casové naro¢né. Z tohoto divodu nevim
jestli Vam suma na sluzby — syntéza primert a sekvenace bude stacit.

Také neni uvedeno jakou molekularni analyzu k detekci AMF a DSE jste zvolila. Zaroven chcete
barvit vzorky a hodnotit kolonizaci .... to je také ¢asové naro¢né a vyzaduje to uréitou zru¢nost. Vas
projekt by vydal i na dvé prace, morfologickou a molekuléarni, ale zalezi to na Vasi pracovitosti a
Sikovnosti a na tom, kolik laborantti ¢i technikl budete mit k dispozici.

I pfes uvedené pripominky, které se tykaji detaild, jenz se zpravidla dolad’uji v praxi, povazuji
projekt za zdafily, dobfe zvazeny a pti dostate¢ném pracovnim usili za pomoci laboranta i

proveditelny. Projekt hodnotim stupném vyborné.
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FORMA PRACE:

( x) reSer$ni (R)

() experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho pfehledu by mélo tvofit zaklad hodnoceni (75% )
( x) projekt (P)

HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nizev (R;E;P)’

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je v€cny a struny

() vystihuje obsah prace, avSak ne zcela jednozna¢né, vécné a strucné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R;E;P)
(x) jasn& formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literdarni piehled (R;E;P)

( x) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi informaci,
které shrnuje na pfimé&fené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

() neprehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, av3ak s dostate¢nym mnoZstvim informaci

() prili§ struény (s nedostateénym mnozstvim podkladil) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze Caste¢né

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
(x ) pivodni zahraniéni a doméci literatura

() u¢ebnice, slovniky a monografie

() ,,8eda literatura“

pouzita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

materiil a metody (E)

() jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZzstvi materialu (pozorovani, opakovéni
v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

!'v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliiuje



() nesrozumitelné (neni moZno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostate¢ng
popsané () nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd na vytyéené cile

vysledky (E)

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbyte¢né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkéch i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatena

interpretace dat (diskuse) (E)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnoZstvi literarnich zdrojii

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajum, spekulace pievladaji
nad fakty

navrh experimentu (P)

( x) jasny a piehledny, realizovatelny

() jasny a piehledny, obtiZzné realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
(x ) dostate¢né, srozumitelné a vystizné
() nedostate¢né

aplikace do praxe (P)
(x) je uvedena
() neni uvedena

zavéry (R,E;P)

(x ) prace ma jasné a jednozna¢né zaveéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice piesné a podloZené, ale Uplné neodpovidaji cilim prace, nebo né&které cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z ptedkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrizky a tabulky

(x ) prehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() forméalné dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatki

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

() odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

(x ) ¢astené odpovidéa gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovidé gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZzivani v odborném textu



literatura

(x ) citovana bez chyb, jednotng, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo Seskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybg&jici nebo
piebyvajici citace)

V pFipadé potieby prilozte dopliwjici komentdr. Slovni hodnoceni je povinné v pripadé, Ze se oponent
obhajoby osobné nezucastni.
Dopliiujici komentaf pfilozen ANO ( x) NE ()

Price splituje - nespliiuje pozadavky kladené na bakalifské prace predklidané na PiF JU,
a proto ji doporutuji — nedoporutuji k obhajobé’.

Prici hodnotim klasifika¢nim stupném’
VYBORNE
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