Oponetsky posudek na diplomovou praci Alzbéty Hesounové ,,Sinice
postfikovych zon dalmatského pobrezi‘

Piedkladana prace prezentuje vysledky fykologickych analyz vzorkh z nékolika lokalit v na
dalmatském pobtezi. Je standardné strukturovana s rozsahem 23 stran a pfilohami. Dilo
pfinasi recentni data o vyskytu epi- a endolitickych sinic na vybranych mistech chorvatského
pobiezi. Nize se vyjadiim k jednotlivym ¢éstem prace.

Uvod

V Uvodu autorka rozebira problematiku epilitickych a endolitickych sinic s ohledem na
dostiikové zony moti. Komentuje zde také n€které druhy ¢i rody z dostiikovych zon studovné
ve vice ¢i méné neddvné minulosti.

V sekci postradam konkrétn€jsi udaje ¢i komentare vztahujici se k jinym ¢astem svéta (byt’ se
jich tykaji n€které citace). Tabulku taxoni popsanych A. Ercegovi¢éem vzhledem k tématu
prace povazuji za nadbyteCnou a pro Ctenafe, ktery neni blize seznamen s algologii, spi$
matouci.

Metody

Metody pouzité pfi feSeni prace jsou z vétsi ¢asti obvyklé. Autorka vSak vzhledem k povaze
studovaného materidlu musela zkouset i riizné alternativni pfistupy. Mimo praci s pfirodnim
materidlem autorka jest€ ze tff monografii excerpovala seznam sinic, které byly nalezeny

v dostiikovych zénach moii. Kapitola je pon¢kud stru¢na. Naptiklad metody kultivace jsou
zminény jen velmi kratce a povrchné€. Neni jasné jak byl z kament ziskan material pro
inokulaci na agarové plotny. Dale chybi i blizsi informace o datech sbéri (pon€kud nahodile
jsou zminény ve vysledcich). Navic je rozpor mezi kapitolou Metody a Diskuzi v tom, kdo
odebiral vzorky. Je to celkem malickost, ale zminka v Metodach by byt méla.

Vysledky

Cast 3.1 se zabyva se zpracovanim a kultivaci vzorkii. Autorce se nepodaiilo vyizolovat
Zadny kmen. Vzhledem k povaze materiélu to neni iplné piekvapiva skutenost.

Cast 3.2 obsahuje popisy nalezenych morfotyp. Popisy odpovidaji zvyklostem a obsahuj i
poznamKy o jejich nalezech jinymi autory, popiipadé morfologické odlisnosti od popist

v literatufe. Na nékolika mistech autorka zminuje nalez 36 morfotypt s tim, ze 27 se ji
povedlo ur¢it alespoii do rodu. Ve vysledcich vSak komentuje jen 26 morfotypt. Je skoda, Ze
nejsou zevrubné a véetné kresebné a fotografické dokumentace popsany i typy, které se
nepodafilo uréit viibec.

Diskuze

V diskuzi autorka sva zji$téni srovnava dal§imi pracemi z obdobnych stanovist. Ze srovnani
vychazi, ze dva morfotypy nebyly od svého popisu v prvni poloving 20. stoleti aZ do této
prace zaznamenany, ale autorka jejich existenci alespon na zéklad€ morfologie potvrdila, coz

je velmi cenné.

Po technické strance celé dilo nese znamky $iti horkou jehlou, coz pon€kud degraduje
mnozstvi prace, které pii feSeni projektu bylo nutno odvést. Obrazova dokumentace
vybranych typt je povedena a doufam, Ze autorka své fotografie poskytne ke zvefejnéni
v galerii stranek sinicerasy.cz.

Zavér: Predkladana prace pfinasi recentni udaje o vyskytu epi- a endolitickych sinic na
n&kterych lokalitach dalmatského pobiezi. Plisobi vSak jaksi nedokonenym dojmem a jeji




finalni uprava ma nékolik slabych mist. I pfes uvedené vyhrady doporuduji praci k obhajob¢ a
navrhuji hodnoceni velmi dobie.

Otazky, o jejichz zodpovézeni prosim béhem obhajoby:
- kolik vzorkt bylo celkem zpracovano (z Metodiky to neni jasné)?
- jak zachazeli s endolitickymi sinicemi ti, kterym se jejich izolace povedla? Zkousela
autorka stejné postupy?
- autorka zminuje ,,potencialni sinice® Stiedozemniho a Jaderského mote? Jak presné je
definuje?
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