Posudek diplomové prace

Nézev prace: Tomastv komentdf k Etice Nikomachové. Rozdil mezi pojetim blaZenosti,
dobra a §tésti u Aristotela a sv. Tomase

Studentka: Be. Pavlina Mouckova
Studijni obor: Ugitelstvi naboZenstvi a etiky
Forma studia: Prezenc¢ni

Cile predlozené price je srovnani dvou vyznamnych autorli v oblasti etiky: Aristotela a
jednoho z jeho stiedovékych komentétord a nésledovnikd, ToméSe Akvinského. Studentka se
soustfedila piedevsim na zékladni pojmy, na kterych stoji zdklady aristotelske etiky.

Je tieba Fici, Ze studentka vychézela v pfipadé Tomase Akvinského z pfimych prament.
Schopnost &etby a interpretace stfedovékych latinskych textd prokézala jiZ pfi psani
bakalafské prace. Proto nebyla omezena prekladovou literaturou, ale soustfedila se na
Tomasiv komentaf v piivodnim znéni. V tomto ohledu by bylo jesté piinosnéjsi, kdyby mohla
podobny pfistup osvédéit i v fetting a pristupu k Aristotelové Etice. Tuto poznamku viak
neminim jako zasadni vytku, ale spise jako doporuceni a povzbuzeni do budoucna, pokud se
studentka rozhodne pokracovat v dalSich etapach vzdélavani.

Vyklad studentky vykazuje schopnost porozumét textu v potfebnych souvislostech a
pripravenost srovnavat a komentovat danou problematiku. Préci bych vytkl to, Ze interpretace
a argumentace neni zdaleka vzdy zdafile formulovana a Ze neni zcela snadné se s jejim textem
probirat. Piisobi jako ponékud it horkou jehlou™ a zaslouzila by si vice price ve finalni
redakci textu.

Tomu odpovida i to, Ze zvla$té v posledni fazi (nikoli vinou vedouctho price) jiZ nebylo dost
&asu na konzultace a eventuélni tipravy a dopracovani. Tyto pfipominky v3ak necht&ji praci
degradovat nebo odmitat, ale pouze poukézat na to, Ze vysledek mohl byt lepsi — schopnosti
na to studentka bezpochyby ma.

Préce spliiuje pozadavky kladené na diplomovou préci. Doporuéuji ji proto k obhajobé.

V Ceskych Budgjovicich, 6. kvétna 2011
Tomas Machula
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